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INTERPELACJA
w sprawie sposobu procedowania zgtoszen oraz nadzoru nad
przebiegiem zgromadzen publicznych w dniu 15 lutego 2026 r. w rejonie

Szpitala sw. Wojciecha w Gdansku

Dziatajgc na podstawie art. 24 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, niniejszym sktadam interpelacje w sprawie dziatan podejmowanych przez
Urzad Miejski w Gdansku oraz podlegte mu stuzby w zwigzku ze zgromadzeniami
publicznymi, ktére odbyty sie w dniu 15 lutego 2026 r. pod Szpitalem $w. Wojciecha
na Zaspie (aleja Jana Pawta Il 50, 80-462 Gdansk).

Z posiadanych przeze mnie informacji wynika, ze jako pierwsze w ustawowym terminie
zostato zgtoszone zgromadzenie o charakterze pro-life. Dopiero po tym fakcie do organu
wplynety zawiadomienia o planowanych tzw. ,,kontrmanifestacjach” (tj. zgromadzeniach
srodowisk przeciwnych dziataniom pro-life) organizowanych m.in. przez Komitet Obrony
Demokracji oraz inne organizacje lewicowe. Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy Prawo
0 zgromadzeniach, w przypadku gdy wptyng zawiadomienia o zorganizowaniu dwdch lub
wiecej zgromadzen, ktére majg sie odbyé chociazby czesciowo w tym samym miejscu
iczasie, a ich jednoczesne przeprowadzenie nie jest mozliwe bez narazenia
na niebezpieczenstwo zycia lub zdrowia ludzi albo mienia w znacznych rozmiarach,

o pierwszenstwie decyduje czas ztozenia zawiadomienia. W takiej sytuacji organ ma



obowigzek niezwtocznie wezwac organizatorow zgromadzen zgtoszonych pdzniej
do zmiany czasu lub miejsca zgromadzenia. Wobec oczywistego antagonizmu srodowisk
uczestniczgcych w zgromadzeniach w dniu 15 lutego 2026 r., zasadnym jest wyjasnienie,
jakie kryteria przyjat organ przy ocenie braku zagrozenia oraz na podstawie jakich ustalen

faktycznych uznano, ze przestanka ta nie zachodzi.

W zwigzku z powyzszym prosze o udzielenie szczegotowych odpowiedzi

na nastepujace pytania:

1. Dlaczego Urzad Miejski w Gdansku przyjat zawiadomienia o zgromadzeniach KOD
i innych organizacji (zwane réwniez ,,kontrmanifestacjami”), skoro zostaty one ztozone po
zawiadomieniu o zgromadzeniu pro-life, a miejsce ich odbywania pokrywato sie lub

znajdowato w bezposrednim sasiedztwie?

2. Czy organ podjat dziatania przewidziane w art. 12 ust. 1 ustawy Prawo
o zgromadzeniach iwezwat organizatorow kontrmanifestacji do zmiany miejsca
zgromadzenia? Jesli nie, prosze o wskazanie merytorycznego uzasadnienia uznania,
ze zgromadzenie grup o skrajnie antagonistycznych pogladach w odlegtosci zaledwie
kilkunastu metrow od siebie nie zagraza bezpieczenstwu publicznemu. Prosze
o udostepnienie dokumentacji, w tym ewentualnych opinii Policji lub wewnetrznych
analiz ryzyka, napodstawie ktorych organ uznat, Zze zachowanie zaledwie
kilkunastometrowego odstepu miedzy grupami o skrajnie odmiennych pogladach
zapewnia bezpieczenstwo i realizuje wymogi art. 12 wust. 1 ustawy Prawo

0 zgromadzeniach.

3. Z jakich powodow urzednicy (przedstawiciele organu gminy) obechi na miejscu nie
reagowali na ewidentne zaktdcanie przebiegu modlitwy przez uczestnikéw
kontrmanifestacji, co przejawiato sie wulgarnymi okrzykami i agresywnym zachowaniem?
Czy zaniechanie to nie stanowito przyzwolenia na naruszanie art. 52 Kodeksu wykroczen?
Czy przedstawiciele organu dokonali zawiadomienia o mozliwym popetnieniu
wykroczenia? Prosze o informacje, czy przedstawiciele organu gminy obecni na miejscu
sporzadzili protokét lub notatke z przebiegu zgromadzen, a jesli tak — prosze o ich

udostepnienie jako zatgcznik do odpowiedzi na interpelacije.

4. Z jakich przyczyn wobec uczestnikdw zgromadzenia pro-life formutowano zadania
zaprzestania uzywania nagtosnienia pod rygorem rozwigzania zgromadzenia, podczas

gdy jednoczesnie tolerowano uzywanie profesjonalnego nagtosnienia i megafonow przez



strone przeciwng? Na jakiej podstawie prawnej i faktycznej réznicowano sytuacje prawng
obu zgromadzen w zakresie uzywania nagtosnienia? Czy organ wydat w tym przedmiocie

jakiekolwiek polecenia porzagdkowe?

Woydarzenia z 15 lutego br. budzg uzasadnione podejrzenie, ze Urzad Miejski w Gdarnsku
stosuje dualizm standardow w zakresie ochrony wolnosci zgromadzen, faworyzujgc
srodowiska lewicowe kosztem grup o charakterze konserwatywnym i religijnym.
Dopuszczenie do sytuacji, w ktérej dwie antagonistyczne grupy stojg od siebie
w odlegtosci 10-15 metréw, jest nie tylko ztamaniem dobrych praktyk, ale przede
wszystkim uchybieniem obowigzkom w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa i porzadku

publicznego.

Oczekuje wyczerpujgcej odpowiedzi na powyzsze pytania w ustawowym terminie 14 dni.
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