PROTOKOL Nr 78-1/2006

z posiedzenia Komisji Polityki Gospodarczej i Morskiej Rady Miasta Gdanska, ktore
odbylo si¢ dnia 10 stycznia 2006 roku, o godz. 14.00, w sali nr 208 — Nowy Ratusz, przy ul.
Waty Jagiellonskie 1 w Gdansku.

Obecni: wedlug zalaczonych list obecnosci, ktore stanowia zalacznik nrl, zalacznik nr 2.
zalacznik nr 3 do protokotu.

Na stan siedmiu (7) czlonkéw Komisji, w posiedzeniu uczestniczylo szesciu (6), czyli bylo
quorum do podejmowania prawomocnych opinii i wnioskoéw.

Posiedzeniu przewodniczyl Radny Kazimierz Koralewski — Przewodniczacy Komisji Polityki
Gospodarczej i Morskiej Rady Miasta Gdariska.

Po stwierdzeniu quorum, otworzyl posiedzenie, powitat zebranych i poinformowat, ze
porzadek obrad zostal przedlozony Radnym do skrytek, ktéry stanowi zalacznik nr 4 do

protokotu.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Czy sa uwagi do porzadku obrad?

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji

Przedlozylem Panu Przewodniczacemu wniosek, w ktorym wnioskuje, ze ze wzgledu na fakt,
iz otrzymali§my bardzo p6zno przedmiotowy projekt uchwaly, nie zapoznalismy si¢ z nim,
wigc proponuje, zebysSmy na poczatku posiedzenia podjeli decyzje, czy nasze posiedzenie w
dniu dzisiejszym ma sens, czy nie? Wniosek Radnego Czestawa Nowaka stanowi
zalacznik nr 5 do protokotu.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Tak. Jest wniosek Pana Radnego Czestawa Nowaka, w ktorym wnosi, ze w zwiazku z
otrzymaniem projektu uchwaty RMG — druk nr 1739 w dniu dzisiejszym, wnosi o odroczenie
posiedzenia Komisji.

Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do porzadku posiedzenia?

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji

Panie Przewodniczacy. Ja rozumiem znaczenie dzisiejszej Komisji, ale réwniez trzeba
doceni¢ to, co wnosil Zespot Spotdzielni Mieszkaniowych do tego projektu uchwaty, do tego
regulaminu. Otéz projekt regulaminu dostarczony nam dzisiaj do skrytek, jest zupehie
nowym dokumentem, do ktorego nie odniost si¢ Zesp6t Spotdzielni Mieszkaniowych.
Proponuje, zeby$Smy si¢ powaznie traktowali jako radni, zeby$Smy zapoznali si¢ z tym nowym
projektem, nie wiem, na czym ten projekt polega, bo to jest nowa rzecz. W zwiazku z tym
proponujg, zeby da¢ czas radnym na zapoznanie sig, ale tez trzeba da¢ mozliwo$¢ na
zapoznanie si¢ z tym nowym regulaminem Zespotowi Spotdzielni Mieszkaniowych, ktory jest
zywotnie zainteresowany tym regulaminem. W zwiazku z tym trzeba ludziom po prostu da¢
mozliwo$¢ zapoznania sig. Nic si¢ nie stanie, zeby$Smy ten temat przesungli tydzien lub dwa,
po to, zebySmy si¢ wszyscy tym zapoznali, zeby przedstawiciele Spotdzielni przygotowali
swoje stanowisko. Dzisiejsze pospieszne procesowanie tego regulaminu jest bezcelowe,
chyba, ze bgdziemy mowili o tym, ktory zostat przedlozony w listopadzie 2005 roku przez
Saur Neptun Gdansk, natomiast jak bedziemy moéwi¢ o nowym, na ktérym prawdopodobnie



zalezy prawdopodobnie, to si¢ nie pali, zebySmy odlozyli ten temat o dwa tygodnie, zeby
wszystkie strony si¢ ustosunkowaty do tego nowego regulaminu, ktoéry zostat zawarty w
druku nr 1739. Dzigkuj¢ bardzo.

Radna Barbara Meyer — czZlonek Komisji
Do kiedy ten regulamin ma by¢ uchwalony przez Radg Miasta?

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Wedhug ustawy do 17 lutego 2006 roku.

Radna Barbara Meyer — cAonek Komisji
To mamy jeszcze czas.

Pan Dymitris T. Skuras- Dyrektor Wydziafu Gospodarki Komunalnej

Z tym, zZe sesja lutowa jest zaproponowana na dzien 25 lutego 2006 roku a sesja styczniowa
bedzie 26 stycznia, natomiast nic nie stoi na przeszkodzie, zebyscie Panstwo zaopiniowali ten
projekt regulaminu i ewentualnie przyj¢li badz odrzucili uwagi Spétdzielni Mieszkaniowych.

Radna Barbara Meyer — czZlonek Komisji

Panie Dyrektorze, ale projekt uchwaty datowany jest 10 stycznia, czyli dzisiaj, dzisiaj
Komisja go otrzymata, w zwiazku z tym my musimy debatowa¢ nad projektem uchwaty,
dlatego, ze to uchwala jest w sprawie regulaminu i w tej chwili nie mozemy jak gdyby do
tego projektu, ktory dzisiaj wptynal podsunaé poprzedniego regulaminu, bo nowy regulamin,
to ja nie wiem, czy jest Pan Prezydent, czy jest taka zgoda?

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Pani Radna. Obecnie procesujemy nad przyjeciem porzadku, przyjmuj¢ wnioski do porzadku
obrad. Czy sa jeszcze jakie$ uwagi?

Poniewaz nie ma innych wnioskdw, proponowalbym tak. Wniosek do porzadku, ktory zostat
zlozony przez Radnego Czestawa Nowaka to jest wlasciwie taki wniosek, ze jezeli bySmy go
przyjeli, to przerwalby posiedzenie Komisji.

Natomiast chciatabym to w ten sposob uzasadni¢. Dzisiejsze spotkanie, bez wzgledu na to,
czy uchwatla, poniewaz nawet uchwaly Prezydenta w chwili sporzadzania przeze mnie
porzadku nie bylo, natomiast byl zlozony przez SNG regulamin i chcialem, zeby$Smy si¢
zapoznali z samymi zapisami regulaminu, wnie$li do niego swoje uwagi, swoje poprawki.
Takie bylo moje zaloZenie, zeby Komisja zaj¢la swoje stanowisko. Poniewaz byly duze
rozbiezno$ci migdzy zapisami regulaminu ztozonego przez SNG a opinia Prezydenta zostat
zlozony nowy projekt uchwaty, zawarty w druku nr 1739, ktory zostal przedtozony radnym w
dniu dzisiejszym. Na dzien dzisiejszy sytuacja zmieniata si¢ rzeczywiscie i mamy w tej chwili
do czynienia z drugim, nowym projektem chciatbym, Zeby Panstwo zaprezentowali ten
projekt i zmiany, zebySmy mogli te zmiany omoéwi¢, poniewaz na nastgpnym posiedzeniu
Komisji rzeczywiscie bedzie duzo innych nowych spraw i bedzie cigzko poswigcic tyle czasu
tylko temu tematowi.

Prosze panstwa. Zeby ten projekt regulaminu zostat przyjety przez Rade Miasta, to musi by¢
procedowany na sesji w miesiacu styczniu, bo to, ze termin jest do 17 lutego, to do konca
stycznia ten regulamin Rada musi przyja¢, chyba, ze bgdzie zwolana nadzwyczajna sesja, bo
na dzien dzisiejszy wiem, ze sesja jest przewidziana jest pod koniec lutego, chyba, Zze bedzie



tak jak mowilem przed chwila sesja nadzwyczajna. Jezeli Rada Miasta tego regulaminu nie
przyjmie, wowczas projekt prawdopodobnie stanie si¢ obowiazujacy, czyli ten, ktéry wptynat
do Przewodniczacego Rady w miesiacu listopadzie 2005 roku a ztozony zostat przez Saur
Neptun Gdansk.

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji
Panie Przewodniczacy. Podtrzymuj¢ swéj wniosek.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Oczywiscie, ze poddam ten wniosek pod glosowanie. Chciatem tylko kilka kwestii wyjasnic.

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji

Projekt uchwaly zostat zlozony w dniu dzisiejszym i kazdy radny powinien z tym
dokumentem si¢ zapozna¢. Poréwna¢ te dwa regulaminy, bo samo przedstawienie, co w
starym a co w nowym, ja nie rozumiem tego. Muszg sias$¢ przeczyta¢ obydwa dokumenty a
potem uwagi Panstwa poréwnaé. Natomiast w tej sytuacji na sil¢ dyskutowanie o nowym
regulaminie uwazam za bezcelowe. Ztozytem wniosek i chciatabym, zeby zostal poddany pod
glosowanie.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Tak, jak powiedziatem wniosek zostanie poddany pod glosowanie, natomiast zwracam si¢ nie
tylko do pana Radnego Czestawa Owaka a do wszystkich cztonkow Komisji, jak rowniez do
zaproszonych gosci, 1 mogg tylko o$wiadczy¢, ze na dzisiaj nie mam takiej wiedzy, ktory z
radnych, jaka ma opinig, czy jakakolwiek wiedze na temat czy to ustawy, czy to projektu,
ktéry zostal wezesniej zaproponowany a zatem chcialbym, zeby radni w trakcie dyskusji
zaj¢li stanowisko. Chcialbym wiedzie¢, jakie stanowisko maja cztonkowie Komisji.

Osobiscie uwazam, ze material przygotowany na dzisiejsza Komisj¢ jest wystarczajacy.
Mielis$my dosy¢ czasu, zeby przygotowac sig, przeczyta¢ ustawg i to, co dotyczy regulaminu,
co musimy wiedzie¢, no i nie chcialbym marnowac czasu wszystkich gosci, ktorzy przybyli
na dzisiejsze posiedzenie, zebysSmy mieli si¢ rozej$¢ z niczym, nie mowiac ani stowa, tylko
dzigkuj¢ i rozchodzimy sig. Takze z szacunku dla Panstwa, chciatbym mimo wszystko i ten
wniosek bedzie glosowany, ale chciatbym, zeby jednak to posiedzenie si¢ odbylo, ono nie
musi by¢ wielogodzinne, czy przynie$¢ rozstrzygniecie, ono moze by¢ tylko w zakresie
niezbgdnym, jak Panstwo begdziecie uwazali, to wyjdzie w toku dyskusji, ale jednak
powinni$my ten temat zacza¢ omawiac.

Poniewaz nie ma innych uwag poddaj¢ pod glosowanie wniosek Pana Czeslawa Nowaka do
porzadku posiedzenia o odroczenie posiedzenia Komisji, to byloby do przysziego
tygodnia, bo tak mamy ustalony plan pracy Komisji, Ze posiedzenie odbedzie si¢ za tydzien,
tj. 17 stycznia 2006 roku. Kto z Pafistwa jest za tak sformulowanym wnioskiem?

Glosowanie:
4 glosy za, 2 glosy przeciw; o glosow wstrzymujacych sig.
Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Prosz¢ Panstwa. Komisja podjgta wniosek o odroczeniu posiedzenia Komisji, wszelkie inne
sprawy rowniez przeniesiemy na nastgpne posiedzenie.



Radny Marek Polaszewski — czlonek Komisji
Rozumiem, Ze nie jest to wniosek o przerwaniu posiedzenia Komisji, tylko nie opiniowaniu
tej sprawy w dniu dzisiejszym.

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji
Nie. Wnositem, zeby w tym punkcie sprawg odroczy¢ do nastgpnego posiedzenia.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Whiosek ten zrozumiatem w ten sposob, zeby odroczy¢ posiedzenie Komisji, nie bylo mowy
o punkcie posiedzenia. Widze jednak, ze sa jakie$ niejasnosci.

Proszg Panstwa. Odczytalem wniosek Pana Radnego Nowaka, w ktorym jasno jest napisane o
odroczenie posiedzenia, to nie jest wniosek o zmiang porzadku posiedzenia.

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji

Panie Przewodniczacy. Ja nie wnosilem o to, zeby ze spraw wniesionych zrezygnowac, tylko
skoro dostaliémy nowy tekst regulaminu i nad nim mieli$émy debatowac, to uwazam, ze w tym
punkcie Komisja nie powinna zajmowac si¢ tym regulaminem. Radni musza mie¢ kilka dni
czasu na zapoznanie si¢ z tym nowym tekstem, natomiast, je§li sa sprawy wniesione,
porzadkowe, to powinniSmy je rozpatrywacé na dzisiejszym posiedzeniu. Wynikngta nowa
okoliczno$¢, zobaczytem, ze jest nowy tekst regulaminu w skrytce i dlatego taki wniosek
zglositem, ale nie chodzilo mi o rozpatrywanie innych kwestii przewidzianych na dzien
dzisiejszy.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Jezeli doszlo do nieporozumienia, to przeprowadzg reasumpcj¢ tego glosowania,
przeprowadzg glosowanie jeszcze raz tego wniosku, poniewaz w sytuacji, gdy doszlo do
niezrozumienia wniosku mozna go glosowac raz jeszcze.

Wobec powyzszego Panie Radny prosz¢ o doprecyzowanie wniosku, ktéry poddam jeszcze
raz pod glosowanie. Dzisiejszy porzadek posiedzenia ma dwa punkty. Punkt pierwszy brzmi:
opiniowanie projektu zmian regulaminu dostarczania wody, podzielony na podpunkty i punkt
drugi: sprawy biezace, wolne wnioski, korespondencja. Rowniez Pan Dyrektor Skuras wnosi
o zaopiniowanie sprawy zamiany lokali uzytkowych. Wniosek Pana Prezydenta otrzymatem
przed chwila, radni otrzymaja ten wniosek za chwile. Takie sprawy mialy by¢ w porzadku
obrad dzisiejszej Komisji a zatem proszg¢ o precyzyjny wniosek, zeby nie bylo nieporozumien.

Czy wniosek ten dotyczy odroczenia posiedzenia w punkcie pierwszym, czy tylko o zmiang
porzadku posiedzenia Komisji, bo pierwszy wniosek byl, aby odroczy¢ posiedzenie Komisji.

Radna Barbara Meyer- cAonek Komisji

Panie przewodniczacy. Wobec tego moze zloz¢ inny wniosek. Wniosek dotyczylby tego,
abySmy mogli w dniu dzisiejszym czg¢sciowo zapoznal si¢ z tym nowym projektem
korzystajac z obecnosci prezesow Spoidzielni Mieszkaniowych i1 obecnos$ci Dyrektora
Wydziatu Gospodarki Komunalnej, ale, zeby odstapi¢ w dniu dzisiejszym od opiniowania
tych zmian. woéwczas opiniowanie mogloby si¢ odby¢ na przysztym posiedzeniu Komisji, po
to, zeby$Smy, majac pewna wiedzg mogli jeszcze ewentualnie czy jakie$ poprawki, czy uwagi
wnosic.



Przewodniczzcy Kazimierz Koralewski

Rozumiem. Czyli wniosek Pani Radnej zmierza do tego, zeby w dniu dzisiejszym byla
prezentacja projektu, natomiast opiniowanie na nast¢pnym posiedzeniu Komisji. Natomiast
wniosek Pana Radnego Nowaka byl dalej idacy, zeby w dniu dzisiejszym nie odbywala si¢
prezentacja. projektu regulaminu.

Radna Barbara Meyer- cAonek Komisji
Radny Nowak przychyla si¢ do mojego wniosku. Potraktujmy tamto glosowanie, ze ono byto
nieprecyzyjne, ze to bylo odstapienie od opiniowania w dniu dzisiejszym.

Radny Marek Polaszewski — czlonek Komisji

Bylem przekonany, Ze glosujac nad wnioskiem Pana Radnego Nowaka nie bedziemy tej
uchwaty opiniowali, ale w dniu dzisiejszym, skoro sa zaproszeni goscie powinna sprawa
zostac przedstawiona.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Proszg Panstwa. Skoro bylo nieporozumienie, jeszcze raz poddam pod glosowanie wniosek o
nie opiniowanie w dniu dzisiejszym projektu regulaminu dostarczania wody i1 odprowadzania
sciekdw obowiazujacego na terenie miasta Gdanska.

Radny Ryszard Olszewski
A dyskusja si¢ odbedzie?

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Proszg Panstwa. Przedlozylem Panstwu porzadek obrad posiedzenia, w ktérym jest
opiniowanie propozycji zmian w ,,Regulaminie ...” itd. Te propozcje zostaly ztoZzone przez
Saur Neptun Gdansk i one bgda przedstawione, w tym punkcie przewidziatem tez Stanowisko
Pana Prezydenta, jak i dyskusj¢ na ten temat. Jest tez podpunkt dotyczacy ustalen Komisji i
jak teraz byt wniosek, zeby tego tematu dzisiaj Komisja nie opiniowata, wigc jak wniosek
zostanie przyjety, to pierwsze punkty porzadku obrad si¢ odbeda bez zaopiniowania, czyli
podjecia ostatecznej decyzji w dniu dzisiejszym.

Radny Ryszard Olszewski
Ale byt wniosek, zeby nie dyskutowac na ten temat, bo Radni nie znaja materiatu, ktéry zostat
przedtozony w dniu dzisiejszym, czyli projektu uchwaty zawartego w druku nr 1739.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Tak, ale okazalo sig, ze nie zrozumiano tego wniosku.

Radna Barbara Meyer- cAonek Komisji

Proszg Panstwa. Postawitlem wniosek, zeby nie opiniowaé tego w dniu dzisiejszym, ale
korzystajac z obecnosci szanownych gosci mozemy wystucha¢ jednej i drugiej strony, wtedy
bedzie fatwiej analizowac ten temat.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Proszg Panstwa. Skorzystatlem z tego, ze wniosek, ktory poddalem zostat nie zrozumiany,
wigc skorzystam z reasumpcji glosowania i poddam wniosek o przyjgcie zaproponowanego
porzadku obrad bez punktu dotyczacego opiniowania, czyli ustaleh Komisji.



Kto z Panstwa Radnych jest za wnioskiem, aby w dniu dzisiejszym nie opiniowaé tego
tematu?

Glosowanie:
4 glosy za, 0 glosow przeciwnych, 2 glosy wstrzymujace sig.

Wobec powyzszego kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem nastepujacego porzadku
obrad dzisiejszej Komisji:

1. Przedstawienie propozycji zmian w ,,Regulaminie dostarczania wody i
odprowadzania $cieckéw obowiazujacego na terenie miasta Gdanska”
(Uchwala nr LIV/1667/2002 Rady Miasta Gdanska z dnia 10 pazdziernika
2002 roku) .

1.1. Przedstawienie propozycji zmian w ,,Regulaminie”.
Przedstawia: Przedstawiciel Saur Neptun Gdarisk S.A.

1.2. Stanowisko Pana Prezydenta do zmian zaproponowanych przez SNG.
Przedstawia : Przedstawiciel Prezydenta Miasta Gdatiska

1.3. Dyskusja.

2. Wolne wnioski, sprawy biezace, korespondencja.

W sprawach wniesionych zostal zgloszony przez Pana Dyrektora Skurasa wniosek w
sprawie zamiany lokali uzytkowych. Rozpatrzymy go w 2 punkcie porzadku obrad.

Glosowanie
Powyzszy porzadek zostat przyjety 4 glosami za, przy 0 glosach przeciwnych, 1 2 glosach
wstrzymujacych sie.

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji

Panie Przewodniczacy. Chciatbym, aby Pan poinformowal cztonkéw Komisji o wezorajszym
spotkaniu postow 1 stanowisku, ktore Pan wspdlnie z Przewodniczacym Rady Panem
Oleszkiem podpisal i wyslal do Warszawy, bo uwazam, ze te sprawy powinny by¢
przedstawione rowniez Komisji Polityki Gospodarczej i Morskiej, w sprawie stanowiska,
ktére zostalo przedstawione, jako stanowisko Rady Miasta Gdanska i Komisji dla Ministra
Wozniaka i dla Pana Premiera Marcinkiewicza.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Sprawe t¢ przedstawie¢ w drugim punkcie obrad Komisji, czyli w sprawach wniesionych,

wolnych wnioskach.

Przystgpujemy do procedowania punktu pierwszego.



PUNKT- 1

Przedstawienie propozycji zmian w regulaminie dostarczania wody i odprowadzania
SciekOw obowiazujacego na terenie miasta Gdanska

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Prosze Panstwa.

Wysoka Komisjo.

Otrzymali$my w listopadzie 2005 roku od Saur Neptun Gdansk projekt zmian w regulaminie.
W dniu dzisiejszym otrzymaliSmy od Pana Prezydenta stanowisko — opinia stanowi
zalacznik nr 6 do protokétu w tej sprawie i poniewaz musiatloby by¢ duzo zmian, Pan
Prezydent zlozyl swoja propozycje projektu uchwaly w sprawie uchwalenia regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekow _i jest to druk nr 1739, ktéry stanowi
zalacznik nr 7 do protokdtu.

W zwiazku z przyjetym porzadkiem obrad oddaj¢ glos przedstawicielowi Saur Neptun
Gdansk.

Pan Stanistaw Mikofajski — Dyrektor Techniczny Saur Neptun Gdarisk

Zgodnie ze znowelizowana ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢ 1 odprowadzaniu
sciekow mieli$my termin do 17 listopada 2005 roku ztozy¢ projekt regulaminu, ktory w mysl
tej ustawy staje si¢ prawem lokalnym. Nasze zmiany i nasz projekt regulaminu, ktory
zlozyliSmy 16 listopada 2005 roku zasadzat si¢ w zasadzie na zmianach , ktére wynikaly ze
zmiany do ustawy, czyli wynikaty jako konsekwencja nowelizacji ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode¢ do poprzedniego regulaminu, ktory obowiazywat po wprowadzeniu w
2001 roku ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg, czyli inaczej méwiac dokonaliSmy
tych zmian, ktoére wynikaly ze znowelizowanej ustawy utrzymujac ksztalt tamtego
regulaminu.

Otrzymali$my opini¢ z miasta, ktora zwrocila uwage na to, ze wilasnie staje si¢ to prawem
lokalnym, w zwiazku z tym wchodzi ustawa, ktéra mowi o sposobie tworzenia prawa
miejscowego. W zwiazku z tym miasto zasugerowalo nam, ze pewne regulacje nie moga by¢
tak bardzo szczegdlowe i nie mozna powtarza¢ pewnych zapisOw aktu prawnego wyzszej
rangi, jaka jest ustawa w stosunku do tego, co stanowi prawo lokalne.

W zwiazku z powyzszym zaczgliSmy si¢ koncentrowa¢ nad zmiang zapisdéw regulaminu i
zaczeliSmy mysle¢ o stworzeniu kierunkowo drugiego regulaminu przedsigbiorstwa
wodociagowego, ktory ma swoja podbudowe, czy podstawg w ustawie o gospodarce
komunalnej, byloby to co$ na ksztalt ogdlnych warunkéw $wiadczenia ustugi, bo dzisiaj
mamy w oparciu o ten regulamin jakby dwie konsekwencje. Albo umowa bedzie liczyla
kilkanascie stron, albo pewne elementy, ktore stanowia fragment umowy beda wtasnie w tym
regulaminie przedsigbiorstwa wodociagowego.

Ten regulamin, ktory zlozyliSmy w dniu wczorajszym jest jakby taka kwintesencja tych
uregulowan, ktore na poziomie prawa lokalnego winny by¢ wprowadzone. Projekt
regulaminu, poprawiony i zlozony przez SNG w dniu 09 stycznia stanowi
zalacznik nr 8 do protokotu.

Jest bardzo cigzko porownac ten pierwszy projekt z tym drugi projektem i poniewaz zmienita
si¢ kolejno§¢ niektorych punktow, zmienity si¢ zapisy. Po prostu nie mozna zrobi¢ takiej
syntezy, ze to zostalo wykres§lone, to zostalo dopisane. Po prostu ten dokument trzeba



przeczyta¢ cato$cia. On tworzy calo$¢, on jest zwigzly i on dotyczy tych og6élnych, gldéwnych
uwarunkowan, uregulowan.

Tyle tytulem wprowadzenia. Myslg, Ze tutaj Pan Dyrektor Skuras bgdzie chcial co$ dotozyé
do tej informacji. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Koralewski
Dzigkujg bardzo. Prosz¢ o przedstawienie stanowiska Prezydenta Miasta w tej kwestii.

Pan Dymitris T. Skuras- Dyrektor Wydziafu Gospodarki Komunalnej

Szanowni Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo Radni. Ja przede wszystkim dzigkuje, ze
Panstwo nie zniesliScie z porzadku obrad dzisiejszego punktu. Mamy szansg przedstawic, jak
wyglada koncepcja gospodarki §wiadczenia zbiorowego zaopatrzenia w wodg 1 zbiorowego
odprowadzania $ciekow w Gdansku. Do tej pory funkcjonowal w Gdansku regulamin, ktory
zasadniczo r6zni sig¢ od projektu, ktory jest tutaj przedstawiony.

On si¢ ro6zni, co do koncepcji. Mianowicie, zgodnie z nowelizacja ustawy regulamin
zbiorowego zaopatrzenia w wodg 1 zbiorowego odprowadzania S$ciekow jest prawem
miejscowym. W zwiazku z tym, ze jest aktem prawa uregulowania, ktore sa wlasciwoscia
innych aktow prawnych, np. ustaw i Rozporzadzen nie moga by¢ powielane, tak, jak juz Pan
Dyrektor Mikotajski przedstawit. Rowniez uregulowania bgdace wilasciwoscia stricte
zalezno$ci gospodarczej migdzy uslugodawca a odbiorcOw rowniez powinny znalez¢ si¢ w
regulaminach ustug poszczego6lnych przedsigbiorstw, ktore moga si¢ rozni¢ migdzy soba, bo
te regulaminy moga by¢ zupehlie od siebie rozne, chociaz musza spetlnia¢ wymagania
zarOwno ustaw, rozporzadzen jak i tego regulaminu, jak i zapisy, ktore sa wlasciwoscia
umow.

Biorac pod uwage te wymagania, w zaproponowanym projekcie uchwaty- druk nr 1739
znalazty si¢ tylko i wylacznie uregulowania, ktére determinuja sposob, jako$¢ i zakres
$wiadczonych ushug w Gdansku.

Generalnie rzecz biorac projekt regulaminu zawiera 10 rozdzialow. One sa mniej wigcej
skatalogowane tak, jak sa opisywane obowiazki i uprawnienia zawarte w ustawie z 7 czerwca
2001 o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw tak, zeby
jasno$¢ byta petna i porownywalno$¢ tych aktéw prawnych

Jesli chodzi o koncepcj¢ gospodarki, no to ona w generalnym zakresie si¢ nie rdzni.
Mianowicie na rynku gdanskim, czy na obszarze gminy Gdansk $wiadcza ushugi, czy tez
realizuja zadania miasta, bo to jest realizacja zadan miasta w zakresie zbiorowego
zaopatrzenia w wodg 1 odprowadzania $ciekdw przedsigbiorstwa wodociagowo-
kanalizacyjne. W zakresie zadan eksploatacyjnych sa to, jak Panstwo dobrze wiecie Saur
Neptun Gdansk i Unikom, natomiast w zakresie wiasnos$ci tej infrastruktury jest to Gdanska
Infrastruktura Wodociagowo Kanalizacyjna Spotka z o0.0., jednoosobowo spotka miejska i
Unikom, ktory réwniez posiada wilasno$¢ urzadzen i infrastruktury wodociagowo —
kanalizacyjne;.

W regulaminie sa standardy §wiadczenia tych ustug. Sa zapisane podstawowe warunki, jakie
przedsigbiorstwo musi realizowa¢ wobec odbiorcy. Sa warunki przyfaczenia do sieci, w tym
oczywiscie warunki techniczne dostgpu do tych ustug, generalne uwarunkowania na
podstawie ktérych dokonuje si¢ odbioréw i ostatecznie przytaczenia.



Sa tez w jednym z rozdzialow warunki zaopatrzenia miasta w wodg¢ do celow
przeciwpozarowych. To jest przedostatni rozdzial i oczywiScie warunki przejsciowe i
koncowe.

W toku naszych konsultacji, jakie byly prowadzone z przedsigbiorstwami, ja tylko
przypomng, ze SNG jako jedyne przedsigbiorstwo zlozyt peten projekt regulaminu, natomiast
pozostale przedsigbiorstwa zglaszaly réwniez swoje uwagi, bo Wydziat Gospodarki
Komunalnej opracowat swoj regulamin, ktéry w duzej czgsci byt rozbiezny z pierwotna
wersja projektu SNG. Te oba projekty, czyli projekt zgloszony przez SNG 1 projekt zlozony
przez Prezydenta Miasta sa identyczne z uwagi na to, ze oba zespoty pracowaly rownolegle,
w tym sa zawarte uwagi rowniez przedsigbiorstwa Unikom, jak i spotki GIWK. W zasadzie
wszystkie kontrowersje skonczyly sig, ze tak powiem takimi zapisami, ktore juz tych
kontrowersji nie budza., no moze poza jednym zapisem, ale tutaj, ze tak powiem wczesnie
jest, zeby ta wlasciwos$¢ zmienia¢. Mam na mys$li kompetencje wydawania warunkéw w
zakresie przylaczenia do sieci. Na dzien dzisiejszy utrzymaliSmy taka zasadg, jak
funkcjonowata dotychczas, czyli, ze wydajg je przedsigbiorstwa eksploatacyjne.

Mysle, ze jezeli bylyby w toku tego spotkania jakie$ szczegdlowe pytania, to my oczywiscie
postaramy si¢ na nie odpowiedzie¢. Szeregu spraw, ktore byly dyskutowane w konsultacjach
spotecznych, glownie ze spotdzielczoscia gdanska w tym regulaminie nie ma, dlatego, ze one
sa wilasciwoscia regulamindéw przedsigbiorstw, albo umow stricte migdzy odbiorcami a
przedsigbiorstwami. Tak, ze z tej strony tutaj nie powinno by¢ jaki§ zasadniczych
rozbieznos$ci, co do oczekiwan. Natomiast oczywiscie ma charakter prawa miejscowego i
jezeli bylyby jakiekolwiek uwagi, mam na mys$li zarzuty niezgodnosci z prawem, to
oczywiScie bedziemy musieli te niezgodno$ci usunaé, natomiast chciatbym na kOoniec
jeszcze tylko powiedzie¢, ze regulamin dostarczania wody i odprowadzania $ciekdw nie
podlega negocjacjom, to jest prawo miejscowe, prawa si¢ nhie negocjuje, prawo musi by¢
zgodne z przepisami nadrzedni, czyli ustawami i rozporzadzeniami i do prawa mozna
zglasza¢ jedynie niezgodnosci z prawem i to jest bardzo wazne, ale oczywiscie my sobie
zdajemy sprawg, ze regulamin, jako prawo miejscowe dotyczy nie tylko przedsigbiorstw, ale
zwlaszcza odbiorcow, w tym spotdzielczos$¢ stanowi najwigksza grupe jednopodmiotowa, ze
tak powiem odbiorcéw w naszym miescie i gdyby byly jakiekolwiek zapisy krzywdzace
odbiorcow, to oczywiscie te zapisy rowniez bgdziemy sig¢ stara¢ uwzgledniac.

Na dzien dzisiejszy przedstawili$my Szanownej Komisji efekt naszej pracy, ktory w naszym
odczuciu nie powinien budzi¢ dalszych kontrowersji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Zaprosilem Pana Prezesa GIWK. Czy Pan Prezes zechciatby skomentowac ten regulamin?

Pan Jacek Skarbek - Prezes Gdanskiej Infiastruktury Wodociagowo Kanalizacyjnej Sp. z o.o.
Panie Przewodniczacy. Panstwo Radni.

Znajduje si¢ w klopotliwej sytuacji, poniewaz nie mogg si¢ do konca zgodzi¢ z tym, co
powiedziat Pan Dyrektor. MySmy zlozyli jedna uwage zasadnicza, ktora nie zostata
uwzgledniona, a mianowicie. Wola GIWK i wola ta jest wspolbiezna. Moze ja rozwing ta
mysl, ktora Pan Dyrektor trochg skrotowo potraktowat. Jest zgodno$¢ migdzy Prezydentem
Miasta a GIWK, co do tego, ze powinniSmy by¢ ta firma, ktora wydaje warunki techniczne i
prowadzi uzgodnienia z inwestorami jesli chodzi o projekty, czyli uzgodnienia projektowe.
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Jedyna kwestia, ktora w toku tej dyskusji migdzy nami a miastem, bo SNG Ze$Smy takiej
dyskusji nie prowadzili wywotywala sprawa, czy odbedzie si¢ ten proces w sposob neutralny
dla ceny wody. Ja mam w tej chwili zadanie wykaza¢ poprzez analiz¢ ekonomiczne, ze tego
typu operacja nie wptynie negatywnie, bo moze wptynaé pozytywnie, ja tego nie wykluczam
na ceng¢ wody. Innymi stowy prezentujemy poglad jako GIWK, Ze oczywiscie nie z dnia na
dzief,, ja moze tu przedstawi¢ w czym jest problem, nie z dnia na dzief, ale GIWK jest w
stanie przeja¢ obowiazki wydajacego warunki techniczne i uzgodnienia. Proponowali$my
zapis swego rodzaju przejSciowy. Dlaczego swego rodzaju? Poniewaz on nie byt zapisem,
ktéry stanowi vacatio legis, tylko dawat mozliwo$¢ upowaznienia SNG na okres np. do konca
roku, ale to nie byl okres sztywny, ale okres ktory moglby wynika¢ z tréjstronnych
uzgodnien, ze przez ten okres czasu, mimo juz jak gdyby uregulowan wyprzedzajacych, czyli
wskazujacych na taka mozliwos¢ SNG z upowaznienia GIWK te warunki bgdzie wydawat i
podobnie uzgodnienia.

Jest pytanie, czy przekonamy Prezydenta Miasta, Zze jak mowig ponad wszelka mozliwo$¢
taka sytuacja nie odbije si¢ negatywnie nie tylko na taryfie, ale na sprawno$ci obstugi
mieszkancéw a przede wszystkim inwestorow i to jest podstawowa motywacja dla GIMW.
Mianowicie w tej chwili w ogromnym trudzie narodzifa si¢ procedura obstugi inwestorow,
jesli chodzi o uzyskiwanie umow na podlaczenie. Tak to w tej chwili si¢ nazywa umowy o
przekazanie sieci i przytaczenie. Gdyby w regulaminie pojawit si¢ zapis, ktory jednoznacznie
wskazuje, ze warunki techniczne wydaje, i tutaj cytuj¢ ,, wlasciciel lub upowaznione przez
niego przedsigbiorstwo wodociagowo — kanalizacyjne...” mielibySmy oto sytuacje, w ktorej
ta procedura biegania pomigdzy nami GIWK a SNG i to dwukrotnie ulegta by znacznemu
skréceniu, poniewaz w takiej sytuacji zardwno warunki techniczne, jak i umowa zwana w
regulaminie umowa przytaczeniowa zatatwiona by byta w jednym czasie i tylko w GIWK.

Taki model chcieliSmy zaproponowaé. Jest pytanie tylko o ten okres przejsciowy.
Wyobrazaliémy sobie, ze granica taka bedzie 1 stycznia 2007 roku, wlasnie ze wzgledu na
taryfg, poniewaz wiazaloby si¢ to z przejeciem od SNG czgsci srodkow, ktore on wydatkuje
na pracownikow swoich, ktorych bysmy mieli przejac, a my o t¢ sama kwotg podnieslibySmy
czynsz, ale ta operacja oczywiscie moze nastapi¢ z nowym rokiem, bo juz taryfa na rok 2006
jest oczywiscie uchwalona.

Ja przedstawiam zarys, co oczywiscie oznacza, ze GIWK nie jest strong i nie jest w zadnym
wypadku jakimkolwiek elementem negocjacyjnym. UmoéwiliSmy sig, Zze projekt opiniuje i
przedstawia Pan Prezydent a nie GIWK, wigc ja prosze Panstwa tylko prezentuj¢ to, co
ustaliliémy z miastem, ze my zobowiazani zostaliémy do wykazania tych dwodch rzeczy. To
znaczy, ze mamy gotowo$¢ a rowniez tego przede wszystkim, na czym zalezalo Panu
Prezydentowi, ze ta operacja nie spowoduje wzrostu kosztow, ktorych w tej chwili w taryfie
nie ma, bo koszty wydawania warunkow technicznych oczywiscie w taryfie w tej chwili sa
zawarte, poniewaz jest to osiemnascie mniej wigcej 0sob, ktore si¢ tym zajmuje w SNG. Jest
to okreslony budzet funkcjonowania tych komoérek, bo to nie jest jedna komorka i zwiazane z
tym wydatki. To sa koszty, ktore oczywiscie mozna policzy¢, mozna zweryfikowac i zdjac ta
cala kwotg z kosztow eksploatacyjnych SNG. Mozna o tyle dokfadnie tyle samo podniesé
czynsz dzierzawny, ale zaznaczam oczywiscie nie w roku biezacym, bo tego robi¢ nie mozna,
ale od roku przysztego.

Jezeli byto mi wolno, to dzigkuje, bo to jest generalnie wyjasnienie tego nad czym my w tej
chwili pracujemy i o$wiadczam Panstwu, ze mam na to okolo tygodnia, zeby przedstawic
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taka analiz¢ 1 takie zapewnienie Prezydentowi, no 1 wtedy dopiero ewentualnie Prezydent,
jezeli uzna nasze racje, to bedzie ewentualnie dazyt do zmiany.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Moze zanim rozpoczniemy merytoryczng dyskusjg, to powiem tak. Zmartwila nas wszystkich
radnych, czlonkoéw Komisji taka sytuacja, ze Wydziat Gospodarki Komunalnej napisal nowy
projekt regulaminu, bo to jak gdyby praktycznie powstat w Wydziale Gospodarki
Komunalnej, nastgpnie jednak wplynat poprawiony projekt regulaminu ze strony SNG. Tak,
ze ja tak przynajmniej rozumiem zapisy ustawy, z to przedsigbiorstwo wodno kanalizacyjne
przesyla taki projekt regulaminu, ktory rozpatruje Rada Miasta. Tak przynajmniej do tej pory
to rozumiatem.

Mysle, ze w toku dyskusji Panstwo si¢ odniesiecie, natomiast niepokoi nas ten, ze tak powiem
rozdzwigk migdzy poszczegdlnymi spdtkami i wlascicielem, jakim jest miasto, z tego
wzgledu, ze powstal podmiot nowy tak jak Gdanska Infrastruktura Wodociagowo
Kanalizacyjna i okazuje sig, ze gdzie$ na styku iskrzy. Doszedt nowy podmiot i wydaje sig, ze
jakie$ sprawy sa nie doméwione. Czy to jest za mato czasu, czy za pdzno si¢ za to zabrano,
trudno w tej chwili nam jest to ocenia¢. Nie mniej jednak wychodzi sprawa regulaminu i jak
gdyby brakuje czasu, zeby doméwi¢ kto co powinien robi¢ i co powinno by¢ w regulaminie.
Dlatego podjalem taka decyzjg, zeby wczesniej podja¢ dyskusj¢ na forum naszej Komisji na
ten temat, bo w ostatnim momencie, gdyby radni zostali przyparci do $ciany jakim$ terminem,
czy data musieli by podja¢ jakas decyzj¢ tymczasowaq na razie.

Ja Proszg Panstwa powiem tak. Chciatbym, zeby jak najlepszy obraz sprawy mieli
cztonkowie Komisji, chciatbym, zeby temat skomentowali tez przedstawiciele spotdzielni,
ktérzy jako jedyni zainteresowani wiedzieli o tym posiedzeniu w dniu dzisiejszym, bo
gdyby$my zrobili ogloszenie w prasie, to indywidualnych odbiorcéw mielibySmy tutaj
multum.

Pan Marian Banacki — przedstawiciel Zespofu Spotdzielni Mieszkaniowych

Jestesmy troszeczke w klopocie. Ja nie znam moze az tak dobrze si¢ na prawie, ale w moim
rozumieniu projekt regulaminu powinien by¢ dostarczony i byt dostarczony do 16 listopada
2005 roku 1 taki projekt zostat ztozony. Projekt ztozony p6zniej w zasadzie nie powinien by¢
zgodnie z ustawa procedowany, tak mi si¢ wydaje. Czyli powinien podlega¢ dyskusji projekt
zgloszony 16 listopada 2005 roku. Tak mi si¢ wydaje, niech si¢ prawnicy tym zajma,
poniewaz z punktu widzenia czasu na konsultacje, od 9 stycznia nie ma tego czasu, czyli
Komisja, Rada Miasta, bo to Rada Miasta przyjmuje regulamin a nie kto inny, no nie miata
czasu, mozliwosci dyskutowa¢ nad tym regulaminem, ktory zostal zlozony w dniu
wczorajszym. Tak mi si¢ wydaje. My od radnych otrzymali$my dzisiaj rano, ten nowy projekt
regulaminu, jesli oczywiscie mozna go tak nazwac.

Ja si¢ zgadzam tutaj z Dyrektorem Mikotajskim, Ze to jest zupetnie nowy projekt, zupenie
inaczej napisany. Z mojego, tylko i wylacznie z mojego rozeznania, poniewaz kolezanki i
koledzy, nie mieliémy nawet czasu powieli¢ 1 przestaé, bo jezeli otrzymujemy projekt o godz.
9 rano, trudno do godz. 14 co$ zrobi¢. Chcg powiedzieé, ze ten nowy regulamin jest duzo,
duzo gorszy, wrecz zty, tak bym powiedziat.

Regulamin, ktory opracowat SNG i dostarczyt do Rady 16 listopada 2005 roku jest
regulaminem prawie dobrym, tak ocenialiémy. Zglosilismy ile§ uwag do tego regulaminu na
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piSmie, propozycji zmian do niego, uscislenia, ktore rozwiazywaly problemy, ktore nas
nurtuja jako odbiorcow. Naszym zdaniem, po wprowadzeniu przynajmniej czgsci tych
naszych propozycji, ten regulamin mogltby by¢ regulaminem wzorcowym do pokazywania
innym. Takie jest nasze zdanie.

Ten nowy regulamin jest rzeczywiscie regulaminem bardzo og6lnym, odsytajacym wszystko
do ustawy, do rozporzadzenia. Ja si¢ boj¢ czego. Tak duchem zmiany ustawy, nowej ustawy,
gdzie braliSmy réwniez udzial przy zmianie tej ustawy bylo uszczegdélowienie w
regulaminach zapiséw i ochrony, zreszta jest to zapisane w ustawie interesow odbiorcy. Tak
jest zapisane w ustawie, w tym kierunku szta zmiana ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu, w
art. 19 jest to zapisane. I my liczyliémy na to, i rzeczywiscie SNG poszedt w tym kierunku,
wiele naszych uwag wczesniej zgloszonych, wynegocjowanych zostalo uwzglgdnionych.
Szczegdty do omowienia byly. My zlozyliSmy je na pismie, juz byliSmy gotowi, omoéwilis§my
z Zarzadami Spotdzielni Mieszkaniowych 29 listopada 2005. PrzestaliSmy te materialy do
Rady Miasta. Szkoda tez, ze SNG wcze$niej, pomimo deklaracji nie skorzystal z naszych
propozycji wspolpracy przy redagowaniu tego regulaminu, ale to jest oddzielna sprawa.

Chce powiedzie¢, ze regulamin odsyta do wielu rzeczy, ze to zostanie w umowie zapisane,
czyli pomigdzy kim? Pomigdzy urzednikiem i odbiorca, monopolistycznie mozna narzuci¢ w
tym momencie juz jednoznaczne warunki. Tamto zostanie okre$lone w regulaminie dostawy
ushig. Regulamin dostawcy ustug okresla przedsigbiorstwo- tez jednostronnie, czyli znow
odbiorca nie bedzie mial nic do powiedzenia. I w ten sposob lub tez GIWK, lub tez zasady
odplatnosci okresli kto$ inny. Jest szereg rzeczy, ktore bgda obowiazkowe, 1 koszty tych
obowiazkowych rzeczy bgda ustalane poza odbiorca, poza Rada Miasta, czyli jest to zupeinie
oddanie stanowienia prawa poza Rad¢ Miasta a Rada Miasta powinna to prawo miejscowe
stanowi¢, jakim jest regulamin. Tak my to czytamy.

W nowym regulaminie jest wiele sprzecznos$ci. Mowig teraz o projekcie uchwaly, zawartym
w druku 1739. Chociazby § 5 punkt 6 jest sprzeczny z § 3 punkt 1. jest szereg sprzecznosci
generalnie z prawem zwiazanych, jak § 9 punkt 2, § 15 punkt 2, § 21 punkt 2, § 28 punkt 2. to
sa wedlug mnie naruszenia ustawy, te zapisy. Prosimy bardzo, Zeby jednak si¢ nad tym
zastanowic.

My chcielibySmy tylko powiedzieé, ze caly czas podtrzymujemy nasze stanowisko.
Zarzadzanie cala infrastruktura wodno — kanalizacyjna powinno by¢ oddane w rece
fachowcow, nie odbiorcy ushug, nie pani, ktora nie pieni¢gdzy na remont przylacza, czy czego$
tam jeszcze a niestety dzisiaj mowimy, ze Gdanska Infrastruktura Wodociagowo
Kanalizacyjna, Miasto czy Saur Neptun Gdansk, bo w koncu tez juz do konca nie wiemy
wedlug tego nowego regulaminu przyjmie przylacze, przyjmie sie¢ lub nie? Moze okresli w
umowie? Nie. Ustawa mowi jednoznacznie powinno to by¢ przyjmowane odplatnie, to stowo
,odplatnie” wyrzucone w nowej wersji jest totalnie. Nie ma ani jednego stowa, ze odplatnie.
Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze w ustawie jest zapisane, to wystarczy. Tylko, jezeli mamy
to podbudowane prawem miejscowym, naszym zdaniem byloby to lepie;.

Przeanalizujemy rowniez ten nowy regulamin. My pracy wlozyli§my do tej pory w dyskusje
nad zasadami dostaw wody bardzo duzo. Na koniec tez jeszcze dotozymy staran, zeby to co
Rada Miasta tworzy, zeby miata nasza opini¢ odbiorcow. Czy zostanie to uwzglgdnione? Nie
wiemy, ale naszym zdaniem kierunek, ktory zostat zaproponowany jest zly. Jest po prostu zty
i nie wiem, czy Rada jednak nie powinna wroci¢ do procedowania nad regulaminem
zlozonym zgodnie z zapisami ustawy w dniu 16 listopada 2005 roku. Dzigkuj¢ bardzo.
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Barbara Konopka — przedstawiciel Spotdzielni Zakoniczyn

Reprezentuje nie tylko spoétdzielnig, ale i inwestora i1 przyznam, ze to, co uslyszatam od Pana
Prezesa GIWK jestem przerazona. Powiem szczerze, ze miasto Gdansk. O$wiadczam to na
forum publicznym, jest wyjatkowo niesprzyjajace dla inwestorow. Wspodlpracuje jako
branzysta z OPWIK, SNG. Tam sa wszystkie mapy, procesy te byty znacznie prostsze. Teraz
o$wiadczam, ze jako inwestor mamy klody pod nogi. To jest droga przez mekg. Jezeli bedzie
taki kierunek w tym miescie, to ja naprawdg widzg, ze my jako ci, co buduja mieszkania dla
Gdanszczan, czyli pomnazamy majatek miasta Gdanska z tego wyjdziemy? Bo dzisiaj, to co
Pan Prezes powiedzial, to my latamy. Ja tylko zobaczg, jak kolejne sprawy beda zalatwiane,
rzeczywiscie my juz nie wiemy jako inwestor zaznaczam a mamy spotkania z deweloperami i
jest wyjatkowy, niesprzyjajacy klimat i sadzilismy, ze jesli GIWK powstanie, to bedzie
prosciej. Nieprawda. Dla nas jest to wigksza droga i teraz nie wiemy, do odbioréw, kogo
zaprasza¢? Te procedury jaki jest proces przy odbiorach byly zawarte w regulaminie, w tej
chwili zostalo to wyrzucone i bedzie znowu partyzantka. Czyli jestesmy tu zaniepokojeni jako
odbiorcy w znacznej wigkszosci 1 inwestorzy, co tu si¢ dzieje. My tego nadal nie rozumiemy.
My prosimy, zeby to Rada Miasta Gdanska w koncu raz to ustalila, bo dla nas jest caty czas
eksploatacja, tu mamy po prostu umowy z SNG, GIWK si¢ wiaczyl, mamy jakie$ darowizny,
temat VAT, nie VAT, to wcale nie jest takie proste i chcielibySmy w koncu mie¢ jasne
stanowisko ze strony Miasta Gdanska.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje.

DYSKUSJA:

Radny Wiestaw Kamiriski — cAonek Komisji

No c6z Proszg Panstwa. Jak stycha¢ szykuje nam sig jeszcze by¢ moze nowy projekt, bo jak
Pan Prezes powiedzial na zlecenie Prezydenta pracuja nad ustalaniem i by¢ moze bgda nowe
zapisy 1 to wszystko przekonuje mnie, ze dalsza dyskusja w dniu dzisiejszym jest bezowocna.
Dzigkuje bardzo.

Radny Czestaw Nowak — cAonek Komisji
Mamy projekt, ktory dostarczyt Saur Neptun Gdansk — autorski i mamy projekt, ktory
dostarczyt Pan Prezydent.

Proszg Panstwa. Wigkszego zamieszania ja do tej pory na Komisji nie widzialem. W zwiazku
z tym podtrzymujg to, co powiedziat Pan radny Kaminski nie ma co dyskutowac¢ dale;.

Ja bym oczekiwata, aby Pan Dyrektor Skuras w porozumieniu z Prezydentem przedlozyli
jeden uzgodniony, uzgodniony projekt regulaminu, nad ktorym begdziemy procedowali. Ale
jest jeszcze jedna uwaga. Otdz Proszg Panstwa. Ja cenig sobie akty prawne wyzszego rzedu,
do ktéorych mozna si¢ odwotywac itd. ale ustawa nakazuje nam sporzadzi¢ regulamin w
porozumieniu z odbiorcami. Nie moze to by¢ dyktat tylko podawcy wody, odbiorca tez ma
co$ do powiedzenia. W zwiazku z tym juz przedstawiciele spotdzielni tu wychwycili parg
sprzeczno$ci, ktore trzeba po prostu uzgodni¢, dogada¢. Proponujg, ZebySmy na dzi$§ ta
dyskusje 1 zeby przystapi¢ do prac nad konkretnym regulaminem, ktéry bedzie firmowat
Prezydent Miasta. Bo my, jezeli bgdziemy procedowali w ten sposob, ze nam si¢ trzy
regulaminy podrzuci na posiedzenie Komisji, no to mozemy tu zghipie¢, ale nie mozna z nas
robi¢ idiotow, bo trochg na tym si¢ znamy. Dzigkuje bardzo.



14

Radna Barbara Meyer- czlonek Komisji
Ja jeszcze tylko chcialam uzupehic.

Proszg Panstwa. To ma by¢ uchwata, prawo miejscowe. Ona powinna by¢ dla odbiorcow
czytelna i pierwsza rzecza jest mowienie o wielkich ogolnikach, czyli o niczym i my potem
radni mamy glowy nadstawia¢ za wszystkie inne rzeczy, ktore si¢ beda dziaty poza nami? Na
to mysle, ze wigkszo$¢ radnych nie wyrazi zgody. I to, co Pan Prezes banacki powiedzial.
Rzeczywiscie ten pierwszy projekt, przedlozony w listopadzie, z drobnymi zmianami bytby
czytelny dla odbiorcy i ja skladam wniosek, zeby tenze projekt dopracowac do konca, i zeby
on byl przedmiotem uchwaty Rady Miasta Panie Dyrektorze, moéwi¢ do Pana Dyrektora
Skurasa, dlatego, ze my nie mozemy p6zniej odpowiadaé za to, co si¢ begdzie dzialo poza
regulaminem 1 ludzi odsyta¢, nie wiadomOo do jaki§ porozumien, ustaw itd. to nie jest dobra
metoda. To tylko chodzi o to, Zzeby nas wmanewrowa¢ a my naprawdg¢ nie mozemy na to
wyrazi¢ zgody.

Radny Eugeniusz Glogowski

Rozpoczng od cytatu Pana Dyrektora. Dwie wypowiedzi, Dyrektora Skurasa i Dyrektora
Mikotajskiego mnie zaintrygowaty. Pan Dyrektor Skuras powiedzial tak ,prawa si¢ nie
negocjuje, prawo si¢ stanowi i ze nie moga by¢ regulaminy niezgodne z prawem. I teraz tak
si¢ zastanawiam.

Poniewaz Pan Dyrektor Mikolajski powiedzial, ,,ze regulamin, ktory SNG przedstawil ni jak
si¢ nawet da poréwnac z tym, co przedstawit potem Dyrektor Skuras” to moja taka pierwsza
refleksja. Jak musiala by¢ duza réznica w tych regulaminach i kto tak nie zna prawa? Nie
wiem teraz, czy Dyrektor Skuras, czy SNG nie zna prawa, bo jezeli nastapily az tak
drastyczne rdznice, ktorych nawet si¢ nie da po prostu poréwnac, to prositbym czy jest to
mozliwe do wyjasnienia?

Mysle w tej sytuacji, ze jezeli nastapito catkowicie przeobrazenie tego regulaminu, to
faktycznie jest bardzo istotny spor, réznica zdan. I w dalszym procedowaniu, jezeli Komisja
mialaby dalej procedowac, to trzeba w sposdb wyrazny poznac te stanowiska, co w tej chwili
po prostu juz nie wyobrazam, po prostu nie jestem czlonkiem tej Komisji, ale specjalnie
przyszedtem, Zeby na ten temat merytoryczny podyskutowaé, gdzie nie da si¢ po prostu
wyartykulowaé jednoznacznie rozumiem stanowiska SNG. Teraz mam tez druga watpliwo$¢
zwigzana z prawem, bo ustawa chyba stanowi, ze to przedsigbiorstwo wodno — kanalizacyjne
przedstawia wniosek.

I teraz tak. Z wypowiedzi Dyrektora wynikalo, ze SNG przedstawilo swéj regulamin
catkowicie nowy, jak nad tym procedowaé. Przed tym, zanim bgdziemy mogli procedowac,
jak sig do tego prawnie po prostu odnie$¢. Czy to jest opinia Wydziahu, czy to jest stanowisko
Wydzialu? W ogole chciatbym poznaé to stanowisko Wydziatlu, bo to stanowisko Wydziatu
w tej chwili, rozumiem, Ze to jest z przyzwolenia Prezydenta, bo pracownicy merytoryczni
przygotowuja opini¢, stanowisko Prezydenta, to w tym wypadku pozna¢ na czym tak
naprawdg to stanowisko polega. Szczegdlnie, jesli nastapila taka duza roznica zdan migdzy
specjalistami przedsigbiorstwa a Wydziatem Gospodarki Komunalne;j.

Do tego jeszcze dochodzi druga firma wodno — kanalizacyjna i ten, o ktérym powiedzial
radny Kaminski kolejny projekt, nie wiem jak to si¢ bgdzie mialo, jak to si¢ bedzie trzymato.
Ja przynajmniej chcialbym widzie¢ wyrazne roznice, bo jest to prawo miejscowe a w tym
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wypadku prawo si¢ stanowi i stosuje, no to poprzez akt glosowania trzeba bgdzie wyrazi¢
swoja tutaj wole.

Tez podzielg opini¢ tych radnych, ktérzy powiedzieli, ze jezeli ustawodawca powiedzial, Ze
ma by¢ to regulamin, no to ten regulamin faktycznie ma juz maksymalnie precyzyjnie
precyzowaé. Oczywiscie on nie ma, no moze usztywni¢ na tyle, zeby nie istniata mozliwo$¢
funkcjonowania i zawierania po prostu umow, ale jezeli tu zbiorowy odbiorca, przedstawiciel
spoldzielni mieszkaniowych stwierdzaja szereg uwag merytorycznych. My jeszcze zeSmy do
tego nie doszli, rozumiem, ze to pozniej by bylo przedstawiane, dyskutowane itd., ale
przynajmniej werbalnie tutaj artykutuja, ze maja zastrzezenia natury merytorycznej, no to po
to ustawodawca przewidzial, aby wspdlnota lokalna samorzadowa w postaci precyzyjnego
regulaminu uregulowata to, po ktérej stronie jest po prostu racja i rozstrzygngta w swej
zbiorowej madrosci. Czy po prostu stanowisko SNG i na ile Wydzialu Gospodarki
Komunalnej, juz nie méwiac o przedstawicielach spotecznosci lokalne;.

W zwiazku z tym ja bym chciat wnioskowa¢, o ile moge Panie Przewodniczacy, ze jezeli
dalej mamy procedowa¢, czyli Komisja i cata Rada Miasta dalej maja procedowac, to zeby
wyraznie zostaly wyartykulowane roznice zdan, czy réznice przedmiotu sporu, zeby mozna
bylo w akcie glosowania si¢ wypowiedzie¢, bo si¢ uznaje albo jedna racje albo druga, ale tez
ustala inaczej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Dzigkuje bardzo.

W pierwszej kolejnosci oddam glos przedstawicielowi SNG, nastgpnie glos zajmie
przedstawiciel Prezydenta, 1 dalej przedstawiciel GIWK 1 przedstawiciel Spoldzielni
Mieszkaniowych.

Pan Stanistaw Mikofajski — Dyrektor Techniczny Saur Neptun Gdarisk
Prosze Panstwa.

Dwie sprawy. Pierwsza. Sprobuje si¢ odnie$¢ jeszcze do tego, co powiedziat Pan Dyrektor
Skarbek odno$nie wydawania warunkow technicznych. W sumie ja si¢ cieszg, ze...

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Przepraszam bardzo Panie Dyrektorze. Po pierwsze chcielibySmy dowiedzie¢ si¢ odno$nie
procedury, zebySmy mieli jasno$¢ jako Komisja, bo tu w tej sprawie chciatbym ustysze¢
stanowisko SNG i pdzniej Pana Dyrektora Skurasa.

Pan Stanistaw Mikofajski — Dyrektor Techniczny Saur Neptun Gdarisk

Dobrze. Ja tu niczego nie dodam w stosunku do tego, co powiedzialem na poczatku
posiedzenia. W stosunku do zlozonego pierwotnie regulaminu i tego drugiego. Wizja nasza
ulegta zmianie po dyskusjach z miastem, ktore zasugerowalo, ze mozemy stworzy¢ prawo
lokalne w formie wiasnie tego regulaminu na zasadzie ogo6lnej, natomiast szczegétowy beda
w regulaminie funkcjonowania przedsigbiorstwa, ktore zgodnie z ustawa o gospodarce
komunalnej zatwierdza Prezydent Miasta oraz z umowach z odbiorcami.

Tak, jak powiedzialem na wstgpie. Nasza pierwotna wizja opierata si¢ o modyfikacje
istniejacego regulaminu w kontek§cie zmian znowelizowanej ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu w wodg i1 odprowadzaniu $ciekéw. Potwierdzam to, co powiedziat Pan Prezes
Banacki, ze wprowadzilismy te uwagi spoldzielni, ktére zaakceptowaliSmy 1 ktore
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obiecali$my wprowadzi¢ podczas naszych spotkan, bo one si¢ dzielity na trzy grupy. Te, ktore
mozemy wprowadzi¢, te ktore mozemy wprowadzi¢, ale kosztuja i te, ktéore mamy
watpliwosci natury prawnej. Te pierwsze wprowadziliémy i to jest w zasadzie wszystko.

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Szanowni Panstwo.

Mysle, ze w pierwszej kolejnosci nalezaloby tutaj wyjasni¢ jak wyglada procedowanie
regulaminu.

Zgodnie z ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg 1 odprowadzaniu $ciekéw regulamin
zaopatrzenia w wodg 1 odbioru $ciekoéw uchwala Rada Miasta na podstawie regulaminéw
zlozonych przez przedsigbiorstwa wodociagowo — kanalizacyjne. To jest liczba mnoga U nas
w Gdansku funkcjonuje Saur Neptun Gdansk, Unikom 1 Gdanska Infrastruktura
Wodociagowo Kanalizacyjna. Ja nie bgdg dyskutowatl z Dyrektorem Mikotajskim, ze GIWK
nie nalezy traktowa¢ jako przedsigbiorstwo wodociagowo — kanalizacyjne. W naszym
odczuciu spetnia on przestanki z uwagi na wlasno$¢ infrastruktury i ta dyskusj¢ tutaj pozwolg
sobie pomina¢. Ona byta do$¢ goraca i sporo czasu straciliSmy na to, zeby przedyskutowaé
tematy. JesteSmy rozbiezno co d tej opinii, ale to nie ma wlasciwie znaczenia w tej dyskusji.

Innymi stowy. Proszg Panstwa. Kazde z przedsigbiorstw $wiadczacych ushugi w tym zakresie
a przypomng sa to zadania wlasne miasta ma prawo zlozy¢ projekt swojego regulaminu, ale to
nie projekt regulaminu ztoZzonego przez jakie$ przedsigbiorstwo, jedno, drugie, czy trzecie,
jest regulaminem w formie uchwaty prawa miejscowego tylko to Rada Miasta uchwala
regulamin i teraz pytanie? Czy Rada Miasta uchwala regulamin to opracowuje regulamin
sitami radnych, czy tez na rzecz radnych pracuje Prezydent Miasta, ktory jest organem
wykonawczym 1 ma pelne zaplecze do tego, zeby przeprowadzi¢ analizg i opracowac taki
projekt.

Doszlismy do wniosku, ze Prezydenta jako organ wykonawczy na postawie projektow
zlozonych do rady Miasta opiniujac te projekty tworzy jeden wspolny i spdjny projekt
regulaminu. I wlasnie w ten sposob Wydzial Gospodarki Komunalnej przeprowadzil ta
procedurg.

Oczywiscie nie bedzie zadnym naruszeniem, jezeli Panstwo Radni przyjmiecie ktorykolwiek
ze zlozonych projektow regulaminu, czy to bgdzie regulamin SNG, Unikomu, czy GIWK i
uchwalicie to w formie prawa miejscowego, pod jednym warunkiem, ze nie budzi on
zastrzezen co do naruszenia prawa i co do zasad kodyfikacji tego prawa.

Tutaj idac jakby od konca chciatbym odpowiedzie¢ Panu Radnemu Glogowskiemu, jakie sa
réwnice migdzy projektem zgloszonym przez SNG, jako pierwszy projekt regulaminu
zgloszonym w listopadzie 2005 roku a naszym stanowiskiem.

Pierwszy projekt regulaminu, zlozony przez Saur Neptun Gdansk dnia 16 listopada
2005 roku stanowi zalacznik nr 9 do protokoétu.

Nasza opini¢ zawarliSmy w piSmie do Panstwa. Generalnie r6znimy si¢ co do koncepcji
samego regulaminu. Regulaminu formalnej koncepcji, nie rzeczowej, nie merytoryczne;.
Mianowicie, zgodnie z pierwsza wersja zgltoszona przez SNG ten regulamin miat formg, ze
tak powiem w formie informacyjno - edukacyjno- proceduralna, czyli zbiorem réznych
zapiséw, ktore w naszym przekonaniu sa wlasciwosci, czy to ustaw, czy to rozporzadzen, czy
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to regulaminu ushug przedsigbiorstwa, czy tez uméw. Stad, co do zasady wykreslilismy tego
typu zapisy.

Natomiast, jesli chodzi o meritum sprawy, czyli koncepcj¢ funkcjonowania, no jak wiadomo
$wiadczenie tych ushug w Gdansku nie ma zbyt wielkiego pola do zmian, zasadniczych
zmian. Tak, jak powiedziatem sa dwa przedsigbiorstwa eksploatacyjne, dwa przedsigbiorstwa,
ktére maja wlasnos¢ tej infrastruktury. Réznica, tak jak juz powiedzialem, p6zniej Pan Prezes
Skarbek to zaakcentowat jest wlasciwos¢ co do wydawania warunkoéw technicznych i zgodnie
z tym, co juz wczesniej powiedzieli$my ta sprawa na dzien dzisiejszy przez Pana Prezydenta
zostata przyjgta w takiej wilasciwosci, ze wydaje warunki Saur Neptun Gdansk, jako
eksploatator, czy tez Unikom jako eksploatator w obszarze swojego dziatania. Gdanska
Infrastruktura Wodociagowo Kanalizacyjna Spétka z 0.0. powinna Prezydentowi przedstawi¢
analizg, czy przejecie kompetencji wydawania warunkéw przez GIWK nie spowoduje
wzrostu kosztow, czyli wplywu na ceng wody, albo tez innych kosztéw np. funkcjonowania
spoiki i po drugie, czy to ulatwi, czy tez utrudni, to co Pani Prezes Konopka powiedziata
obshuge inwestorow, bo to jest rowniez bardzo wazne.

Jezeli z tej analizy wyjdzie, Ze ta wlasciwos$¢ powinna przypas¢ wilascicielowi, to niezaleznie
od tego, czy to bedzie z okresem przejSciowym, czy to bedzie bez okresu przejSciowego taka
by¢ moze opini¢ Pan Prezydent wyda Szanownej Radzie, bo to Rada bedzie decydowaé o
tym, albo nie. Ja tutaj nie chciatbym tego rozstrzygaé, bo tej analizy jeszcze nie ma, Pan
Prezes Skarbek pracuje nad ta analiza i w ciagu tygodnia ta analiz¢ powinien przedstawi¢
Panu Prezydentowi a opinia Prezydenta na pewno do czasu obrad sesji bedzie mam nadziejg,
do ostatniego posiedzenia Komisji przedstawiona.

Jezeli mogtbym sig tutaj odnies¢ do poszczegdlnych zgtaszanych watpliwosci, to powiem tak.
Pan Przewodniczacy podniost sprawg jakby procedury uchwalania regulaminu. Ja juz ja
przedstawitem. To jest kompetencja Rady, to nie musi by¢ projekt przedsigbiorstwa, moze
by¢ projekt przedsigbiorstwa, ale nie musi. Jezeli bedzie wigcej projektéw jak jednego
przedsigbiorstwa, to Rada ostateczng wersjg ustala, przyjeliSmy, ze sitami Pana Prezydenta.

Pan Prezes Banacki podnidst sprawg proceduralnag. Mianowicie, ze druga wersja SNG nie
powinna by¢ brana pod uwagg. Ja powiem tak. z naszego punktu widzenia nie ma to istotnego
znaczenia, dlatego, ze projekt regulaminu Rady, nie przedsigbiorstwa, ktory jest
przygotowany przez Pana Prezydenta a jest zatacznikiem do naszej opinii do pierwszej wersji
regulaminu SNG jest de facto identyczny z projektem ztozonym obecnie przez SNG, bo jak
mowilem oba zespoly pracowaly rownolegle, czyli SNG w swoim zespole pracowal
dorabiajac jakby pierwsza wersje do oczekiwan miasta. My pracujac uwzglednialiSmy
oczekiwania zardéwno, czy tez uwagi przedsigbiorstw wszystkich, nie tylko SNG, ale réwniez
GIWK 1 Unikomu, stad ten nasz projekt ma taka forme.

Dalej Pan Prezes Banacki poruszyl, wilasciwie podnidst zarzut niezgodnosci z prawem
niektorych zapisow, i tu prosimy o taka listg, bo dzisiaj nie jestem w stanie tego stwierdzic.
Sadzg, ze tak nie jest, ale gdyby bylo, to oczywiscie to poprawimy.

Dalej Pan Prezes Banacki podnidst, ze dotychczasowe uwagi, zglaszane przez spéitdzielnie
mieszkaniowe zostaty jakby tutaj zamieszczone, to juz Dyrektor Mikolajski si¢ na ten temat
wypowiedzial, ze byly trzy grupy oczekiwan spoldzielcow. Pierwsza grupa zostata
uwzgledniona, oczekiwania z dwoch pozostalych grup nie zostalty uwzglednione, czyli to te,
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ktore rodza koszty i te, ktore budza watpliwosci prawne. Ktoére to szczegdlowo sa nie
pamigtam. Na pewno Pan Dyrektor Mikotajski na pewno jest w stanie si¢ ustosunkowac.

Pani Prezes Konopka tutaj podniosta alarm w zakresie zlej obshugi inwestoréw. Ja powiem
tak. Obstuga inwestoréw jest dla nas bardzo wazna. Nie mozna ukrywaé, ze Pan Prezydent
tego nie widzi. Odbyly si¢ dwa, albo trzy spotkania w szerokim skaldzie inwestoréw z
Gdanska, nie tylko spoidzielni, ale réwniez deweloperéw i innych firm wykonawczych i
jakby efektem tego bylo opracowanie procedur przejmowania sieci. Te procedury byly i
dziataty, przynajmniej w zakresie Wydzialu Gospodarki Komunalnej, jeszcze przed
powolaniem Gdanskiej Infrastruktury Wodociagowe] jako procedury nieodptatnego
przejmowania sieci. Gorzej bylo z odplatnym prowadzonym przez 6wczesny Wydziat
Inwestycji 1 Remontéw. Obecnie, po powolaniu GIWJ, i kolejnych spotkaniach takich
szerokich z inwestorami GIWK ujednolicit te procedury, dopracowat te procedury i uzgodnit
z deweloperami. Ja nie chcg tutaj si¢ wypowiada¢, jak daleko, ale te procedury powinny
chodzi¢.

Uciazliwo$¢ wystepuje na pewno na styku SNG — GIWK, bo inwestor musi lata¢ miedzy
jednym a drugim przedsigbiorstwem i to jest jeden z argumentéw Pana Prezesa Skarbka, zeby
tg wlasciwos$¢ przypisa¢ wiascicielowi, gdyz skutki wydawanych warunkéw przynajmniej w
czgsci tej, ktora dotyczy inwestycji na sieciach, sa to skutki wywolywane na GIWK i to sa
skutki finansowe powstania zobowigzan po stronie GIWK. Z kolei w opinii SNG dotyczy to
zaledwie 10% wydawanych warunkow, w zwiazku z tym ja tez nie chciatbym rozstrzygac,
przedstawiam tu jedynie jakby tlo naszych rozméw.

Ubolewam nad tym zarzutem, bo to oznacza, ze wciagz Gdansk jest odbierany jako
nieprzyjazny inwestorom, i to jest bardzo przykre. Zapewniam jednak, ze bardzo duzo
robimy, zeby ten wizerunek zmieni¢, ale zeby rowniez inwestorom we wszystkim
wspolpracowalo si¢ z nami jak najlepiej. Taka byla miedzy innymi idea powotania GIWK.
Jezeli to si¢ nie udalo jeszcze zrobi¢, ja wyrazam nadziejg, ze wkrotce ten wizerunek si¢
zmieni pod dowodztwem Pana Prezesa Skarbka.

Pan Radny Kaminski podniost, ze ilo§¢ zarzutéw stawianych witasciwie dyskwalifikuje ten
projekt regulaminu do dalszego procedowania.

Radny Wiestaw Kamiriski — cAonek Komisji

Nic takiego nie powiedziatem. Powiedziatem, Ze ten projekt nie jest ostateczny w zwiazku z
tym bedzie jeszcze nastgpna wersja, wigc po co mamy rozmawia¢ nad czyms$, co
prawdopodobnie nie jest ostateczne.

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Przepraszam, Zle zrozumiatem.

Pragng tylko powiedzie¢, ze projekt ztoZzony przez Pana Prezydenta jest projektem zgodnym z
prawem i co do tego nie mamy zadnych watpliwosci. Nie budzi, poza jedna rzecza wtasnie
wydawania warunkow kontrowersji zadnych przedsigbiorstw. Jezeli nie wzbudzi réwniez
kontrowersji odbiorcow, tutaj w postaci spotdzielcow, to nie bedzie powodu, zeby go w
sposob  zasadniczy zmienia¢. Natomiast nie znam ostatecznej opinii spotdzielcow, wigc
trudno mi jest si¢ donie§¢. Mam nadziejg, ze wkrotce otrzymam opinig.
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Pan Marian Banacki — przedstawiciel Zespofu Spotdzielni Mieszkaniowych
Jak moglismy do tego projektu wyrazi¢ opinig, skoro on wczoraj dotart do Rady Miasta
Gdanska a do nas w dniu dzisiejszym o godzinie 9 rano?

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Ja rozumiem. My$my nie zawiadamiali Spotdzielni Mieszkaniowych w toku prac nad tym
regulaminem, zostawiajac to jakby kompetencji Komisji i oczywiscie, jak najbardziej
regulamin, co prawda jako prawo miejscowe nie jest negocjowany, ale regulamin musi by¢
poddany pod dyskusj¢ spoteczna i oczywiscie jak najbardziej si¢ z tym zgadzamy.

Pan Radny Nowak podniost watpliwosci, co do znowu procedury uchwalania tego projektu.
To juz przedstawitem, Ze to jest kompetencja Rady a nie przedsigbiorstwa. To, ze do tej pory
Rada Miasta przyjmowata projekt przedsigbiorstwa, to jak powiedzialem, nie jest niezgodne z
prawem, o ile taki projekt jest zgodny z prawem. Natomiast Rada ma prawo uchwali¢
regulamin na bazie wszystkich propozycji zgtaszanych przez wszystkie przedsigbiorstwa.

Tutaj Pan Radny Nowak podkreslit i chyba stusznie, Ze prawo miejscowe nie moze by¢
dyktatem dla odbiorcy ushug i to jest prawda. Nie jest celem naszego regulaminu, zeby
tworzy¢ jakie$ rozwiazania monopolistyczne i on takich rozwiazan nie zawiera. Natomiast
jako prawo miejscowe, niestety musi by¢ respektowane zardwno przez przedsigbiorstwa jak i
przez odbiorcow, bo taka jest rola prawa.

Pani Radna Meyer podniosta, ze radni nie powinni odpowiada¢ za skutki zle uchwalonych
regulaminéw, i trudno si¢ z tym nie zgodzi¢, jezeli regulamin jest zle uchwalony.

Radny Wiestaw Kamiriski — cAonek Komisji
Przez Radg, to niech ona nie odpowiada, prawda? Niech odpowiada spoleczenstwo?

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Jezeli jest zle uchwalony, to oczywiscie pojawiaja si¢ skutki. Przy czym podkre§lam raz
jeszcze. W naszym przekonaniu regulamin zgloszony przez Pana Prezydenta jest zgody z
prawem 1 jest zgodny z oczekiwaniami. W naszym przekonaniu, przynajmniej na dzien
dzisiejszy.

Radny Eugeniusz Glogowski
Z prawem pewnie tak, zgodnie z oczekiwaniami, to zalezy od kogo?

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Odbiorcow 1 przedsigbiorstw, bo te dwie grupy wystgpuja w zalezno$ci w tym regulaminie,
bo tam nie ma miasta jako takiego. Tam jest przedsigbiorstwo i odbiorca. Oczywiscie
punktem cigzkosci jest odbiorca, bo ten regulamin generalnie jest dla odbiorcy, bo to odbiorca
musi wiedzie¢, w jakim systemie prawnym moga by¢ mu $wiadczone 1 musza by¢
$wiadczone ustugi zbiorowego zaopatrzenia w wodg i odprowadzania $ciekow, w tym
zakresie. Nie ma tu mowy w tym regulaminie o interesie odbiorcy, proszg z tym nie myli¢ i
interesie przedsigbiorstwa, bo o tym w regulaminie by¢ nie moze.

Ostatnia uwaga Pani Radnej Meyer. Prosilbym jednak tego nie forsowaé, zeby wypracowaé
jakby ostateczna wersj¢ regulaminu na bazie pierwszej wersji SNG. Dlaczego ja o to proszg?
Dlatego, ze pierwsza wersja projektu regulaminu zgloszonego przez Saur Neptun Gdansk
zawiera jak powiedzialem zapisy, ktore wedlug nas wlasciwoscia regulaminu stricte
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wigzacego, czy regulujacego relacje miedzy jednym przedsigbiorstwem, nie wszystkimi,
jednym konkretnym odbiorca i zapisy umow, ktore znowu wiaza konkretne przedsigbiorstwo,
bo wiaza si¢ z obrotem gospodarczym z odbiorca i tego w prawie miejscowym by¢ nie moze.

Druga rzecz. ProsilibySmy jednak nie przywraca¢ zapisow wykreslonych, ktore sa
przepisaniem ustaw badz rozporzadzen, dlatego, ze jest to niezgodne z zasadami kodyfikacji
prawa. Tak nie powinno by¢, dlatego, ze zasady zawarte, czy prawo zawarte w ustawach i
rozporzadzeniach nie jest kompetencja Rady Miasta, jest kompetencja Parlamentu Polskiego.
Dzigkuje bardzo.

Pan Jacek Skarbek — Dyrektor Gdatiskiej Infrastruktury Wodociagowo Kanalizacyjnej Sp. zo. o.
Chcialbym si¢ odnie$¢ do tego, co moze zostato zle zrozumiane. Przede wszystkim chcialbym
zaakcentowad, ze jest tak, jak przed chwila powiedzial Pan Dyrektor Skuras. My swoje uwagi
przedstawiamy za posrednictwem Pana Prezydenta Miasta, poniewaz pomimo tego, ze
formalne sa podstawy do tego by uznawa¢ GIWK za przedsigbiorstwo wodociagowo-
kanalizacyjne, koncesji nie mamy i z punktu widzenia formalnego sprawg to zatatwia. My nie
opracowujemy wlasnego regulaminu, przedstawiamy propozycje za posrednictwem Pana
Prezydenta i takim trybem bedziemy pracowac dale;j.

Nie sposob si¢ jednak odnies¢ do tych zarzutdéw, ktére od Pani Prezes Konopki ustyszatem a
mianowicie, wynika to chyba tylko i wylacznie z tego, Zze Pani Prezes nie byla klientem
GIWK w tym roku, poniewaz podpisalismy 200 uméw, i ja sobie nie przypominam, zebym ze
Spotdzielnia Mieszkaniowa Zakoniczyn jakakolwiek umoweg podpisat w tym roku. Wige to
obrazuje skalg udziatu tego inwestora w naszych dziataniach, a gdyby Pani Prezes ta umowg
podpisywata, to by wiedziala, ze jest wilasnie bardzo, ale to bardzo dokladnie okreslona
procedura i ja bym nie chciat, Zeby ona byla w ten sposob okre$lana, Ze jest to w umowie,
ktéra obowiazuje na zasadzie wzorcowej umowy. Chodzi nam jako GIWK, wtasnie o to, by
90% zapisow, ktore w tej chwili obowiazuja w pewnego rodzaju standardzie umownym
znalazlo si¢ lub zostalo w jaki§ sposob, wlasnie w uregulowane , by nie trzeba bylo tego
powtarza¢ w umowach. W tej chwili przecigtna umowa, ktéra ja zawieram, czy to
przedwstgpna, czy ostateczna z inwestorem liczy od 6 do 9 bitych stron, mimo, Ze zapisy sa
jednakowe dla wszystkich, czy w dziewigédziesigciu paru procentach sa identyczne, to za
kazdym razem jak przychodzi inwestor i chce podpisa¢ umowg musi powtarza¢ te same
zapisy w kazdej umowie. Chcemy wlasnie tego unikna¢ i to jest niezrozumiale dla mnie, Ze
spoldzielnia tak krytykuje to, ze my chcemy te warunki wydawa¢, bo wiasnie dazymy do
tego, zeby inwestor z gory wiedziat jakie sa standardy.

To jest komentarz. Kilkadziesiat uméw i te umowy sa podpisywane zardwno z osobami
fizycznymi, jak i firmami komercyjnymi, ktére buduja co$ na wigksza skalg, deweloperami,
czy wreszcie 1 to jest najmniejsza liczba klientow, spoéldzielniami mieszkaniowymi. Na
palcach jednej reki mozna policzy¢ te umowy przylaczeniowe, ktére zostaly podpisane przed
uzyskaniem pozwolenia na budowg, bo ja tu nie poruszam tego tematu, co si¢ dzieje w
sytuacji, kiedy mamy do czynienia z rurami, ktére sa zakopane, nawodnione, od kilku lat
funkcjonuja a spdldzielnia zapragngta je teraz przekaza¢ miastu, czyli GIWK, bo nie
zauwazono, ze teraz GIWK jest wiascicielem sieci, no i spétdzielnia si¢ obudzita i chce ta
rurg¢ gwaltem przekazac, najlepiej za petna odptatnoscia. Wigc takie sytuacje rozroézniajmy,
ale tez one moglyby znalez¢ uregulowanie w regulaminie, wigc przypisuje nam si¢ i motywy i
czyny niezasadnie, poniewaz takich motywow nie ma. Po prostu ten regulamin, ktory
chcieli$my opracowaé powinien takie standardy okreslac.
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To tyle Panie Przewodniczacy tytulem wyjasnienia nieporozumienia, ktdre si¢ zakradlo do
rozumienia pewnych naszych postulatow.
Dzigkuje bardzo.

Radny Wiestaw Kamiriski — cAonek Komisji

Z tej dyskusji wida¢ wyraznie, ze po pierwsze. Rada Miasta absolutnie nie ma okreslonej
procedury, w jaki spos6b ma stworzy¢ regulamin, bo to Rada Miasta powinna ten regulamin
stworzy¢ i tak naprawdg, jak rozumiem, te komisje, ktore nad nim debatuja powinny po
prostu go napisa¢ i da¢ do zaopiniowania Panu Prezydentowi ewentualnie, czy jego stuzbom.
To jest po pierwsze.

W zwiazku z powyzszym mamy tu ile§ projektow. Z drugiej strony ja nie dziwig si¢
stwierdzeniu Pani dotyczacym relacji miasto a inwestor, bo to, co si¢ dziato jeszcze i myslg,
ze si¢ dzieje zmuszanie inwestorow szantazem do rezygnacji ze swoich nakladow
finansowych, bo to jest jedyny warunek odbioru sieci, to trudno po prostu nazwaé
przyjaznymi relacjami. Swoja droga to czekam i namawiam, zeby w koncu kto$§ oddal to
miasto do Sadu, bo takie traktowanie inwestorow jest po prostu skandaliczne. Z drugiej strony
wydaje mi sig, jak tak wstuchuje si¢ w te dyskusje, to zaczynam podejrzewaé, ze ten drugi
regulamin powstal, czy zostat tak uogoélniony nie tylko aby rozpatrze¢ roézne specyficzne
sprawy miedzy réznymi stronami, ale mam wrazenie, moze si¢ mylg, ze on powstat tak
uog6lniony, aby tak naprawde¢ nie doszto do prawdziwej dyskusji przy jego tworzeniu z
odbiorcami i do proby zawarcia jakiego$ wspdlnego porozumienia, azeby tak naprawdg Pan
Prezydent, czy jego stuzby w postanowieniach szczegélowych bez dyskusji spotecznej
zdecydowaly o takim czy nie innym dalszym rozwiazaniu tych spraw. Dzigkuj¢ bardzo.,

Pan Profesor Witold Andruszkiewicz

Mieszkancy Gdanska sa zainteresowani tym, aby nowe uregulowanie tym regulaminem, no
bylo jasniejsze, korzystniejsze od dotychczasowego. Jesli tego nie bedziemy mieli na celu, to
moze si¢ okaza¢, ze ten regulamin bgdzie nieudany, bgdzie krytykowany i rowniez Rada
bedzie jako odpowiedzialna za to. Dlatego na takim spotkaniu ogoélnym, jak w tej chwili
moim zdaniem za duzo czasu si¢ poswigca tej biurokracji, tej otoczce a za malo
podstawowym sprawom, bo np. ja od szeregu lat wiem, ze mieszkancy odmow
spotdzielczych, w spotdzielniach chcieli mie¢ te same prawa przy odbiorze wody i rozliczaniu
jej jakie maja mieszkancy domoéw komunalnych. To znaczy w ostatecznej fazie mieszkaniec
domu komunalnego otrzymuje rachunki z SNG i te rachunki placi SNG, jak chce co$
poprawiac, to zwraca si¢ do SNG, oni daja na papierze jak ta poprawa ma wygladac.

To by bylo proste. Natomiast do dzisiaj, jak spotdzielnia ma licznik centralny a oni maja
liczniki swoje mieszkaniowe, to ciagle sa spory o tg roznicg, ktéra wynika migdzy licznikiem
centralnym 1 ich mieszkaniowymi, bo rozliczy¢ trzeba t¢ réznicg i spoéidzielnia ma kiopot i
ludzie maja ktopot. No przeciez SNG moglby si¢ zdoby¢ na to, jako monopolista, bo tam inne
przedsigbiorstwa, ktore sa moga ludzi nie interesowac, bo ludzi interesuje gtdéwnie SNG, bo to
on wystawia rachunki bezposrednio klientom, bezposrednio mieszkancom miasta i w zwiazku
z tym powinni$my te liczniki centralne traktowac jako faz¢ przejSciowa, a kiedy jest juz
wszystko zalatwione i mieszkancy przejeli je 1 pobieraja t¢ wodg i placa za rachunki, to
powinni te rachunki ptaci¢ SNG a nie miastu. Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Czestaw Nowak — cAonek Komisji
Proszg¢ Panstwa. Moéwimy tu dzisiaj duzo o ustawie, o poszanowaniu prawa itd. dla mnie jako
radnego dokumentem podstawowym, ktory zostal prawidlowo zlozony, to jest dokument ten,
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ktéry zostal ztozony 16 listopada 2005 roku i te wszystkie inne dokumenty, ktore zostaty
zlozone po tej dacie moga by¢ zaskarzone przez spotdzielnie i te regulaminy ztoZone po tym
terminie, moga by¢ zaskarzone przez spoldzielnie. W zwiazku z tym ja bym si¢ przychylal,
skoro uzyskano juz konsensus w duzych sprawach, i tu juz przedstawiciele spdldzielni
powiedzieli, ze niewiele brakuje, zeby ten regulamin z 16 listopada zostal zaakceptowany i
wszedl w zycie, to jako prawidlowo zlozony, jako prawidfowo uzgodniony — dopracujmy
brakujace szczegdly i nie zawracajmy sobie glowy tymi, ktére wplyngly w terminie
pézniejszym.

W zwiazku z tym, ja bym proponowal i zwracam si¢ do Pana Dyrektora Skurasa i SNG
trzymajmy si¢ tego, co zostalo ztozone, rozszerzmy to na Unikom, dopiszmy co brakuje i nie
zawracajmy sobie glowy dokumentami, ktére moga zosta¢ zaskarzone u Wojewody, jako
uchwata. Chciatbym tez, zeby$Smy dzisiaj juz dluzej nie dyskutowali, bo my moéwimy o
szczegblach, ktore wlasciwie powinny by¢ rozstrzygnigte w tym regulaminie i na dzisiaj
skonczmy te¢ dyskusje, przygotujmy ewentualnie i oczekiwatbym od Dyrektora Skurasa w
porozumieniu z SNG i z Unikomem, ktore tez dostarcza w Gdansku wodg¢ i wypracowaé
dokument, ktory moze by¢ uchwalony jako regulamin i nie twérzmy konfliktéw, bo to nam
spowoduje klopoty na przysztos¢.

Dzigkuje bardzo.

Pan Kazimierz Kuncewicz - przedstawiciel Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Wszyscy Pafistwo macie racjg, ale zaczng od tego, ze w czym si¢ zmienita ustawa, jesli si¢
zmienia regulamin?

Ustawa wprowadzita mozliwos¢, to o czym mowit Pan Profesor Andruszkiewicz, bo jezeli sa
spelniona warunki, proszg zajrze¢ do art. 6 ustawy bedzie podobnie jak w energetyce i tez
ustawa mowi, czyli krotko mowiac odczyt wodomierza lokalowego. On nie jest tam
zdefiniowany doktadnie, ale chodzi o wodomierz lokalowy. Taka mozliwo$¢ stwarza ustawa i
regulamin, pod warunkiem, ze zarzadca lub wiasciciel uzgodni sposob rozliczania rdznic
mig¢dzy wodomierzem glownym a suma odczytow wodomierzy lokalowych. Tak, ze to nie
jest problem. Spodziewatem si¢ ze strony spoldzielni, ze to bgdzie problem, gléwny zarzut.
Ustawa dopuszczala mozliwo$¢ zawarcia umowy, uprzednio tez, ale zupetie innej umowy,
umowy o odczyt a teraz ustawa dopuszcza umowg o dostawe¢ wody i1 odbiodr $ciekow z
odbiorca lokalu.

Wrécg jeszcze do tego, co Pani Prezes Konopka moéwila o odptatne. Proszg czyta¢ tytut
rozdziatu, nawet moéwi¢ o starej ustawie, gdzie w art. 8 poprzedniego regulaminu byto, ze
moze przejmowac odplatnie. W pierwszej wersji projektu regulaminu SNG to stowo odplatnie
wykreslono, ale prosze¢ przeczytac tytut rozdzialu, gdzie sa przepisy przejsciowe i koncowe i
czego ten przepis dotyczy> sa na to wyroki Sadu.

Wroce jeszcze do uwagi ogdlnej. Te uwagi, ktore Panstwo zglaszacie pod wzgledem
regulaminu, podobne stanowisko miat SNG. Przepraszam, ze zdradzam tajemnice kuchni.
Mowicie Panstwo, ze SNG jest monopolista, ale dat si¢ przekonaé, po przedstawieniu
wszystkich przepiséw, przepisu o zasadach techniki prawodawczej, ktory wyraznie mowi, co
ma by¢ w przepisie. Ja tez bym chciat, zeby regulamin byt instrukcja obshugi dla odbiorcy, ale
prawo tego zabrania i Wojewoda moze zaskarzy¢ t¢ uchwalg. Mamy wyroki Sadu, byty
gminy i nie do$¢, ze cytowaly przepisy ustawy i rozporzadzen, to jeszcze je modyfikowaly
ustaweg sejmowa. Przepisy dokladnie mowia, ze nie mozna zapisywaé tego, co juz jest w
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ustawach. Pan Prezes Banacki powiedzial, ze regulamin jest niezgodny z prawem. Prosz¢
pokaza¢ dokladnie, ktore zapisy w regulaminie sa niezgodnie z prawem?

Pan Sylwester Wysocki — Prezes SM ,, Pofudnie”

Pan Radny Nowak wiasciwie powiedzial to, co jest istotne merytorycznie w tej procedurze
uchwalania regulaminu i skutkach, jakie moga mie¢ miejsce przy uchwaleniu tej wersji
skroconej. Ja chciatbym sig¢ tylko zwréci¢é do Radnych, aby odpowiedzieli sobie przy
glosowaniu juz nad regulaminem, czy opowiadaja si¢ za regulaminem, ktory zawiera ogolne
zapisy, regulaminem, w tej chwili projektem, regulaminem napisanym wedlug nowej
procedury stanowienia prawa miejscowego, regulaminem, ktory bedzie stwarzal dostawcy
monopolistyczne warunki przy zawieraniu umow, bo to jest istota sprawy, nie regulamin. O
nim wszyscy zapomnimy za kilkanascie tygodni. Zycie bedzie na dole przy zawieraniu
umow, przy ustalaniu warunkow technicznych i tam - i my i urzgdnicy powinni wiedzie¢ jak
maja interpretowaé prawo, jakich zapisow powinni w umowach dokona¢, a nie zastanawiac
sig, bo to jest wlasnie punkt w ktorym przy braku szczegdtowych zapisow regulaminowych —
monopolista moze wykorzysta¢ sowa pozycjg, czy tez Rada zechce uchwali¢ regulamin, ktory
juz jest napisany, w duzym stopniu zgodny wedlug widzenia SNG i1 widzenia spotdzielni
mieszkaniowych, ktoéry to zapewnia wigksza ochrong interesow odbiorcow wody, czyli
mieszkancow Gdanska i co wigcej. Ten projekt zostal zgloszony, tylko ten z zachowaniem
wymogow prawa, czyli do 16 listopada 2005 roku.

Kodeks cywilny. O czym wszyscy moze tutaj moze pamigtaja, w art. ok. 490 stanowi o tym,
Zze umowy maja mie¢ charakter wzajemny, kazde umowy, takze umowy o dostaw¢ wody i
odprowadzenie $ciekdéw, czyli, ze swiadczenie jednej strony umowy odbiorcy powinno by¢
adekwatne do $wiadczenia dostawcy. Jak Panstwo wyobrazaja sobie mozliwos$¢ realizowania
w praktyce tej kardynalnej zasady, w sytuacji gdy regulamin bedzie og6lny? Dzigkuj¢ bardzo.

Radny Wiadystaw £ eczkowski

Pan Dyrektor Skuras tutaj podkreslil, Ze musi dziata¢ zgodnie z zasada prawa, tzn. z ustawa o
zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i odprowadzania $ciekow. To do obowiazkéw gminy nalezy
i do Pana Prezydenta, bo Rada powinna rozmawia¢ z Panem Prezydentem, chyba, ze umocuje
kogo$ prawnie, ze ma przedstawi¢ nam taka a nie Ina wersj¢ regulaminu. Ja mieszkam w
spoldzielni, gdzie jest prawie 15 tysiecy cztonkoéw, ponad 15 tysigey czionkow, to czytaj
ponad 15 tysigcy mieszkan, to znaczy czytaj dalej odbiorcow. I to co powiedziat tutaj Pan
Prezes Wysocki. Ot6z ustawa o spoldzielniach mieszkaniowych, ktora jest rowniez przez
ustawodawcg podjgta 1 przekazana do spotdzielni do realizacji, jest po czgsci wpisana ta
ustawa, ktora mowi, co spotdzielnia musi do swojego odbiorcy, a to znaczy co Zarzad musi,
bo spdldzielnia to sa cztonkowie i w dalszym ciagu my wszyscy jako cztonkowie samorzadu i
spoldzielni mowimy, ze dzisiaj dla spotdzielni dostawca wody do spotdzielni jest SNG. SNG
podpisuje umowe i my caly czas rozmawiamy z SNG i chcemy uzgadnia¢ warunki. Dobrze
si¢ stalo, Ze po tych nieszczgsnych powodziach weszta ta ustawa do dostarczeniu wody dla
odbiorcy, ktora jednoznacznie okresla i dobrze, ze ustalono termin, kiedy ma by¢
przedstawiony regulamin o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i odprowadzaniu $ciekow. Otdz
Pan Prezydent si¢ spdznil, po prostu si¢ spoznil. Ja wiem, ze Pan Dyrektor powie, ze Pan
Prezydent moze w przypadkach nadzwyczajnych na 7 dni przed sesja Rady Miasta
wprowadzi¢ projekt uchwaly. Ja o tym wiem, i wiedza o tym wszyscy radni, ale nie na tym
polega konsultacja i na tym polega ta sprawa, ze my mamy jako radni konsultowaé z
wyborcami a przeciez Pan Prezydent tez ma obowiazek konsultowac z wyborcami, poniewaz
jego tez wybieraja w wyborach bezposrednich i to jest obowiazek i to jest to, co powiedzial
Pan Radny Nowak, od tego zacznijmy. Dzigkujg bardzo.
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Radna Danuta Putrycz

Proszg Panstwa. Przystuchuje sig¢ tej dyskusji i czytam w migdzyczasie art. 19 ustawy .
Pozwolg sobie odczyta¢ zapis, bo mam watpliwos¢ co do jednego zapisu, czy to Pan
Prezydent powinien wnosi¢, czy Rada w oparciu o przedstawione projekty regulaminéw
powinna uchwali¢ regulamin.

Cytuje art. 19 ustawy. ,, rada gmuny, po dokonaniu analizy projektow regulaminéow
dostarczania wody 1 odprowadzania sciekow, opracowanych przez przedsigbiorstwa
wodociagowo — kanalizacyjne uchwala regulamin dostarczania wody I odprowadzania
Sciekow, zwany dalej regulaminem. Regulamin jest aktem prawa muejscowego...” i dalej co
powinno si¢ w tym regulaminie znalez¢ itd. itd.

Moje pytanie brzmi tak. z dyskusji wynikaloby, ze projekt przedstawiony 16 listopada 2005,
bo tak padlo tu stwierdzenie, migdzy innymi Pana Prezesa Wysockiego, albo ktorego$ z
Panéw Prezesow. Rozumiem, ze byl to wypracowany projekt w oparciu o dostarczone
materiaty przez SNG, przez druga spotkg wodociagowo — kanalizacyjna? Jezeli si¢ mylg, to w
takim razie zapytam inaczej. Czy Prezydent w kontekscie tego zapisu wychodzi ze swoim
projektem, czy powinniémy mie¢ te projekty regulamindéw zlozonych przez przedsigbiorstwa
wodno — kanalizacyjne? Zatdozmy, ze one bgda rézne a mozliwe, ze podobne i dopiero na
bazie tego powinni$my wypracowaé, bo w tej chwili to rozumiem, ze Pan Prezydent sktada
projekt, ten , ktory jest ztozony w projekcie uchwaty — druk 1739 1 dzisiaj dostarczony do
skrytek 1 wlasciwie nie podlegalby juz wigkszym dyskusjom, poza dyskusja w Komisjach
Rady Miasta. Tak to nalezy odebrac.

Natomiast w migdzyczasie, z uwagi na fakt, bo dopiero przed chwila to odebratam ze skrytki,
ze rowniez czytam w art. 19 punkcie 2, co si¢ wzglgdnie powinno znalez¢ w tym regulaminie,
no i mam watpliwosci, czy rzeczywiscie wszystko si¢ znajduje w tym proponowanym
regulaminie, tym ostatnim. Mozliwe, ze wszystko, nie wiem szczegdétowo, bo bym musiata
punkt po punkcie przeanalizowa¢. I w zwiazku z taka sytuacja, czy rzeczywiscie nie
powinnismy, a po drugie jezeli juz tyle czasu ustalamy, to chyba nic si¢ nie stanie, jezeli taki
regulamin rzeczywiscie zostanie poddany dyskusji, opiniom poszczegdlnych odbiorcow,
szczegblnie, ze zapis ustawowy mowi tak: ,,Regulamin powinien okresla¢ prawa i obowiazki
przedsigbiorstwa wodno — kanalizacyjnego oraz odbiorcow ustug. W zwiazku z czym
wskazana jest opinia tak jednych jak i drugich Proszg Panstwa i propozycje tak jednych jak i
drugich. Dlatego uwazam, ze rzeczywiscie nalezaloby tak jak tutaj Pan Radny Nowak
proponuje, albo wréci¢c do poprzedniego, albo poczeka¢ na opini¢ tych instytucji, ktore
wymienione sa w ustawie. Dzigkuje bardzo.

Radny Eugeniusz Glogowski

Zabieram drugi raz glos, bo intryguje mnie jedna rzecz, to znaczy sposob rozumowania, z
czego wynikaja intencje innego podejscia Dyrektora Skurasa i Wydziatu Gospodarki
Komunalnej? Bo z wypowiedzi dyrektorow, czyli firm specjalistycznych, najpierw SNG,
ktéry przedstawit w miar¢ szczegdlowy regulamin, potem Pan Dyrektor Skarbek tez
powiedzial, znowu cytuj¢ ,,...Ze jest zainteresowany standardami, czyli precyzyjnym
okresleniem....” 1 teraz szukam przyczyny, bo zakladam, Ze intencje sa dobre Wydzialu
Gospodarki Komunalnej i Dyrektora. Z czego to wynika, ze przyjeli catkowicie inna
koncepcjg? Bo najprosciej mozna by si¢ bylo zgodzi¢ w ten sposob, ze Wydzial Gospodarki
Komunalnej, w tym momencie Pan Prezydent oczywiscie, shuzby sa po to, zeby przygotowaty
merytoryczne stanowisko, i to wedtug mnie nie podlega dyskusji, ale moze Wydziat powinien



25

si¢ zastanowi¢, czy nie wycofa¢ swojego stanowiska do nastgpnego posiedzenia Komisji? To
jest pierwsza moja propozycja do rozwazenia przez Wydzial.

Druga propozycja, ktora si¢ tak tutaj wyksztalcita, bo zaczatem tutaj wstuchiwaé si¢ w
wypowiedz przedstawiciela Wydziatu Gospodarki Komunalnej, w migdzyczasie przegladam
ksiazki dotyczace stanowienia prawa. Uwazam tak. Nie ma roznicy zdan migdzy Wydziatem,
przedsigbiorstwami i tu w jakim$ stopniu reprezentacjom spdtdzielni mieszkaniowych w
zakresie merytorycznym, tylko jak Panstwo powiedzieli, tylko jest réznica zdan w zakresie
prawie ze techniki prawodawcze;.

Panie Przewodniczacy. W zwiazku z tym a z kolei tu jeden z Prezesow Pan Wysocki
powiedzial, ze taki sposdb rozumowania, stworzenia tego regulaminu jest bardzo ogdlny,
moze odwrotnie stwarzac¢ sytuacje monopolistyczne itd. Czyli mi si¢ wydaje, ze nastgpnego
posiedzenia Komisji istotna bylaby jeszcze jasno$¢ prawna na ile ten dokument, regulamin
jest niezgodny z prawem, w rozumieniu , to co rozumuje Pan Dyrektor Skuras i tym samym
Pan Prezydent a tak naprawde najbardziej zainteresowani, czyli jedno 1 drugie
przedsigbiorstwo wodno — kanalizacyjne moéwi, ze jest w porzadku, w zasadzie to my
jestesmy w stanie przyjac¢ bardziej szczegdélowy regulamin, bo wtedy o$ sporu i dyskusji
catkowicie zanika mozna powiedzie¢ i jestesmy juz bardzo blisko.

Teraz jak Pani Radna przeczytala art. 19 ustawy, to faktycznie jest napisane, ze Rada
analizuje regulaminy, a wigc nie jeden regulamin i wtedy trzeba by bylo wroéci¢ do
regulaminu ztozonego w listopadzie, gdzie zreszta tutaj wszyscy o tym mowia. Ile$ jest tych
regulaminéw, my analizujemy, przedstawiamy, wyrabiamy opini¢, stanowisko, akt
glosowania i mamy sprawg zamknigta.

W zwiazku z tym chciatbym odczyta¢ pierwsza uwagg z podrgcznika techniki prawodawczej,
cytuje: ,,Regulamin jako akt prawa miejscowego a jednoczesnie jako akt wykonawczy do
ustawy ma uszczegolawiac i uscislac ogolne zasady swiadczenia ustug’. Teraz nadal nie
rozumiem intencji Wydziatu. Firma, ktora eksploatuje zgadza si¢ na szczegdlowy regulamin,
wilasciciel zgadza si¢ na szczegdtowe zapisy a wy nie wiadomo z jakich powodow mowicie,
ze to jest za bardzo szczegotowo, rozumiem, ze to technika prawodawcza i w zwiazku z tym,
bo jezeli sposdb rozumowania Dyrektora Skurasa jest poprawny, to tak, jak Pan radny Nowak
mowi, ze mieszkancy i spotdzielnie moga uchwatg zaskarzy¢, to jak rozumiem Pan Prezydent
tez moze probowac zaskarzy¢ uchwate i spowodowaé, ze uchwala bedzie niewazna, no i
wtedy faktycznie kto$ by ten spor rozstrzygnat.

Reasumujac. Mam takie propozycje co do wnioskéw:

1. Opinia prawna do zakresu,

2. Do wydzialu propozycjg, zeby rozwazyt biorac pod uwagg, ze najbardziej
zainteresowani inaczej rozumuja, wigc moze niech rozwaza i rozstrzygna, czy to
bedzie niezgodne z intencja ustawy takie rozwiazanie, jezeli sa pewni, to musza
broni¢.

Pan Dymitris T. Skuras- Dyrektor Wydziafu Gospodarki Komunalnej

Szanowni Panstwo.

Tak, jak zauwazyt Pan Radny Kaminski, nie ma jasnych procedur zapisanych w ustawie o
zbiorowym zaopatrzeniu w wodg 1 zbiorowym odprowadzeniu §ciekoOw poza zapisem art.. 19,
ktory zacytowata pani radna Putrycz. Co to oznacza? Oznacza to, ze tak naprawde uchwate
podejmuje Rada Miasta. Czy to oznacza, ze to Komisja ma przygotowac regulamin a
Prezydent zaopiniowac¢? Oczywiscie. Komisja moze przygotowa¢ regulamin, ale Pan
Prezydent nie musi go opiniowac.
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Dlaczego zajat si¢ tym Wydziat Gospodarki Komunalnej? Dlatego, ze Przewodniczacy Rady
Miasta Gdanska przestal do Prezydenta Miasta Gdanska pismo z prosba o zaopiniowanie
projektu regulaminu zgloszonego jako pierwsza wersja Saur Neptun Gdansk, i nasza opinia
trafita do panstwa. Ona nie jest stricte wnioskiem uchwalodawczym, wigc nie musi by¢ w
terminach procedowania uchwat, jest opinia do pierwszej wersji regulaminu SNG.

Z uwagi na to, ja moze zacytuj¢ trzy jakby podstawy naszej negatywnej opinii, mianowicie,
zarzuty polegaja glownie na:

e Obszernym cytowaniu w projekcie regulaminu przepisOw ustawy 1 rozporzadzen
wydanych na jej podstawie. Nie jest to kompetencja radnych miasta Gdanska a
jedynie Parlamentu.

e Zawarcie w projekcie regulaminu przepisow karnych. To jest niedopuszczalne w
regulaminie tego typu, bo o przepisach karnych méwia ustawy.

e Wykraczanie poza okreslona ustawa materia regulaminu, ktorej czg$¢ zawarta w
projekcie SNG powinna by¢ uregulowana w innych aktach, np. w umowach i
regulaminie przedsigbiorstwa.

Proszg Panstwa. Regulamin przedsigbiorstwa. Tak, jak powiedzial Pan Dyrektor Mikotajski
jest regulaminem do ktorego sa zobowiazane wszystkie przedsigbiorstwa $wiadczace ustugi
publiczne. Obowiazek zawarty jest w ustawie o gospodarce komunalnej. To, ze do tej pory te
zapisy wlasciwe dla tego regulaminu funkcjonowaty w regulaminie zbiorowego zaopatrzenie
w wodeg, to jest fakt. To, Ze one nie powinny si¢ tam znajdowac, to tez jest fakt.

Natomiast to, Ze proponujemy w naszej opinii wykreslenie tych zapisow i przeniesienie ich do
regulaminu przedsigbiorstwa, to jest nasza opinia. Rada moze z opinia si¢ zgodzi¢ badz
odrzuci€.

Nie jest prawda, ze Rada Miasta nie moze procedowac drugiej wersji regulaminu. Nie jest
prawda, ze ktokolwiek, w tym spoitdzielnie mieszkaniowe moga taka uchwalg¢ Rady Miasta
zaskarzy¢. Dlaczego? Dlatego, ze uprawnienie Rady Miasta do podejmowania uchwat nie
wynika z ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg, tylko z ustawy o samorzadzie gminnym.
Rada Miasta jest organem uchwalodawczym, tworzacym prawo miejscowe. Radzie Miasta
nie potrzeba zadnego projektu zgloszonego przez przedsigbiorstwa, zeby podja¢ uchwatg o
regulaminie zaopatrzenia w wodg i odprowadzania $ciekdw. Ja chciatbym, zeby to dla
Panstwa bylo jasne, Zeby tutaj nie bylo, ze tak powiem zamieszania w tym zakresie.

Oczywiscie ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ mowi, ze Rada podejmuje uchwatg na
podstawie projektu zgloszonego przez przedsigbiorstwo. Dlaczego? Dlatego, ze to
przedsigbiorstwo jest jednoosobowym partnerem dla Rady Miasta w stosunku do
wieloosobowego partnera, jakim sa odbiorcy. Poza tym przedsigbiorstwo tak naprawdg
odpowiada za realizacj¢ zadan wilasnych miasta, bo przypomng, gdyby nie bylo SNG, nie
bylo GIWK, to nie jest tak, ze w Gdansku nie dostarcza si¢ wody. Gmina ma obowigzek
zorganizowania zbiorowego zaopatrzenia w wodg. Przedsigbiorstw by¢ nie musi. Ja
przypomng, ze byt PWK, ktéory byl zakladem budzetowym, w zwiazku z tym chcg
powiedzie¢. Nie jest prawda, ze Rada nie moze uchwali¢ swojego regulaminu. Nie jest
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prawda, ze nie moze bazowaé na swoim regulaminie w oparciu o pierwsza, druga, czy iks
wersja, zgloszona nawet na dzien przed sesja. To jest po prostu nieprawda.

Inna sprawa jest to, co podniost Pan Radny Kaminski. To w takim razie, kto ma budowac¢ ten
regulamin? Ja powiem tak. My wyszliémy troszke przed szereg, zglaszajac nasz projekt,
dlatego, ze tak naprawdg opinia jaka przedstawiliémy jest tak daleko negatywna, biorac pod
uwagg nasze spojrzenie na budowanie aktu prawa miejscowego, od podejscia SNG, ktory
podszedt tak, jak w starym regulaminie, bardzo informacyjnie, bardzo edukacyjnie, bardzo
proceduralnie, Ze nasza opinia jest w pelni negatywna.

Pierwszy projekt regulaminu nie jest prawem miejscowym. Stad, zeby ufatwi¢ pracg Radzie
Miasta Prezydent zaproponowal swoja wersjg, jako nie wersj¢ Prezydencka, tylko jako opinie
w sprawie i ta wersja moze by¢ uznana przez Rad¢ Miasta jako swoja i taka procedowana, a
moze by¢ odrzucona. My nie jesteSmy wnioskodawca do podjgcia uchwaty, prosze tak tego
nie traktowa¢. My opiniujmy na wniosek Przewodniczacego rady Miasta. Notabene nie jest to
obowiazek ustawowy. Przewodniczacy wcale nie musiat wystgpowaé do Prezydenta o opinig.
Sadzg jednak, ze Prezydent jako organ wykonawczy nie moze uchyli¢ si¢ od tego typu opinii 1
od tak daleko idacej wspdlpracy z Rada Miasta, przeciez jesteSmy jednym samorzadem
gminnym aby zaproponowac, przy tak radykalnie negatywnej opinii projekt regulaminu, ktory
spehiatby w2szystkie oczekiwania. Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Kazimierz Kuncewicz- przedstawiciel Wydzialu Gospodarki Komunalne;.

Tyle méwimy o prawie. Ten drugi regulamin, my go kolokwialnie nazywamy regulaminem
ustug, czy regulaminem przedsigbiorstwa, a sobie pozwolg¢ doktadnie przeczytaé, jaki jest
zapis w ustawie o gospodarce komunalnej, bo ciagle podwazana byla sprawa, ze to bedzie
dyktat, monopol. Cyt. Art. 13 ustgp 1 ustawy o gospodarce komunalnej, ,,Spdtka okresla w
regulaminie, w tym drugim wlasnie, zasady korzystania z ustug publicznych swiadczonych
przez spotke a takze obowigzki spotki wobec odbiorcow ustug”. Czyli to nie jest regulamin
przedsigbiorstwa, jak my$my go potocznie nazwali, tylko to jest regulamin $wiadczonych
ushig, w ktorym rowniez si¢ okresla obowiazki spotki wobec odbiorcow.

Drugi cytat jeszcze, ustep 2 ,, Regulamin, o ktorym mowa w ustgpie | oraz jego zmiany
obowigziya na obszarze jednostki samorzadu terytorialnego po zatwierdzeniu przez organy
wykonawcze tych jednostek”. Chyba wszystko jest jasne. To nie bgdzie regulamin firmy, tylko
jest to regulamin ustug $wiadczonych przez spotke, zatwierdzony przez Prezydenta. Dzigkujg
bardzo.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Rzeczywiscie daje sig¢ zauwazy¢, ze w projekcie, ktéry wplynat i ktory bedziemy procedowaé
na pewno na nastgpnym posiedzeniu Komisji, to jest druk nr 1739 tj. projekt uchwaty Rady
Miasta Gdanska w sprawie uchwalenia regulaminu dostarczania wody i1 odprowadzania
sciekow. No rzeczywiscie uzasadnienie jest podpisane przez Prezydenta Miasta a zatem jest
tutaj taka sugestia, jakby to byl projekt prezydencki.

Pan Marian Banacki — przedstawiciel Zespofu Spotdzielni Mieszkaniowych

Chcialbym tylko tutaj dodaé, ze nie zgadzam si¢ do konca z wypowiedzia Pana Dyrektora
Skurasa, poniewaz miedzy innymi w artykule 19 ustawy jest zapisane ,, Szczegdfowe warunki
I tryb zawierania umow z odbiorcami ustug”, szczegblowe, nie ogoélne 1 wiele zapisow, i
wiele zapisow w regulaminie, ktory jest przedmiotem wlasnie dzisiaj ztozonym ( druk 1739)
jest rbwniez przepisanych z ustawy.
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Jezeli Panstwo uwazaja, ze nie musza z nami uzgadnia¢, z odbiorcami - my si¢ z tym
zgadzamy. My rozmawiamy z Radnymi. Naszymi adresatami naszych uwag sa radni i my do
radnych sktadamy wnioski, nasze uwagi, aby uwzglednili uwagi nas mieszkancow,
odbiorcow, nasze glosy a co przedstawi Prezydent, to juz jest jego sprawa. Dzigkuje.

Pan Lech Wronka — Prezes Unikom

Prosz¢ Panstwa. Mam jedna uwagg. W sytuacji, kiedy nie bardzo wiadomo tak naprawdg co
do zasad uchwalenia regulaminu, moze jaka$ wspoOlna plaszczyzna bedzie zawarto$¢
merytoryczna, bo poszczegélne projekty regulaminu maja rdézna zawarto$¢ merytoryczna.
Ona w niektérych przypadkach si¢ pokrywa, w niektérych przypadkach si¢ rézni. Moze by
sprobowaé, wybierajac wariant, czy wybierajac projekt nad ktorym bedziecie Panstwo
dyskutowaé, wzia¢ to pod uwagg, pozostawiajac prawnikom, czy tez kompetentnym
doradcom ustalenie zasady i procedury, bo tak prawd¢ mowiac tutaj jest bardzo duzo
zbieznos$ci zarbwno w ocenie odbiorcow, jak i w ocenie przedsigbiorstw, jak i w ocenie
Wydziatu merytorycznego, czyli Wydzialu Gospodarki Komunalne;j.

W tej chwili dosy¢ duzo czasu poswigciliScie Panstwo na rozmoweg o procedurze. Ona nie
moze zdominowac¢ dyskusji nad zawarto$cia merytoryczna regulaminu.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Rozumiem, ale kazdy z méwcow mowi to co chee, ja nie ingerujg w tre$¢ wypowiedzi, i takie
sa jakie sa.

Radna Danuta Putrycz

Ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i odprowadzaniu $ciekéw méwi wprost przez co
nalezy rozumie¢ przedsigbiorstwa, co nalezy rozumie¢ itd. i jest jasno specyfikowane. W
zwiazku z tym art. 19 nie budzi w tym zakresie watpliwos$ci, ale chciatam powiedzie¢ co
innego 1 myslg, ze tutaj Pan Wronka nadmienil, Ze nalezatoby si¢ nad merytoryczna strona
tych projektow zastanowi€, i myslg Panie Przewodniczacy, ze ta propozycja jest o tyle dobra,
ze jezeli jest taka duza rozbiezno$¢ w niektorych sprawach, co do samego ukiadu, co do
szczegotowosci, no mysle, ze warto by bylo jeszcze raz przedyskutowaé merytoryczng strong,
pomijajac juz kwestie procedury, kto to ma wnosi¢, kto to ma proponowac itd. itd.

Zal6zmy, ze Rada Miasta, Komisja ktéra, mysle bylaby ta wiodaca \Komisja przy
proponowaniu takiego regulaminu wspdlnie z pracownikami urzedu wypracowalaby w
oparciu o propozycje poszczegdlnych przedsigbiorstw, bo tak czytaj, bo to nie jest jedno
przedsigbiorstwo a kilka tak de facto w kontekscie tej ustawy. Taka propozycje, ktéra mysle
nie budzilaby Zzadnych watpliwosci i taka jest moja propozycja do Pana Przewodniczacego.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Prosze Panstwa.

Mysle, ze na dzisiaj wystarczy tutaj dyskusji. Powiem jeszcze tak. Radnym przede wszystkim
brakuje na pewno wyrdznienia czcionki w tych zmianach, ktére zostaly wprowadzone i wida¢
byloby te zmiany i ile ich jest. Jezeli ich jest tak duzo, z rzeczywiscie wszystko musiatoby
by¢ wyrdznione, to nie ma sensu porownywac tych projektow, bo jest to dos¢ duzo pracy,
zeby porownac¢ wszystkie artykuty ze soba w poszczegdlnych wersjach regulaminu.

Czy Pan Dyrektor wie, w ktérych miastach w Polsce podjgto juz nowe regulaminy ?
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Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

O ile ja wiem, to jeszcze nie podjgto nowelizacji. Natomiast przy okazji chciatbym
powiedzie¢ Panstwu, jakie sa skutki nie uchwalenia tego regulaminu. Jezeli regulamin nie
zostanie uchwalony w terminie ustawowym 17 luty 2006, woéwczas obowiazuje
dotychczasowy regulamin a w zakresie uméw z odbiorcami obowiazuja rozwiazania
zaproponowane przez przedsigbiorstwa.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
A jak moze obowiazywac regulamin niezgodny z ustawa?

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Przepraszam. Ja si¢ przejgzyczylem. Nie ma regulaminu, nie obowiazuje dotychczasowy
regulamin, natomiast obowiazuja te zapisy w relacjach migdzy odbiorca a przedsigbiorstwem
dotyczace umow, ktore sa elementem projektu przedstawionego regulaminu przedstawionego
przez przedsigbiorstwa.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Tego regulaminu przedstawionego 16 listopada 2005 roku?

Jerzy Filipczuk — radca prawny SNG

Przeczytam przepis ustawy z 22 kwietnia 2005 roku o zmianie ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode 1 zbiorowym odprowadzaniu $ciekow. Oprocz przepisOw
merytorycznych, ktore mowia w jakim zakresie i co nalezy zmieni¢, jest przepis proceduralny
art. 4. w art. 4 ustgp 3, czytamy ,, JeZeli w terminie, o ktorym mowa w ust. 2, przez analogi¢
wychodzi ten 17 luty, Rada Gminy nie uchwali regulaminu, jego projekt zloZony przez
przedsigbiorstwa wodociagowo — kanalizacyjne jest wigzacy dla stron umowy, o ktorych
mowa wart. 6 wbrzmieniu nadanym niniejsza ustawa”.

Wobec powyzszego, nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze ten projekt bytby wiazacy a o ile nie
byloby w nim sprzeczno$ci z ustawa o zmianie ustawy, to roéwniez te zapisy by
obowiazywaty.

Radny Eugeniusz Glogowski
Czyli mamy sytuacjg jasna.

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Stad mamy prosbg do Szanownej Komisji o zasiggnigcie opinii radcy prawnego Rady Miasta
Gdanska co do spraw proceduralnych, zebySmy mogli skupi¢ si¢ na rozwiazaniach
merytorycznych.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Dzigkuj¢ bardzo. Na tym zakonczymy ten punkt posiedzenia. Dzigkuj¢ bardzo gosciom za

przybycie na posiedzenie Komisji.

Przejdziemy do drugiego punktu sprawy wniesione, wolne wnioski.
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PUNKT -2

Wolne wnioski, sprawy wniesione, korespondencja.
e Sprawy wniesione

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

W sprawach wniesionych zostat zgloszony przez Pana Dyrektora Skurasa wniosek w sprawie
zamiany lokali uzytkowych. Wniosek Pana Prezydenta Panstwo Radni otrzymali. Wniosek —
pismo Nr WGK-I1-7144/7/2005/HJ z dnia 10.01.2006 roku stanowi zalacznik nr 10 do

protokotu.

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Szanowni Panstwo. Pozwolilem sobie zlozy¢ wniosek o zaopiniowanie zamiany lokali.
najemca lokalu uzytkowego, tj. hala magazynowa o powierzchni 1.001 m” jest Pan Staniak.
Pan Staniak Zbigniew jest dluznikiem, ktérego zadlizenie sigga 80 tysigcy zlotych juz
zasadzonych i 137 tysigcy biezacych zaleglosci.

Hala zainteresowany jest Pan Wojtczuk, ktory prowadzi drukarni¢ w sasiednim budynku.
Wojtczuk ma dwa lokale uzytkowe, jest najemca komunalnym tj. przy ul. Elblaskiej 66 —
lokal bezposrednio przylegty do hali budynku i przy ul. Garncarskiej. Pan Wojtczuk nie jest
dhuznikiem, rozwija swoja dziatalnos¢.

Gdyby byla pozytywna opinia Komisji Pan Prezydent moglby wyrazi¢ zgodg, zgodnie z
uchwata o najmie lokali uzytkowych o zamiang najemcy z ul. Garncarskiej, gdzie najem tj.
najem o pow. ok. 500 m> gdzie stawka najmu jest 20 z za m’ i na tych samych warunkach
moglaby zosta¢ wynajeta hala, ta o powierzchni 1000 m”. w naszym odczuciu nie jestesmy w
stanie uzyska¢, wylicytowa¢ stawki najmu na poziomie 20 zt. za m’ przy ul. Elblaskiej, w
zwiazku z tym sam fakt przyjecia takiej stawki jest w moim odczuciu w interesie miasta,
nawet bez woli sptaty zadtuzenia przez Pana Wojtczuka. Ja przypomng, ze generalng zasada
podejmowania decyzji pozytywnych jest wola splaty zadluzenia przez strong zamiany. W tym
wypadku co prawda takiej woli nie ma i nie byloby splaty zadtuzenia, za to stawka uzyskana
w ten sposob bytaby w naszym odczuciu duzo wyzsza niz mozliwo$¢ wylicytowania stawki w
tym rejonie. Proszg o pozytywna opinig.

Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Dzigkuj¢ bardzo. Wniosek Pana Prezydenta jest jasny. Jest to zamiana lokalu przy ul
Garncarskiej o powierzchni 50m’ na lokal uzytkowy przy ul. Elblaskiej 66 o powierzchni ok.
1000 m .

Pan Prezydent w swoim wniosku do Komisji stwierdza, ze taka zamiang dopuszcza uchwata
Nr XXXIV/1045/05 Rady Miasta Gdanska z dnia 13 stycznia 2005 roku § 11 ust. 1, punkt 3
w sprawie zasad gospodarowania zasobem lokali uzytkowych, czynszow i ich ptatnosci oraz
podzialu Miasta Gdanska na strefy czynszowe

Z mojego punktu widzenia korzystne dla miasta jest, ze kto$ kto nie placi, dtug rosnie i jest
nie do S$ciagnigcia, ze w to miejsce przyjdzie nowy najemca, ktory lokal bedzie
wykorzystywat, ptacil i zatrudnial ludzi 1 przyjmuje stawke ktorej w tym miejscu nikt inny nie
da.
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Wiceprzewodniczcy Piotr Dzik
Jak a tam byla stawka?

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Dotychczasowa stawka dla tego lokalu wynosita 1,73. byt tam magazyn. Umowa zostata juz
rozwigzana, tam jest eksmisja dotychczasowego najemcy.

Natomiast Pan Wojtczuk jest solidnym najemca, zatrudnia osoby niepetnosprawne, i jest to
firma rozwijajaca si¢ i jest dobrym podatnikiem dla miasta Gdanska.

Radna Barbara Meyer- czlonek Komisji
Na jakiej zasadzie ten lokal mu dajemy, to jest lokal bezprzetargowy?

Pan Dymitris T. Skuras — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Bezprzetargowo na zasadzie zamiany. On zdaje dotychczasowy lokal a pozyskuje inny lokal.
Przypomng tryb. Generalna zasada przy takich sytuacjach jest wola sptaty zadtuzenia przez
nowego najemce. Tutaj nie ma woli splaty zadtuzenia, natomiast jest wola placenia wyzszego
czynszu.

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Czy sa jeszcze jakie$ glosy w tej sprawie? Nie ma pytan, ani wnioskow. Przechodzimy do
glosowania.

Ustalenia:
Opinia Komisji

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Kto z Panstwa Radnych jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku w sprawie zamiany
lokalu uzytkowego przy ul. Garncarskiej 10/16 na lokal uzytkowy przy ul. Elblaskiej 66.

Glosowanie:

Komisja 5 glosami za, przy 0 glosach przeciwnych i 1 glosie wstrzynuyjacym si¢ — pozytywnie
zaopiniowala wniosek w sprawie zamiany lokalu uzytkowego przy ul. Garncarskiej 10/16 na
wolny prawnie lokal uzytkowy przy ul. Elblaskiej 66 o powierzchni ok 1000 nf dla Pana
Leszka Wojtczuka.

Opinia Nr 78-1/433/1/2006 stanowi zalacznik nr 11 do protokétu.

e Wolne wnioski:

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski
Odczytal pismo, ktore zostalo podpisane przez Przewodniczacego Rady i Przewodniczacego
Komisji i zostalo skierowane do Pana Piotra Wozniaka, Ministra Gospodarki Rzadu
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Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie apelu dotyczacego rozwazenia mozliwosci budowy
terminalu przetadunkowego LNG w Gdansku.
Pismo stanowi zatacznik nr 12 do protokétu.

e Korespondencja

Przewodniczcy Kazimierz Koralewski

Mamy od Pana Prezydenta Lewny pismo, pismo nt WGK-I1-00570/17/05/06 z dnia 04 -01-
2006 roku stanowi zalacznik nr 13 do protokotu, w ktorym Pan Prezydent zwraca si¢ do
Komisji o przedtuzenie terminu odpowiedzi na wniosek Komisji Nr 76-20/47/14/2005
dotyczacy lokali uzytkowych do dnia 12 stycznia 2006 roku. Mysle, ze nic innego nam nie
pozostaje, jak tylko czekac na tg odpowiedz.

Z mojej strony, to juz wszystkie sprawy. Czy sa jeszcze jakie$ wolne wnioski z Panstwa
Radnych strony?

Nie ma, porzadek obrad zostal wyczerpany, zamykam posiedzenie.
Na tym posiedzenie zostalo zakonczone — godz.17,30.

Przewodniczacy
Komisji Polityki Gospodarczej i Morskiej

Kazimierz Koralewski

Protokot sporzadzita:

Elzbieta Wajs- Deyck
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