BRMG-KR. 0012.7.2012

PROTOKOL NR 23-7/2012
Z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Gdanska,
ktore odbyto sie 30 maja 2012r.

Posiedzenie Komisja rozpoczeta o godz. 16,00.

Obecni: wg zataczonej listy obecnosci, ktora stanowi zatgcznik Nr 1 do niniejszego
protokotu.

Lista obecnosci pozostatych n os6b obecnych na posiedzeniu stanowi zatgcznik nr 2 do
niniejszego protokotu.

Na stan 7 (siedmiu) cztonkéw Komisji, w posiedzeniu uczestniczyto 7 (siedmiu ) czyli byto
quorum do podejmowania prawomocnych decyzji.

Posiedzeniu przewodniczyt Radny Grzegorz Strzelczyk - Przewodniczqcy Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Gdanska.

Po stwierdzeniu quorum, otworzyt posiedzenie, powitat zebranych i poinformowat, ze
porzadek obrad zostat dostarczony radnym w terminie regulaminowym. Porzgdek stanowi
zatgcznik nr 3 do protokotu. Zaproponowat, aby planowany punkt 4 omdwi¢ w punkcie
2, a punkt 2 jako punkt 3 i kolejno dalej.

Komisja bez uwag, jednogtosnie - 6 gtosami za - przyjeta tak zaproponowany porzadek
obrad. W trakcie procedowania komisja zmienita kolejnos¢ omawiania  punktow i

ostatecznie procedowata wg nastepujacego POr. ZQde obrad:

1. Przyjecie protokotu Nr 22-6/2012 Komisji Rewizyjnej z posiedzenia w dniu 16
maja 2012r.

2. Protokét z przeprowadzonej analizy wydatkowanych srodkéw przez Gdanski
Archipelag Kultury pod katem zgodnosci z celami statutowymi.

3. Protokét z kontroli procedury zbywania lokali uzytkowych oraz kontroli
skutecznosci $ciggania podatku od nieruchomosci.

4. Zapoznanie sie i omoéwienie pisma - skargi na opieszatos¢ dziatan Wydziatu
Urbanistyki, Architektury i Ochrony Zabytkéw dot. rozbudowy domu przy ul.

5. Zapoznanie sie i omdwienie biezacej korespondencji.

6. Sprawy wniesione, wolne wnioski



PUNKT 1

Przyjecie protokotu Nr 22-6/2012 Komisji Rewizyjnej z posiedzenia w dniu 16 maja
2012r.

Komisja bez uwag, jednogtosnie - 6 gtosami za - przyjeta Protokot Nr 22-6/12
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej RMG w dniu 16 maja 2012r.

PUNKT 2

Protokét z przeprowadzonej analizy wydatkowanych srodkéw przez Gdanski Archipelag
Kultury pod katem zgodnosci z celami statutowymi.

Szymon Mo$ - cztonek Komisji, przewodniczqcy zespotu omawiajac wyniki kontroli i
protokot powiedziat miedzy innymi:

Zespot kontrolny w 3-osobowym sktadzie przeprowadzit analize srodkow wydatkowanych
przez GAK pod katem zgodnosci z celami statutowymi. Kontrola odbyta sie w miesigcu
marcu i kwietniu, ale zespét prosit o szereg dodatkowych dokumentow, dlatego
dopiero dzisiaj mozna przedstawic¢ wyniki i kontroli.

Ustalenia oparto o przeprowadzong rozmowe, ktora odbyta sie 28 marca br. w siedzibie
GAK  z udziatem pani Dyrektor Kusmierskiej i pani Dyrektor Ciesielskiej i pani Kucz-
Chmieleskiej.

Radny Szymon Mo$ omowit protokot z przeprowadzonej analizy, jak nizej

Swoje ustalenia zespét kontrolny poczynit w oparciu o:

1. Rozmowe w siedzibie GAK w Gdarisku przy ul. Dworcowej, przeprowadzonej dnia 28
marca 2012 r. Zespdt kontrolny uczestniczyt w petnym sktadzie. Ze strony GAK
uczestniczyli: Pani Teresa Kusmierska, dyrektor GAK, Pani Mirostawa Ciesielska, zastepca
dyrektora GAK — gtdwna ksiegowa, Pani Katarzyna Kucz-Chmielewska z Biura Prezydenta
ds. Kultury;

2. Statut GAK oraz dokumenty przedstawione przez GAK, w tym w szczegolnosci:

a) Regulamin organizacyjny,

b) Wykaz etatow i struktury zatrudnienia w latach 2009 — 2011,

c) Informacje w zakresie umow zlecen w roku 2011,

d) Wykaz sprzetéw zakupionych dla Sceny Muzycznej w latach 2009-2011,

e) Budzet imprez plenerowych organizowanych przez Scene Muzycznqg w latach 2005-
2011,

f) Program Nocy Swietojariskiej w latach 2008-2011,

g) Informacje o budzecie festiwalu FETA w latach 2010-2011,

h) Informacje o honorariach teatréw, ktdre wystgpity podczas festiwalu FETA w latach
2010-2011,

i) Wykaz przeprowadzonych remontdéw koniecznych w latach 2010-2011,

j) Informacje w zakresie kontroli dyscypliny pracy w placéwkach,

k) Tabelaryczne sprawozdania z wykonania planu finansowego za rok 2009-2011,

I) Oswiadczenia Pana Cypriana Wieczorkowskiego, kierownika filii GAK ,Wyspa
Skarbow” w zakresie mozliwego konfliktu interesow w zakresie jego obowigzkow.

m) Schemat organizacyjnego GAK.



3. Odpowiedzi na pytania dodatkowe otrzymanej od Pani Teresy Kusmierskiej, dyrektora
GAK, dnia 25 maja 2012 r. (korespondencja poprzez poczte elektroniczng)

4. Zespot zapoznat sie takie z informacjami na temat dotychczasowych kontroli
przeprowadzonych w GAK.

Zespot kontrolny zaznacza, ze powotujqgc sie na tajemnice handlowq uniemozliwiono mu
taki wglgd w umowy z artystami wystepujgcymi podczas festiwalu Gdarisk Dzwiga Muze,
ktory uwzgledniatby honoraria artystow.

W oparciu o powyisze zespot kontrolny ustalit, co nastepuje:

W toku kontroli zespdt obowiqzany byt do kierowania sie kryterium legalnosci, to jest
zgodnego z prawem wydatkowania przez GAK Srodkow. Jednoczesnie zapoznajgc sie z
szerokim materiatem bedgcym podstawq do analizy zespdt kontrolny poczynit ustalenia w
oparciu o kryterium celowosci, wypracowujqgc swoje rekomendacje.

Opierajgc sie na formalnoprawnej zgodnosci wydatkowanych srodkow z przepisami
prawa, w tym w szczegdlnosci z postanowieniami Statutu GAK w zakresie przedmiotu jego
dziatan (§ 7) zespot nie stwierdza niezgodnosci wydatkowanych srodkow z celami
statutowymi GAK.

Zespot kontrolny przedstawia ponizsze rekomendacje dla Rady Miasta Gdarnska:

1. Zespdt kontrolny rekomenduje zmiane Statutu GAK poprzez zamkniecie i dookreslenie
przedmiotu dziatan GAK. Zespot zwraca uwage, ze obecny katalog zadan GAK
uniemozliwia okreslenie jednoznacznej roli tej instytucji i jej pracy na rzecz mieszkaricow
Gdarniska.

W ocenie zespotu GAK nie powinien stuzy¢ jako organizator, wspotorganizator lub ptatnik
imprez, ktore nie sq bezposrednio zwigzane z dziatalnosciq jego oddziatow.
Niedookreslenie katalogu zadan powoduje, ze GAK przejmuje zadania nie zwigzane
wprost z jego dziatalnosciq szeroko rozumianego propagatora kultury wsréd
mieszkaricow.

Jednoczesnie szeroki, otwarty zakres zadan GAK powoduje, ze formalnoprawna analiza
zgodnosci wydatkowanych srodkow pod kqtem zgodnosci z przedmiotem dziatari GAK nie
odzwierciedla faktycznego stanu jej dziatarn w odniesieniu do zakresu przedmiotowego.
Zakres dziatalnosci tej instytucji kultury w chwili obecnej jest niemalze nieograniczony
jezeli chodzi o caty szereg przedsiewzie¢ bez bezposredniego zwiqzku z gfdwnymi
prowadzonymi dziataniami.

W ocenie zespotu kontrolnego w przypadku ewentualnej obstugi takich przedsiewziec
nalezy wprowadzi¢ normalny system rozliczeniowy pomiedzy GAK a zainteresowanq
instytucjq.

Radny Szymon Mos wyjasniajac powyzsze zapisy protokotu powiedziat, ze zespot
rekomenduje zmiane statutu GAK. W zakresie pewnej dziatalnosci kulturalnej GAK ma
otwarty katalog swoich zadan i poprzez uzycie pojecia w szczegdlnosci zajmuje sie
pewnymi zadaniami. Pozwala to tak szeroko sformutowac zakres jego dziatalnosci, ze
taka formalno-prawna ocena jest praktyczna mato skuteczna. Uwazaja, ze wszystko co



bedzie miescito sie w ramach dziatalnosci kulturalnych bedzie mogto sie miesci i tak w
zakresie dziatan. Natomiast struktura GAK wskazuje jego gtdwne cele , do czego jest
przeznaczony. Struktura placowek znajdujacych sie w ramach GAK-u wskazuje, ze
pewne zadania sa zadaniami priorytetowymi. Pewne zadania sa dla niego zadaniami
gtownymi w ocenie zespotu. Zadania te gtownie zwigzane s z pewnego rodzaju
propagowaniem kultury wsrod mieszkancow. Stad udostepnianie tej kultury, wytonienie
pewnych talentdw, zorganizowanie zajec. Na tym polu GAK ma sukcesy i wydaje sie, ze
taka powinna by¢ jego rolai w tym zakresie GAK powinien sie obracacd, i tym zakresem
zajmowac. Nie widzimy koniecznosci, aby GAK zajmowat sie obstuga techniczna imprez
w miescie. Powoduje to szereg niejasnosci, ktore niejednokrotnie, bez ztej woli
stawiaja GAK w niekorzystnym swietle. W tym zakresie mozna oprze¢ sie na normalnych
rozliczeniach, bo jest to jednostka miejska i nie ma koniecznosci aby GAK realizowat to
w ramach zadania wtasnego.

2. Zespdt kontrolny zwraca uwage na koniecznos¢ zwiekszenia przejrzystosci w
zawieraniu umow z artystami. Zespdt kontrolny nie miat mozliwosci kontroli aspektu
finansowego umdw zawieranych z artystami wystepujgcymi podczas festiwalu
Gdansk Diwiga Muze. W ocenie zespotu udziat srodkéw publicznych w tym
przedsiewzieciu uzasadnia przekazanie tej informacji Radnym Miasta Gdanrska.

Radny Szymon Mo$ wyjasniajac powyzsze zapisy protokotu powiedziat, ze zespot nie
miat mozliwosci zapoznania sie z umowami dotyczacymi Festiwalu Gdansk Dzwiga Muze,
rozumie pewne koniecznosci wynikajace z tajemnicy handlowej, jednak zdaniem
zespotu, przynajmniej w ograniczonym zakresie radni Miasta Gdanska powinni mie¢ do
tego dostep. Informacje te nie musza byc¢ upubliczniane, ale jest to rzecz nad ktorg
nalezatoby popracowac, wykaza¢ jakis schemat, bo sa to rzeczy zawsze negocjowane,
nie wynikajace z jakie$ przyjetej procedury zamowien i tutaj moga rodzi¢ sie rdzne
watpliwosci.

3. Rozlegta terenowo struktura GAK, wynikajgca z koniecznosci realizowania
zadann  statutowych w poszczegdlnych czesciach Gdariska, w ocenie zespotu
kontrolnego utrudnia faktycznq kontrole sytuacji w placowkach. Zespot kontrolny
rekomenduje szczegdlng troske w tym zakresie Komisji Kultury i Promocji Rady Miasta
Gdariska.

Struktura wynika z tego, ze GAK realizuje takie zadania statutowe, ale wydaje sie, ze
utrudnia ona faktyczna kontrole sytuacji w placowkach dlatego rekomendujemy Komisji
Kultury i Promocji szczegolng troske w tym zakresie. Jedna z watpliwosci zespotu byta
kwestia podpisywania list obecnosci przez pracownikdéw danej instytucji. Oczywiscie GAK
ma swoje kontrole i je prowadzi, i oceniamy je bardzo pozytywnie, ale w naszym
odczuciu taka struktura powoduje, ze faktyczna kontrola, szczegdlnie nad
kierownictwami tych osrodkéw jest znacznie utrudniona. Wydaje sie, ze tutaj Komisja
Kultury i Promocji mogtaby petni¢ role takiego spoiwa, ktore by co jakis czas przygladato
sie ireagowato na rézne informacje.

4. Zespdt kontrolny zwraca uwage na odptatnosc¢ prowadzonych zajec. Odptatnos¢ w catosci
pokrywa koszt ich organizacji. Stawia to w ocenie zespotu kontrolnego charakter
dziatalnosci GAK jako podmiotu publicznego pod znakiem zapytania, majgc na uwadze
przekazywane srodki publiczne w tym zakresie i proporcje, w jakich sqg one wydawane na
poszczegolne zadania GAK. Zespdt kontrolny rekomenduje Komisji Strategii i Budzetu oraz
Komisji Kultury i Promocji objecie tego zagadnienia szczegdlng troskq.

Jest to rekomendacja to przemyslenia w gronie wtasciwych Komisji odptatnosci. Majac na

uwadze srodki, ktére GAK otrzymuje, to nalezatoby sie zastanowic w jakich proporcjach
powinna by¢ ta odptatnos¢. Obecnie jestesmy w sytuacji, ze GAK dysponujac pewnym



mieniem publicznym de facto jest organizatorem tych zajec¢. Kazdy podmiot prywatny,
chciatby zorganizowa¢ podobne zajecia musi korzysta¢ na zasadach rynkowych np. z
wynajmu sal i catego szeregu innych srodkéw technicznych niezbednych do takich zajec.

Marcin Skwierawski - cztonek Komisji
To zespot proponuje, zeby byta odptatnosc, czy nieodptatnosc zajec.

Szymon Mos$ - cztonek Komisji, przewodniczqcy zespotu

W zwiazku z tym, ze Komisja Rewizyjna nie zajmuje sie bezposrednio tymi
zagadnieniami, w zwigzku z tym nasze rekomendacja jest przejrzenie tego systemu pod
katem mozliwosci zniesienia czesciowo tej odptatnosci, niekoniecznie w 100%. Proporcje,
zakres tego zniesienia odptatnosci nalezatoby okresli¢ w drodze merytorycznej dyskusji.
Nalezy poczyta¢ na plus to, ze Miasto stara sie wspiera¢ osoby ubogie, co jest godne
pochwaty.

Pani Katarzyna Kucz - Chmielewska - Biuro Prezydenta ds. Kultury

Jezeli chodzi o kwestie zgodnosci statutow z dziataniami GAK-u to rzeczywiscie
wachlarz mozliwosci jest dosy¢ szeroki i byt tak ustanowiony po to, zeby miescity sie
tam rozne dziatania, ktore ta instytucja miataby tam wykonywa¢ w czasach, kiedy
jeszcze tych instytucji w miescie byto mniej. Niewatpliwie teraz nastapi pewne
uscislenie z zakresu dziatalnosci, dlatego ze bedziemy do Rady sktadac projekty uchwat
nowych statutéw dla wszystkich naszych instytucji kulturalnych w zwiazku z tym, ze
weszta w zycie nowa ustawa o organizowaniu dziatalnosci kulturalnej. Réwnoczesnie
ujednoliciliSmy wszystkie statuty tak, aby byty podobne tam, gdzie te elementy sa
wspolne a z drugiej strony, zeby doprecyzowac cele. Staramy sie nie tyle dookreslac
przedmiot dziatania, co cele w jakim dana instytucja ma funkcjonowac. Oczywiscie nie
widze Zadnych przeszkod, zeby Komisja Kultury, do czego zachecamy, aby jak
najczesciej odwiedzata wszystkie nasze placowki.

Jesli chodzi o kwestie odptatnosci za zajecia to mozemy taka dyskusje przeprowadzic¢
z dyrektorem GAK-u, ale kwestia ta byta juz nieraz podnoszona. Sa dwie przyczyny, ze
obecnie zajecia te sa odptatne. Doswiadczenie uczy, ze jezeli zajecia sa nieodptatne,
albo jest minimalne, to zajecia nie beda sie odbywac, dlatego, ze nie zbiera sie grupa.
To sa zajecia dla dzieci z bardzo réznych domoéw i nie ma powodu, abysmy mieli
doptaca¢ wszystkim dzieciom do zajec. Sa natomiast specjalne doptaty i jest mozliwosc,
zeby dzieci z rodzin ubozszych mogty dostawac, czy upusty, czy chodzi¢ na zajecia
nieodptatnie.

Jesli chodzi o honoraria dla artystow, to jest to pytanie do prawnika, trudno mi sie do
tego dzisiaj odnies¢.

Zlecenie  GAK-owi imprez miejskich - wynika to generalnie z oszczednosci, bo jezeli
GAK dysponuje, scena nagtosnieniem, oswietleniem - to przekazanie do budzetu pewnej
dotacji podmiotowej na dodatkowa organizacje, ale z wykorzystaniem sprzetu, ktory
GAK posiada wychodzi taniej, niz mielibysmy to zleca¢ czy to firmie zewnetrznej, czy
GAK-owi w formie zlecen. My nie mozemy dawac zlecenia naszej instytucji kultury,
musimy to dawa¢ w formie dotacji podmiotowej.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji
Jesli chodzi o ujednolicenie statutéw, to nie do konca sie z panig zgadzam, bo w
wiekszosci maja zblizony badz ten sam cel jak propagowanie kultury. Natomiast w



statutach szedtbym w kierunku doprecyzowania zakresu dziatania, zeby jednostki nie
wchodzity sobie wzajemnie w droge i nie konkurowaty.

Druga kwestia to tajemnica handlowa. Dyskusja trwa nie tylko w samorzadzie gdanskim,
ale iinnych. Ciagle sa to jednak pienigdze publiczne i wiec nie moga by¢ chowane za
tajemnica handlowa, jest kwestia doprecyzowania i wypracowania takiego szczelnego
mechanizmu, zeby te informacje nie byty upubliczniane, ale byty weryfikowane i
kontrolowane. Na poziomie tej komisji tego na pewno nie zrobimy, ale dobrze bytoby,
zeby gdanski samorzad starat sie wypracowac¢ stanowisko, ktore by z jednej strony
chronitoby pieniadze publiczne i weryfikowato sposob wydatkowania s$rodkéw, a z
drugiej strony nie narazato wszystkich kwestii wynikajacych z umowy handlowej i z
dostepu do informacji handlowej.

Pani Katarzyna Kucz - Chmielewska - Biuro Prezydenta ds. Kultury
Pani Dyrektor GAK-u nie odmawiata wgladu do tych kwot, tylko nie chciata wydawad
kserokopii.

Szymon Mo$ - cztonek Komisji, przewodniczqcy zespotu
Odmowiono nam podania jakichkolwiek kwot.

Jaromir Falandysz - cztonek komisji

To jest kwestia, ktorag trzeba zmieni¢c w catym kraju, ale dobrze gdyby Gdansk zaczat.
Na razie tym rynkiem rzadza muzycy zapraszani na rézne miejskie i gminne imprezy.
Nalezatoby zmieni¢ standardy rynkowe i nie podpisywac z nimi tajnych umodw. Ktos po
prostu musi zaczac i narzuci¢ nowy standard.

Do tej pory umowy zawieraja klauzule poufnosci, takie zapisy narzucaja menadzerowie.
Ptatnikiem sg samorzady, a oni wykonawcga ustugi.

Szymon Mo$ - cztonek Komisji, przewodniczqcy zespotu

W sytuacji kiedy nie mozna wskaza¢ zadnych obiektywnych kryteriow, do ktdérych opinia
publiczna mogtaby mie¢ dostep, problematyczna staje sie odmowa dostepu do
informacji nt. honorariow. Jest tutaj system podwdjnie pozbawiony kontroli - brak
kryteriow i ciezko ustali¢ te kryteria, bo mozna sie positkowac rozpoznawalnoscia
artysty, przebojami itd. Jaki$ mechanizm mozliwosci wgladu w tym zakresie powinien
by¢.

Marcin Skwierawski - cztonek Komisji
Problem, dobierania artystow to jest pewna uznaniowos$¢. Owszem, mozna zastosowac

kryterium jak np. najwiecej sprzedanych ptyt, ale generalnie musi by¢ ta uznaniowosc,
bo nie jestesmy w stanie zadnego katalogu napisac. Intuicja mi podpowiada, ze Komisja
Rewizyjna czy zespol kontrolny powinien mie¢ mozliwos¢ dostepu do kwot honoraridw,
ktore otrzymuja artysci. Rozumiem, ze moze by¢ pewien problem, ze jezeli podpisuje
sie  umowe w ktorej zawarta jest klauzula tajnosci to moze jest jakis problem,
natomiast w  przysztosci moze nalezy rozwazy¢ to i zmieni¢, bo ja nie widze
najmniejszego powodu, zebysmy nie dowiedzieli sie ile jaki§ artysta otrzymat pieniedzy
za wystep.

Jolanta Banach - cztonek Komisji

Uwazam za absolutne konieczne pozostawienie rekomendacji czy wniosku dotyczacego
sprecyzowania statutu, przyjmujac Pani wyjasnienia na dzien dzisiejszy, te instytucje



kultury, ktore znamy i funkcjonuja majg zupetnie podobne statuty. Nalezy to zrobi¢ dla
czystosci i przejrzystosci zakresu przedmiotowego i specyfiki tych instytucji. Wiec
pozostawitabym ten wniosek czy rekomendacje.

Zwracam sie do przewodniczacego o rozwazenie mozliwosci zmiany  okreslenia
rekomendacji na wnioski z przeprowadzonej kontroli. Adresatem rekomendacji jest nie
tylko Rada Miasta, ale  rézne podmioty z tej kontroli i one sa wymieniane w tym
protokole.

Szymon Mo$ - cztonek Komisji, przewodniczqcy zespotu

Nasze okreslenie  ,rekomendacje” wzieto sie stad, ze gtownym przedmiotem naszego
zadania byta analiza wydatkowanych srodkéow. W zwiazku z tym wnioskiem z takiej
kontroli w takim zakresie bytaby informacja, ze wszystko od strony formalno prawnej
jest OK. Nie upieram sie przy tym okresleniu, ale nazwaliSmy to rekomendacjami,
poniewaz to sa nasze opinie i nie wynikaja wprost z gtdwnego ustalenia, ze srodki byty
wydatkowane zgodnie z celami statutowymi. To nie sa wnioski bezposrednio z tej
zgodnosci z celami statutowymi, ale takie opinie o charakterze rekomendacyjnym,
aczkolwiek nie upieram sie przy tym okresleniu.

Jolanta Banach - cztonek Komisji

Ja rozumiem, ale struktura wnioskowa jest dosyC¢ szeroka, ale ja réwniez nie upieram
sie przy zmianie.

Chciatabym sie réwniez odnies¢ do jawnosci umoéw  podpisywanych z  artystami
kontekscie uzasadnienia SKO do wniosku radnego Kaminskiego. Trzeb a wzia¢ sobie do
serca to uzasadnienie, bo to z daleko idacych wnioskow wynika, jesli chodzi o tzw.
zastanianie sie tajemnica handlowa. Oczywiscie, ze kryteria zawsze beda uznaniowe, ale
moze dobrze bytoby pomysle¢ o jakie$s procedurze, ktora oprocz dyrektora GAK-u
powotywataby taki zespot negocjacyjny, ktory zobowiazany bytby do sporzadzania
informacji, wnioskow czy protokotéw z takiego postepowania dla Prezydenta czy Rady
Miasta.

Jesli chodzi o odptatnos¢ zajeé, co moim zdaniem bardzo stusznie zostato podniesione.
Moim zdanie ta odptatnos¢ nie powinna sie miesci¢ w granicach stawek komercyjnych a
Komisja Kultury ma jak najbardziej duzo tutaj do powiedzenia. Komisja Kultury w
zakresie merytorycznym powinna sprawowac taki staty monitoring kwot, ktore pobieraja
za zajecia rozne instytucje kultury, tak jak Komisja edukacji monitoruje nie tylko
optaty za tzw. zajecia dodatkowe w placowkach oswiatowych, ale monitoruje rowniez
optaty wnoszone przez rodzicow w przedszkolach niepublicznych. To jest kwestia
pewnej wiedzy monitoringu i zasadnosci stosowania takich a nie innych stawek poniewaz
rzeczywiscie powstaje pytanie o ksztattowanie rynkowe cen za zajecia kulturalne w
placowkach, ktore sa placédwkami publicznymi. Moze wiec apel o taki monitoring do
Komisji Kultury.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji

Jesli chodzi o statuty, to chciatbym stwierdzi¢, ze Urzad realizuje rekomendacje
zespotu kontrolnego zanim zdazyt je podjac. To czy to sa rekomendacje, czy
wnioski, to moim zdaniem kwestia drugorzedna, natomiast to ze te rekomendacje sg
skierowane tylko do Rady Miasta, to chyba nie jest najszczesliwsze, zwtaszcza ta trzecia
rekomendacja. Komisja Kultury i Promocji ma umiarkowane mozliwosci skutecznego
dziatania w kwestii trzeciej rekomendacji. Adresatem tej rekomendacji powinien byc



GAK i Biuro Prezydenta ds. Kultury. Podobnie, jesli chodzi o rekomendacje czwarta, to
niekoniecznie tym musza zajmowac sie tylko Komisje Rady a organy wykonawcze.
Jesli chodzi o odptatnosci to dyskusyjne jest finansowanie przez instytucje publiczne
ustug Swiadczonych osobom, ktére stac na to, zeby na zasadach rynkowych korzystac z
takowych ustug.

Szymon Mo$ - cztonek Komisji, przewodniczqcy zespotu

Kwestia podniesienia odptatnosci w naszej ocenie wynika z pewnego rodzaju
zastanowienia sie nad rola GAK-u w tym zakresie. Oznacza to dla pojscie w jedna albo
druga strone. Jezeli odptatnos¢ za zajecia w 100% pokrywa koszty ich zorganizowania
to GAK nie rézni sie niczym od instytucji, ktora mogtaby na zasadzie prywatnego
przedsiewziecia zorganizowa¢. Musimy sie zastanowi¢, czy chcemy jako miasto
zmniejszy¢ te stawki, albo zlikwidujmy te zadania GAK-u. Chciatbym zauwazyc, ze
zajecia te sa organizowane na mieniu publicznym, samorzadowym. Jesli ja chciatbym
robi¢ zajecia dla dzieci to ja z tego tytutu nie dostane sali, nagtosnienia itd., czyli
jest tutaj niespojnos¢ tego systemu, dlatego trzeba is¢ w jedna albo w druga strone.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji
To jest dyskusja na Komisje Kultury i Promocji.

Marcin Skwierawski - cztonek Komisji
Jaka jest odptatnos¢ za zajecia. Czy te kwoty sa wysokie.

Pani Katarzyna Kucz - Chmielewska - Biuro Prezydenta ds. Kultury

Kwoty te pokrywaja koszt zakup niezbednych materiatow i koszt prowadzacego zajecia,
ale nie etapu, Osoby prowadzace zajecia pracuja o ile zbierze sie grupa i tutaj méowimy
o zajeciach odptatnych. Wszystkie oddziaty GAK-u prowadza rowniez zajecia nieodptatne.
Zajecia odptatne biorg sie stad, ze stanowig one rozszerzenie wachlarza i oferty.

Jolanta Banach - cztonek Komisji
Generalnie chodzi o to, zebysmy rekomendowali Komisji Kultury i Promocji monitorowanie
stawek odptatnosci.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji

Konczymy dyskusje. Merytoryczna dyskusja powinna odby¢ sie na Komisji Kultury i
Promocji.

Przewodniczacy zaproponowat, aby w protokole z kontroli okreslenie ,,rekomendacje dla
Rady Miasta Gdariska” zastapi¢ okresleniem ,wnioski pokontrolne”. Na  stronie 3
przedostatni akapit okreslenie ,,normalny system” zastapi¢ okresleniem ,jednolity

system”.

Komisja, jednogtosnie - 6 gtosami - przyjeta przedstawiony protokét kontroli wraz z
dwoma wyzej zaproponowanym poprawkami.

Protokot zostanie przestany do jednostki kontrolowanej o ustosunkowanie sie do
wnioskéw. Po otrzymaniu wyjasnien przestany zostanie do Prezydenta Miasta i
Przewodniczacego Miasta wraz z wyjasnieniami.



PUNKT 3

Protokét z kontroli procedury zbywania lokali uzytkowych oraz kontroli skutecznosci
Sciagania podatku od nieruchomosci.

Adam Nieroda - cztonek Komisji, przewodniczacy zespotu kontrolnego zwrocit sie z
prosba o zdjecie z dzisiejszego porzadku tego tematu.

Poinformowat, ze protokot z tej kontroli zostanie przedstawiony na posiedzeniu Komisji
Rewizyjnej w dniu 27 czerwca br.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji

Prosze odnotowac¢ w protokole, ze przewodniczacy zespotu kontrolnego ten termin
uzgodnit z Przewodniczacym Rady Miasta Gdanska i opoOznienie wynika z tego, ze na
czas nie sptynety wszystkie informacje.

Adam Nieroda - cztonek Komisji, przewodniczacy zespotu kontrolnego

Tak i jest to bardzo zawita i skomplikowana sprawa.

PUNKT 4

Zapoznanie sie¢ i oméwienie pisma - skargi na opieszatos¢ dziatan Wydziatu Urbanistyki,
Architektury i Ochrony Zabytkéw dot. rozbudowy domu przy ul. ...............

Podlega ustawie o ochronie danych osobowych

PUNKT 5

Zapoznanie sie i omowienie biezqcej korespondencji.

*  Pismo Wspdlnoty Mieszkaniowej j Mysliwska 78 z dnia 23 maja 2012r. -

Szymon Mos$ - cztonek Komisji

Pismo to informuje Komisje Rewizyjna o tym, ze Prokurator Okregowy wnidst sprzeciw
od ostatecznej decyzji administracyjnej w sprawie budowy osiedla przy ul.
Mysliwskiej. Sprawa jest o tyle niepokojaca, jak wynika z pisma Wspolnoty - Wspolnota
wykonata na swoj koszt przez uprawnionego geodete operat geodezyjny z terenu
budowy. Pomiar ten jest niezgodny z tym, co znajduje sie w mapie zasadniczej na
podstawie, ktorej wydano decyzje pozwoleniu na budowe. W zwiazku z tym proces
budowlany opiera sie na decyzji, ktora jest dotknieta ryzkiem niewaznosci.

Moim zdaniem mamy tutaj spetnione wszystkie przestanki z art. 152 kpa, ktéry powinien
natychmiast skutkowaé¢ wstrzymaniem tej decyzji. Tymczasem z pisma mozemy sie
dowiedzie¢, ze Wspolnota Mieszkaniowa kilkakrotnie probowata zainteresowad tym
tematem Urzad Miejski i nie otrzymata zadnej odpowiedzi, ani nie wykazat woli
wyjasnienia tej sprawy. Nie wykazano zadnej inicjatywy w tym zakresie ograniczajac sie
jedynie do odmowy przyjecia operatu geodezyjnego do Wydziatu Geodezji. Nie
chciatbym tego stawia¢ w swietle poprzedniej sprawy, ale powiem tak: prokurator
sktadajac sprzeciw od decyzji nie sktada tego sprzeciwu tak sobie, bo wydaje mu sig,
co$ jest nie tak.
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Panstwo powinniscie natychmiast wstrzyma¢ tam pozwolenie na budowe. Ta
obstrukcja, to, ze kto$ zgtasza wam mape wykonana przez uprawniona osobe i zgtasza, ze
jest niezgodnos¢ i nie robicie nic, zeby to sprawdzic¢. Jezeli to jest prawda, to moim
zdaniem jest to najwiekszy skandal w mojej dwuletniej kadencji radnego. Bo to
znaczy, ze decyzja jest absolutnie niewazna i nie robi sie nic, zeby ta niewaznosc
wyjasnic.

Andrzej Duch - Dyrektor Wydziatu Architektury Urbanistyki i Ochrony Zabytkow
Decyzja moze by¢ niewazna, jezeli rzeczywiscie polega to na prawdzie. Réwnie duze
konsekwencje bytyby przy wstrzymaniu wykonaniu tej decyzji. Sprawa mapy geodezyjnej
jest sprawa geodezji i Wydziatu Geodezji, gdzie sprawe te przekazalismy i ktory ja badat.
Konsekwencji tego, jezeli to byto w oparciu o sfatszowanie dokumentu ponosi inwestor i
geodeta, ktory dziatat na jego zlecenie.

Szymon Mos$ - cztonek Komisji

Ta sprawa jest bardzo skomplikowana. Od roku kto$ probuje zainteresowa¢ Urzad
Miejski, ze decyzja jest najprawdopodobniej niewazna. Chodzi o to, ze nikt nic z tym
nie robi. Nie wyciagam zZadnych wnioskow, ale trwa duzy proces inwestycyjny przez
prywatnego inwestora i jest to, co najmniej podejrzane.

Ustalenie:
Komisja ustalita, ze tematem tym zajmie sie 5 czerwca br. - przy udziale przedstawicieli
Wydziatu Geodezji i Wydziatu Architektury Urbanistyki i Ochrony Zabytkow.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji poinformowat, ze do Komisji wptynety

dwa pisma:

1. Sojuszu Lewicy Demokratycznej z dnia 30 maja 2012r. dot. sfinansowania z budzetu
Miasta Gdanska pobytu ,,dziennikarzom i osobom towarzyszacym ,, w ramach EURO
2012,

2. Przewodniczacego Klubu Radnych PiS z dnia 22.05.2012r. - dot. legalnosci dziatania
tzw. Komisji Negocjacyjnej.

Komisja ustalita, ze wystapi do Prezydenta Miasta o pisemne wyjasnienie tej sprawy

oraz bedzie to przedmiotem obrad Komisji Rewizyjnej w dniu 27 czerwca br.

Przewodniczacy stwierdzit wyczerpanie porzadku obrad i zamknat posiedzenie - godz.
17,45.

Przewodniczqgcy
Komisji Rewizyjnej RMG

Grzegorz Strzelczyk

Protokdt sporzqdzita:

Bogustawa Pieklik
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