BRMG-KR.1.0012.8.2012

PROTOKOL NR 24-8/2012
Z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Gdanska,
ktore odbyto sie 5 czerwca 2012r.

Posiedzenie Komisja rozpoczeta o godz. 16,00.

Obecni: wg zataczonej listy obecnosci, ktdra stanowi zatgcznik Nr 1 do niniejszego
protokotu.

Na stan 7 (siedmiu) cztonkow Komisji, w posiedzeniu uczestniczyto 7 (siedmiu) czyli byto
quorum do podejmowania prawomocnych decyzji.

Lista  pozostatych o0s6b obecnych na posiedzeniu stanowi zatqcznik nr 2 do
niniejszego protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyt Radny Grzegorz Strzelczyk - Przewodniczqcy Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Gdanska.

Po stwierdzeniu quorum, otworzyt posiedzenie, powitat zebranych i poinformowat, ze
porzadek obrad zostat dostarczony radnym w terminie regulaminowym. Porzgdek stanowi
zatgcznik nr 3 do protokotu. Dodat, ze w punkcie 7 ,, Zapoznanie sie i omoéwienie biezacej
korespondencji” komisja omoéwi sprawe poruszong na poprzednim posiedzeniu, tj.
sprawa poruszona w pismie Wspolnoty Mieszkaniowej Mysliwska 78 z dnia 23 maja 2012r.
Nie zgtoszono uwag do tak zaproponowanego porzadku posiedzenia i przyjeto go
jednogtosnie - 5 gtosami za.

Porzadek posiedzenia :

1. Zapoznanie sie z opiniag Regionalnej Izby Obrachunkowej z dnia 11 maja 2012r. o
wykonaniu budzetu Miasta Gdanska za rok 2011.

2. Zapoznanie sie¢ ze sprawozdaniem finansowym Gminy Miasta Gdanska i opinia
niezaleznego biegtego rewidenta biegtego z badania tego sprawozdania.

3. Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta
Gdanska za 2011r. - druk nr 564

4. Podjecie uchwaty Komisji Rewizyjnej w sprawie rozpatrzenia sprawozdania
finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Gdanska za
2011r.

5. Podjecie uchwaty Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzieleniu
absolutorium Prezydentowi Miasta Gdanska za rok 2011.



6. Przyjecie projektu uchwaty Rady Miasta Gdanska w sprawie udzielenia
absolutorium za rok 2011 Prezydentowi Miasta Gdanska.

7. Zapoznanie sie i omowienie biezacej korespondencji.

8. Sprawy wniesione, wolne wnioski

PUNKT 1

Zapoznanie si¢ z opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej z dnia 11 maja 2012r. o
wykonaniu budzetu Miasta Gdanska za rok 2011.

Komisja Rewizyjna RMG prace nad wykonaniem budzetu za rok 2011 zapoczatkowata
w marcu br. powotaniem 1-osobowych zespotow kontrolnych. O podjeciu tych czynnosci
powiadomita pismem z dnia 20 marca 2012r. Prezydenta Miasta Gdanska, podajac
imienny wykaz cztonkow Komisji upowaznionych do zbadania poszczegolnych komédrek
organizacyjnych Urzedu Miejskiego w Gdansku oraz termin przeprowadzenia kontroli:
kwiecien-maj 2012r.

Ponadto Komisja wystapita do Prezydenta Miasta Gdanska z prosba o przestanie
informacji z realizacji uchwat Rady Miasta Gdanska podjetych w roku 2011. Informacje
taka Komisja otrzymata przy pismie z dnia 19 kwietnia 2012r.

Na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej 16 maja 2012r. omoéwiono wyniki powyzszych
kontroli, z ktorych to kontroli sporzadzone zostaty protokoty i sg do wgladu w Biurze Rady
Miasta Gdanska.

Kontrola wykonania budzetu nie wykazata nieprawidtowosci. Miata na celu sprawdzenie
wykonania dochodow i wydatkéw pod katem legalnosci, gospodarnosci. Zostata
przeprowadzona w oparciu o dokumenty, uwzgledniono wyjasnienia pracownikéw
kontrolowanych Wydziatéw, Strazy Miejskiej i Biura Rozwoju Gdanska dotyczace roznic
kwot rzeczywistych od planowanych.

Ponadto Komisja zapoznata sie z informacja o stanie mienia komunalnego oraz
sprawozdaniami z wykonania planéw finansowych samorzadowych instytucji kultury.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji

Wszyscy Panstwo otrzymaliscie opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie opinii
o sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta Gdanska za 2011 rok - Opinia Nr
083/p211/RI/12 z dnia 11 maja 2012r.

Czy sa pytania, uwagi do tej opinii?

Radna Jolanta Banach zadata pytanie odnosnie wysokosci dtugu.

Pani Teresa Blacharska - Skarbnik Miasta udzielita wyjasnien w tej kwestii,
informujac, ze dtug podawany zostat z wytaczeniami i bez wytaczen.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji
Jesli nie ma wiecej pytan, to przechodzimy do punktu 2.



PUNKT 2

Zapoznanie sie ze sprawozdaniem finansowym Gminy Miasta Gdanska i opinig
niezaleznego biegtego rewidenta biegtego z badania tego sprawozdania.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji

Otrzymaliscie Panstwo sprawozdanie finansowe Gminy Miasta Gdanska za 2011r.

sktadajace sie z:

1. bilansu z wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego,

2. tacznego bilansu obejmujacego dane wynikajace z bilansow samorzadowych jednostek
budzetowych i samorzadowego zaktadu budzetowego,

3. tacznego rachunku zyskéw i strat obejmujacego dane wynikajace z rachunkow zyskow i
strat samorzadowych jednostek budzetowych i zaktadu budzetowego,

4. tacznego zestawienia zmian funduszu obejmujacego dane wynikajace z zestawienia
zmian w funduszu samorzadowych jednostek budzetowych i zaktadu budzetowego.

Rowniez otrzymaliscie Panstwo opinie biegtego rewidenta wraz z raportem uzupetniajacym

opinie z badania finansowego za okres od 01.01.2011 do 31.12.2011r.

Czy sa pytania do tych dokumentéw?

Radna Jolanta Banach poruszyta kwestie wysokosci dochodow i tytutow na niego
sktadajacych sie.

Pani Teresa Blacharska - Skarbnik Miasta powiedziat a miedzy innymi, ze:

Podatek od o0s6b prawnych i fizycznych jest wyzszy w stosunku do planowanego.
Podatek dochodowy od osob fizycznych byt zaplanowany na podstawie informacji
uzyskanej z Ministerstwa Finansow. Jezeli chodzi o podatek dochodowy od o0s6b prawnych
to jego wysokosc¢ zalezna jest od koniunktury. Np. w roku 2009 mieliSmy zaplanowany
bardzo wysoki podatek, a okazato sie, ze nie zostat wykonany w wysokosci ok. 30 mln zt.
W zwiazku z tym planujemy ostroznie, a badajac okresowe sprawozdanie miesieczne nie
wynikato, ze osiggniemy az taki wynik.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji
Jesli nie ma wiecej pytan to przechodzimy do kolejnego punktu.

PUNKT 3
Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania
finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Gdanska za 2011r.
- druk nr 564

Przedmiotowy projekt uchwaty omdwita Teresa Blacharska - Skarbnik Miasta.
Powiedziata, ze wuchwata ta dotyczy bilansu, rachunku wynikéw, tacznego bilansu
dotyczacego aktywow i pasywdw naszych jednostek samorzadowych, wszystkich
budzetowych i zaktadu budzetowego GZNK.

Komisja po krotkich dodatkowych wyjasnieniach nie zgtaszajac uwag do przedstawionego
projektu uchwaty przystapita do gtosowania.



Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji

Kto z Panstwa radnych jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w sprawie
rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z
wykonania budzetu Miasta Gdanska za 2011 rok, zawartego w druku nr 564?

Za pozytywnym zaopiniowaniem oddano 3 gtosy, przy 3 gtosach wstrzymujqgcych, gtosow
przeciwnych nie byto.

Opinia pozytywna Nr 24-8/3-1/2012.

PUNKT 4
Podjecie uchwaty Komisji Rewizyjnej w sprawie rozpatrzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu
Miasta Gdanska za 2011r.

e Cztonkowie Komisji Rewizyjnej po zapoznaniu sie z trescia wypracowanej opinii z
rozpatrzenia sprawozdania finansowego Gminy Miasta Gdanska za rok 2011 wraz z
opinig biegtego rewidenta z badania sprawozdania finansowego Gminy Miasta Gdanska
za rok 2011 - zaparafowalii podpisali przedmiotowa opinie (6 stron - zatacznik do
uchwaty Nr 1/2012 Komisji Rewizyjnej RMG z dnia 5.06.2012r.).

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji
Czy sa pytania, uwagi do projektu uchwaty, ktory =zostat Panstwu wczesniej
dostarczony ?
Jesli nie ma wiecej pytan, gtosow w dyskusji to poddaje pod gtosowanie uchwate
Komisji:
uchwala sie, co nastepuje:

§$1
Komisja Rewizyjna Rady Miasta Gdarska po rozpatrzeniu sprawozdania finansowego wraz z
opiniq biegtego rewidenta z badania sprawozdania finansowego, sprawozdania z wykonania
budzetu wraz z opiniq Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdarsku — uchwata Nr 083/p211/RI/12
z dnia 11 maja 2012r.. o tym sprawozdaniu, informacji o stanie mienia komunalnego Gminy
Miasta Gdaniska pozytywnie opiniuje sprawozdanie finansowe Gminy Miasta Gdanska za 2011r.
Opinia stanowi zatqcznik do niniejszej uchwaty.

§2
Uchwata w chodzi w zycie z dniem podjecia.

Kto z cztonkow Komisji jest za podjeciem takiej uchwaty?

Komisja w gtosowaniu jawnym- 4 gtosami za, przy 3 gtosach wstrzymujqcych sie, bez
gtosow przeciwnych - podjeta uchwate Nr 1/2012 Komisji Rewizyjnej RMG z dnia 5
czerwca 2012r. w sprawie rozpatrzenia  sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Gdanska za 2011r.




PUNKT 5

Podjecie uchwaty Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie
absolutorium Prezydentowi Miasta Gdanska za rok 2011.

e Cztonkowie Komisji Rewizyjnej po zapoznaniu sie z trescia wypracowanej opinii z
wykonania budzetu Miasta Gdanska za rok 2011 - zaparafowali i podpisali
przedmiotowa opinie (8 stron - zatacznik do uchwaty Nr 2/2012 Komisji Rewizyjnej
RMG z dnia 5.06.2012r.).

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji
Czy sa pytania, uwagi do projektu uchwaty, ktory zostat Panstwu wczesniej
dostarczony ?
Jesli nie ma wiecej pytan, gtosow w dyskusji to poddaje pod gtosowanie uchwate Komisji
o tresci:
uchwala sie, co nastepuje:
§1

1. Komisja Rewizyjna Rady Miasta Gdariska pozytywnie opiniuje wykonanie budietu Miasta

Gdarnska za rok 2011.

Opinia stanowi zafqcznik do niniejszej uchwaty.

2. Komisja Rewizyjna Rady Miasta Gdanska wystepuje z wnioskiem do Rady Miasta Gdanska o
udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta Gdariska za 2011 rok.

§2
Przedmiotowa uchwate nalezy przekaza¢ do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku celem
zaopiniowania wniosku w sprawie absolutorium.

$3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Kto z cztonkow Komisji jest za podjeciem takiej uchwaty?

Komisja w gtosowaniu jawnym- 4 gtosami za, przy 2 gtosach przeciwnych i 1 gtosie
wstrzymujgcym sie - podjeta uchwate Nr 2 /2012 Komisji Rewizyjnej RMG z dnia 8
czerwca 2012r. w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta
Gdanska za 2011 rok.

PUNKT 6

Przyjecie projektu uchwaty Rady Miasta Gdanska w sprawie udzielenia
absolutorium za rok 2011 Prezydentowi Miasta Gdanska.

W zwiazku z przyjeciem przez Komisje wniosku o udzielenie absolutorium Prezydentowi
Miasta Gdanska za rok 2011, przewodniczacy Komisji odczytat tres¢ przygotowanego
projektu uchwaty Rady Miasta Gdanska w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi
Miasta Gdanska za rok 2011:

uchwala sie, co nastepuje:
§ 1 Rada Miasta Gdariska po zapoznaniu sie z sprawozdaniem finansowym, sprawozdaniem z
wykonania budZetu wraz z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdarisku - uchwafa Nr



083/p211/RI/12 z dnia 11 maja 2012r. o tym sprawozdaniu oraz informacjg o stanie mienia
komunalnego Gminy Miasta Gdariska i opiniq biegtego rewidenta z badania sprawozdania
finansowego, stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Gdariska w gtosowaniu jawnym udziela
absolutorium Prezydentowi Miasta Gdariska za rok 2011.

§ 2 Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Powyzszy projekt uchwaty Komisja przyjeta - 4 gtosami za, przy 2 gtosach przeciwnych i
1 gtosie wstrzymujacym sie.

Projekt ten zostanie przedtozony RMG celem wprowadzenia go do porzadku obrad sesji
Rady Miasta Gdanska wyznaczonej na dzien 28 czerwca 2012r.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji stwierdzit wyczerpanie porzadku w
temacie absolutorium. Podziekowat za udziat w posiedzeniu pani Teresie Blacharskiej
Skarbnikowi Miasta, pani Jolancie Ostaszewskiej Dyrektorowi Wydziatu Finansowemu
oraz panu Andrzejowi Bodakowskiemu - radcy prawnemu.

Komisja przystgpita do omawiania kolejnego tematu posiedzenia.

PUNKT 7

Zapoznanie sie i omowienie biezqcej korespondencji - omodwienie sprawy
zawartej w pismie Wspolnoty Mieszkaniowej Mysliwska 78 z dnia 23 maja 2012r.

Przewodniczacy Komisji Grzegorz Strzelczyk - prowadzenie posiedzenia w tym punkcie
przekazat wiceprzewodniczacemu Komisji Pawtowi Czerniewskiemu, ktory poprosit
przedstawiciela Wspdlnoty Mieszkaniowej o przedstawienie sprawy.

Tomasz Rak - Wspolnota Mieszkaniowa Mysliwska 78 powiedziat miedzy innymi:
ZwrociliSmy sie do Panstwa z pismem z uwagi na to, ze w naszej ocenie sprawa, ktora
przedtozylisSmy zarowno Wydziatowi Geodezji jak i Wydziatowi Architektury nie zostata w
sposob nalezyty oceniona.

PrzestaliSmy do panstwa pismo Prokuratora Okregowego w Gdansku, ktory ztozyt sprzeciw
na budowe inwestycji prowadzonej w sasiedztwie naszej Wspolnoty. Mowiac kroétko,
chodzi o to, ze w naszej ocenia inwestycja realizowana obok nas jest realizowana
niezgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego. Niezgodnos¢ ta wynika z tego, ze
mapa do celéw projektowych uzyta przez inwestora do zaprojektowania obiektow jak i
do uzyskania pozwolenia na budowe jest niezgodna z rzeczywistym stanem faktycznym.
W zesztym roku w maju zarzadca ztozyt pismo, w ktorym informowat Wydziat Geodezji
o naszych podejrzeniach co do tego stanu rzeczy. Postepowanie zakonczyto sie po pot
roku - pozostawieniu wniosku bez rozpoznania przez Wydziat Architektury. Chodzito
nam o zastanowienie sie przez Wydziat Architektury nad przestankami wszczecia
postepowania z urzedu. Nie chodzito nam o zatatwienie jakiego$ swojego interesu, ale o
czysta przyzwoitos¢ i budowanie zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego.
Niestety, nasza inicjatywa nie spotkata sig, przynajmniej w naszej ocenie, Z
prawidtowa reakcja Urzedu. Wniosek zostat pozostawiony bez rozpoznania. ZaskarzylisSmy



sprawe do Sadu Administracyjnego i obecnie jest w toku. Budowa caty czas trwa, jest
to ogromna inwestycja osiedla mieszkaniowego. Dopiero po piSmie Prokuratora
Okregowego w sprawie sprzeciwu o pozwoleniu na budowe mamy wrazenie, ze jest szansa
na rozwigzanie sprawy. Jest ogromna inwestycja i ewentualne konsekwencje, czy
uchylenie decyzji, czy wstrzymanie budowy maja ogromne skutki finansowe. Nam
zalezatoby na tym, aby sprawdzi¢ ta catg sprawe. Przynajmniej w naszej ocenie
przedstawialiSmy wiarygodne dowody do Wydziatu Architektury potwierdzajace nasze
twierdzenia. Chciatbym zwroci¢ uwage na to, ze jak sktadaliSmy pisma do Urzedu w
sprawie wszczecia postepowania poinformowano nas pismami z Wydziatu Geodezji, ze
tak naprawde prawidtowosci pomiarow geodezyjnych powinien dokona¢ uprawniony
geodeta. Wiec zwrociliSmy sie do uprawnionego geodety, zeby na zlecenie Wspolnoty
dokonat oceny stanu faktycznego nieruchomosci sasiedniej. Niestety przez poét roku
czasu operat, ktory zostat zrobiony przez geodete, ktéry potwierdzat nasze twierdzenia
dotyczace niezgodnosci mapy geodezyjnej z rzeczywistym stanem gruntu nie zostat
przez Wydziat Geodezji przyjety do zasobu geodezyjnego. Wiec mamy tutaj zal
troszeczke do Urzedu, ze pomimo przedktadania dokumentacji, o ktorg jakby sam Urzad
nas prosi w pismach kierowanych do Wspolnoty dalej sprawa nie interesuje Wydziatu
Geodezji w taki sposob, ze przyjmuje i ocenia rzeczywisty stan sprawy.

Pojawit sie tutaj kuriozalny powdd - nie przyjecie operatu geodezyjnego geodety,
ktory wykonywat prace na nasze zlecenie. W istocie inwestor dosy¢ intensywnie
przeciwdziata naszym dziataniom, wytacza procesy cywilne. Wnieslismy do Wydziatu
Architektury o wszczecie postepowania i to pismo stato si¢ podstawa do wytoczenia nam
powodztwa o ochrone dob  osobistych. Proces  wygralismy, zostat oddalony
prawomochie. Inwestor nie sktadat apelacji. Druga to byta sprawa karna  wytoczona
obecnemu tutaj panu Czapiewskiemu - w ocenie inwestora nielegalnie wtargnat na grunt
w celu dokonania orientacyjnego pomiaru jako niespecjalista. Sprawa ta zakonczyta sie
uniewinnieniem. Sad  stwierdzit, ze to sie miescito w dziataniach prawem
dopuszczalnych. Dodatkowa inicjatywa inwestora byto dyscyplinarne s$ciganie pana
Czapiewskiego przed Izba Budownictwa z powotaniem sie na fakt, ze nielegalnie dokonuje
pomiarow.

Oczywiscie te wszystkie dziatania stuza temu - takie jest nasz odbidr - zeby zniechecic¢
nas do dziatania i podejmowania inicjatyw przed urzedami. Niestety wytyczanie tych
pozwow stato sie tez przyczyna do tego, zeby organ odmowit przyjecia operatu
geodezyjnego do swojego zasobu.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Wydziat Geodezji jako kolejny argument nieprzyjecia operatu zatrudnionego przez nas
uprawnionego geodete podat fakt, ze geodeta ten nie miat zgody inwestora na wejscie
na jego teren. Jest to dla mnie kuriozalne, bo oznaczatoby to, ze inwestor (?) nie ma
mozliwosci prawnej, technicznej i formalnej, zeby zbada¢ prawidtowos¢ pewnych
poczynan inwestora. W zwiazku z tym , nalezatoby przyja¢ teze, ze  ten Wydziat
powinien podja¢ pewne dziatania, ktore umozliwiatyby sprawdzenie tego faktu, skoro
nie moze tego dokonac inny geodeta. Aczkolwiek przypominam panu Dyrektorowi
Koczotowi, z ktorym spotkatem sie w listopadzie i ktory osobiscie mi polecit podczas
spotkania, abysSmy zatrudnili uprawnionego geodete, bo on jako Dyrektor Geodezji nie
ma mocy sprawczej, zeby z wtasnej inicjatywy takie dziatania podjac. Przypominam Panu,
ze powiedziat mi Pan, ze najchetniej widziatby, zeby na zlecenie na wykonanie tego



badania  wystapit sad, prokuratura, policja. Podkreslam, ze zalecit Pan, aby powotac
uprawnionego geodete, co uczynilismy.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Na jakim etapie jest ta inwestycja i kto jest inwestorem?

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Inwestorem obecnie jest M1 -ALFA Osiedla - bo w przeciagu ostatnich 12-tu miesiecy
nastapity zmiany nazwy. Cata inwestycja objeta 14-toma pozwoleniami, ogolne
pozwolenie na budowe dotyczace zagospodarowania terenu oraz poszczegblne
pozwolenia na budowe poszczegoélnych obiektow. Na 11 obiektow realizowanych jest
obecnie 7 i one sa na etapie zakonczenia stanu surowego a rozpoczeciem stanow
wykonczeniowych.

Szymon Mo$ - cztonek Komisji
Co w Panstwa ocenie wynikatoby, ze ta mapa ktora chcieliscie ztozy¢ bytaby niezgodna
Z tym co jest w tej chwili.

Adam Nieroda - cztonek Komisji
W jaki sposéb Panowie maja watpliwosci, ze jest niezgodnosc.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Tak sie ztozyto, ze jestem dyrektorem firmy budowlanej, ktora budowata obiekt, w
ktorym mieszkam, w zwiazku z czym miatem dostep do mapy do celéw projektowych
naszej inwestycji. Mapa do celdéw projektowych zawsze zawiera réwniez pewien obszar
z boku danej inwestycji. W momencie, kiedy sie dowiedziatem, w ktorym miejscu sa
realizowane te obiekty mogtem nanies¢ na moja mape do celow projektowych budynki
planowane, wiedzac z planow miejscowych jaka jest wysokos¢ zabudowy, wiedzac jaka
jest wysokos¢ budynkéw, ktére maja byc realizowane bo juz pozwolenie na budowe
zostato wydane i majac odpowiednig wiedze ku temu bo sam sie tym zajmuje, zlecajac
inwestycje mojej firmie, stwierdzitem, ze te budynki jakie sa planowane na istniejacej
mojej mapie do celow projektowych nie mogtyby powsta¢ z uwagi na przekroczona
wysokos¢ zabudowy dopuszczalna planem. W zwiazku z tym postaratem sie o aktualny
wyrys mapy do celow informacyjnych danego obszaru i zauwazytem, Zze mapa z
aktualnych zasobéw jest rozbiezna z moja mapa do celdéw projektowych. Czyli sa dwie
inne mapy. Wtedy wtasnie wykonatem takie moje badania wstepne, informacyjne na
tym obszarze, ktore potwierdzity, ze mapa do celow projektowych w gestii mojej firmy
jest zbiezna z istniejacym terenem, natomiast ta nowa mapa, ktéra jest w zasobach
jest niezgodna. Moja mapa jest wykonana przez geodete, oczywiscie sg jeszcze mapy
wczesniejsze. Od tego zaczeta sie ta cata sprawa.

Jaromir Falandysz - cztonek Komisji
Czy ta inwestycja jest juz w sprzedazy?

Tomasz Rak - Wspolnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Tak.

Piotr Czapiewski - Wspdlnota Mieszkaniowa Mysliwska 78 -powiedziat miedzy innymi:



Wysokos¢ zabudowy jest to wysokosc liczona od naturalnej warstwicy terenu wystepujacej
W najnizszym punkcie obrysu budynku do kalenicy - omowit to pokazujgc dane punkty i
warianty na rysunku.

Inwestor mogtby nizej osadzi¢ budynek, w sumie wyjdzie na to samo. Sq jednak dwa
aspekty. Po pierwsze: ilos¢ wod podziemnych jest duzo mniejsza. Po drugie: im wyzej
budynek jest usytuowany, tym tatwiej jest spusci¢ deszczéwke, sanitarke i inne tego
rodzaju media. Wazne sa koszty.

Sa obszary nie ruszone jeszcze przez inwestora i jeszcze dzisiaj, gdyby Urzad wystat
kolejnego geodete stwierdzitby ten fakt. Pomijam fakt, ze obecnie sa metody, ktore
na podstawie obecnych zdje¢ lotniczych potrafia dany teren zbada¢ z doktadnoscig
10-15 cm co siedziato w 2008r. Wiem, ze takie dane sq w kraju, mozna do nich siegnac i
sa W Gdansku specjalisci, ktérzy moga sie tego podjac, azeby nie byto Zadnych
watpliwosci, kto tutaj ma racje. To nie jest zaden problem.

Tomasz Rak - Wspoélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78 powiedziat miedzy innymi:

To nie jest tak, ze my w tym upatrujemy swojego indywidualnego interesu.
Doswiadczenia minionego roku mowia, ze dziatania przez nas podejmowane sa
sprzeczne z tym interesem indywidualnie pojetym. Tu nie chodzi o to, ze mamy racje i
trzeba uchyli¢ decyzje inwestora i zablokowac jego inwestycje. Mamy przeswiadczenie,
ze sa uzasadnione powody, zeby wszcza¢ postepowanie, zbada¢ sprawe i powiedziec
czy jest tak, czy jest inaczej. My jako Wspolnota nie mamy zadnych prawnych narzedzi
do tego, zeby przeprowadzi¢ samodzielnie jakiekolwiek postepowanie wyjasniajace. My
jesteSmy sasiednig nieruchomoscia, dzieli nas potmetrowy pas gruntu , ktory nalezy do
gminy wiec nie zostalisSmy uwzglednieni w postepowaniu o pozwoleniu na budowe, wiec
nawet nie mieliSmy mozliwosci sprawdzi¢ tego w toku normalnego postepowania o
pozwolenie na budowe. Wiec chodzi o to, ze jezeli jest taka sytuacja, to naszym
oczekiwaniem nie tylko jako mieszkancow Gdanska, ale jako sasiadow jest to, zeby ktos
to sprawdzit. Nam chodzi o to, ze od roku sktadamy pisma, informujemy, wskazujemy
dowody, ptacimy za geodete - zreszta na sugestie Wydziatu Geodezji - i dalej nic sie nie
dzieje. Pan Frask wykonat te badania geodezyjne. Otrzymujemy z Urzedu informacje,
ktore wskazuja, ze moze toczy¢ sie postepowanie, czy pan Frask rzeczywiscie
poprawnie zrobit swoj pomiar geodezyjny, gdy tymczasem jako prawde objawiona uznaje
sie to, co jest w zasobie geodezyjnym w chwili obecnej. Stad nasza inicjatywa.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Sprawa jest powazna. Jestem przekonany co najmniej do trzech budynkow, ktore
mogtem sprawdzi¢ na mojej mapie do celow projektowych i nie wiadomo co sie dzieje
dalej. Sprawa jest w CBA.

Szymon Mos- cztonek Komisji
Czy uwaza, Pan ze zaszty przestanki juz na samym poczatku, kiedy Panstwo to
zgtaszaliscie, zeby wstrzymac wykonanie tej decyzji.

Tomasz Rak - Wspolnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Z akt spraw administracyjnych wynika, ze Wydziat Architektury zwrocit sie do Wydziatu
Geodezji z pytaniem - czy co$ jest tutaj nie w porzadku, przedstawiajac szkic, ktory
wykonat pan Czapiewski i ktory okazat sie btedny. Przyszta odpowiedz z Wydziatu
Geodezji, ze nie da sie tego zweryfikowac. Osobiscie wydaje mi sie, Zze s podstawy do
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tego, zeby wydaé¢ postanowienie o wznowienie postepowania i sprawdzi¢ to. Co do
wstrzymania pozwolenia na budowe to jest dalszy etap.

Rozumiem, ze Urzad nie jest od tego, zeby kazdy gtupi wniosek rozpoznawac, ale my
mamy gtebokie przekonanie, i nie tylko my, ale jest sprzeciw Prokuratury Okregowej,
dlatego widac, ze sg podstawy, zeby tg decyzje wstrzymac. W tym trybie organ powinien
rozwazyc, czy wstrzymac czy nie wstrzymac, czy to uzasadnia ten sprzeciw. To trzeba z
urzedu rozpoznac.

Nie wiem, czy budowa zostata wstrzymana, bo widze ze prace dalej trwaja.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Czy Panowie Dyrektorzy moglibyscie odnies¢ sie do tej informacji ?

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
Wydziat Architektury wydat decyzje o pozwoleniu na budowe w marcu 2011r. W kwietniu
tegoz roku inwestor zgtosit Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego zamiar
rozpoczecia robot budowlanych. | z ta data rozpoczat prace gtownie makroniwelacyjne.
Taki jest zapis w dzienniku budowy.

Chciatbym sie odnies¢ do kilku uwag kierowanych pod adresem mojego Wydziatu, a
mianowicie kwestia ustronnienia. Do roku 2003 wtasciciel sasiedniej nieruchomosci na
etapie pozwolenia na budowe z automatu byt strona postepowania. W 2003r. Sejm
zapewne kierujac sie uzasadnionym interesem inwestora, ktory czesto byt nekany
niezasadnymi dziataniami sasiadow zmienit zapis ustawy prawo budowlane definiujac
pojecie obszaru oddziatywania na inwestycje. Strong postepowania w ciggu ostatnich
dziewieciu lat jest  wtasciciel nieruchomosci, ktéra znajdzie sie w obszarze
oddziatywania  inwestycji. Co to jest obszar oddziatywania inwestycji? Musi to byc
obszar, w ktérym istnieje prawdopodobienstwo, mozliwos¢, ze interes prawny wtasciciela
sasiedniej nieruchomosci ucierpi. To z kolei musi by¢ poparte konkretnym przepisem prawa
materialnego. Mozemy tutaj mowi¢ o ustawie o prawie budowlanym i warunkach
technicznych, ktore okreslaja zasady nastonecznienia, dostepnosci do swiatta dziennego.
Chciatbym Panstwa ponad wszelka watpliwos¢ poinformowac, ze w tym przypadku
Wspdlnota Mysliwska 78 strong nie byta. Po drugie - przepis prawa mowi, ze o ile
inwestor spetnia okreslone prawem wymagania, to organ administracji nie moze
odmodwic¢ udzielenia pozwolenia na budowe. W naszej ocenie, w momencie, kiedy inwestor
ztozyt do nas wniosek spetniat wymogi wynikajace z ustawy prawo budowlane jak
réwniez ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w zwiazku z tym
pozwolenie na budowe zostato wydane.

Inwestor rozpoczyna prace makroniwelacyjne, wptywa pismo Wspolnoty Mieszkaniowej,
podpisane przez zarzadce nieruchomosci, co podkreslam, bo sprawa byta dla nas
niezwykle nietypowa. Ja w swojej ponad dwudziestoletniej pracy w administracji
spotkatem sie po raz pierwszy z zarzutem sfatszowania mapy, po drugie kwestie
reprezentowania wspolnot mieszkaniowych ciagle sa nie do konca jasne. ZasiegneliSmy
opinii zespotu radcow prawnych Urzedu Miejskiego, niejednej i za kazdym razem wniosek
sktadany przez zarzadce nieruchomosci byt oceniany jako sktadany przez nieuprawniong
osobe. Biorac pod uwage fakt, ze wniosek byt ztozony przez osobe nieuprawniona, a po
drugie

W naszej ocenie nie zachodzi przestanka, ktora by uzasadniata przeciwdziatanie tej
inwestycji w trybie, o ktorym Panowie mowiliscie - czy przez tryb wznowieniowy, czy
poprzez wstrzymania decyzji. Wstrzymanie decyzji inwestorowi stwarza rowniez sytuacje
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roszczeniowa, jezeli okaze sie niezasadne to ponosimy w tego powazne konsekwencje
finansowe.

Na temat mapy nie chciatbym sie wypowiadaé. Rzeczywiscie na wniosek Prokuratury
Okregowej wznowiliSmy postepowanie i bedziemy orzekali. Mozliwosci sa dwie: albo
uchylimy ta decyzje, albo odmowimy uchylenia. Wspolnota reprezentowana przez zarzad
bedzie miata mozliwos¢ zaskarzenia tej decyzji do wojewody i sadu administracyjnego,
jezeli okaze sie ona dla Panstwa niekorzystna. Na tym zakonczytbym swoja wypowiedz,
jesli zajdzie taka potrzeba, zeby odnies¢ sie do panstwa wypowiedzi to poprosze
jeszcze o gtos.

Tomasz Rak - Wspoélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Chciatbym jasno podkreslic - my nie mamy pretensji, ze nie jesteSmy strong w
postepowaniu. Rozumiem argumenty, ktére przedstawit Pan Dyrektor i nie mamy do
tego uwag. Dla nas istotny jest argument w zakresie oddziatywania. Dla nas punktem
odniesienia byt plan miejscowy, ktory jest wyrazem kompromisu, relacji sasiedzkich.
Jezeli plan mowi 16 metréw od najnizszej rzednej, to my to przyjmujemy do
wiadomosci. Jezeli wysokosci zawarte w planie zostaty przekroczone, a w naszej ocenie
tak, to ten interes sie jakby pojawia. Nam nie chodzi o samo wydanie pozwolenia na
budowe, nam chodzi o to, co dzieje sie pozniej.

Jesli chodzi o umocowanie Wspolnoty to sprawa jest skomplikowana prawnie. Sprawa w
tej chwili jest w sadzie administracyjnym, bo  ztozylismy skarge do sadu
administracyjnego, gdzie te wszystkie argumenty zostana rozwazone. Na chwile obecna
sad nie odrzucit nam tej skargi.

My jako Wspolnota nie bedziemy mogli skarzy¢é Panstwa rozstrzygniecia, bo nie
jestesmy strona.

My tylko nie mozemy zgodzi¢ sie z tym, Ze te nasze argumenty nie sa zweryfikowane
poprzez normalne postepowanie dowodowe. To nie jest problem w jakim stopniu ta
mapa jest prawdziwa, czy nieprawdziwa. Sa narzedzia, ktore pozwalaja to ustalic.
Jezeli my sie mylimy to schylamy gtowy, ale jezeli sie nie mylimy tzn. Zze czegos$ tutaj
nie zrobiono.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Na jakim etapie jest rozpatrywanie sprawy sprzeciwu prokuratora.

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
Nie potrafie powiedzie¢ w tej chwili. My jesteSmy zwiazani terminami wynikajacymi z
kpa.

Andrzej Duch - Dyrektor Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow

Chciatbym zwrdci¢ uwage na fakt, ze cata sprawa rozbija sie o to, ktéry z materiatow
geodezyjny jest wiarygodny. My jako Wydziat Architektury, musielismy przyja¢ do
wiadomosci ten, ktory jest ostemplowany jako aktualny zaséb geodezyjny przyjety do
zasobu geodezyjnego. Jezeli bysSmy na podstawie btednych przestanek, czy podejrzen
niestusznych wstrzymywali inwestorowi budowe, to oczywiscie mogtyby wystapic
roszczenia w stosunku do Urzedu. Natomiast, jesli sie okaze, ze ten materiat geodezyjny,
ktory przedstawit nam z wnioskiem inwestor i jego stuzby geodezyjne byt w jakis sposob
niewiarygodny, czyli sfatszowany, wowczas odpowiedzialnos¢ jest po stronie inwestora i
jego stuzb. Nie mozemy na podstawie mato udokumentowanego podejrzenia narazaé
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miasta na tego typu konsekwencje. Natomiast wiem, ze jezeli cokolwiek dziato sie nie
tak to inwestor musi mie¢ tego Swiadomosc i on powinien tg ostroznos¢ wykazywac.

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
Poniewaz pojawit sie watek, ze inwestor uzyskat niestychane korzysci materialne z
tytutu sfatszowania map - czy dobrze zrozumiatem?

Odpowiedz przedstawiciela Wspolnoty - mogtby uzyskac.

Chciatbym temu zaprzeczy¢, to jest absolutnie niemozliwe. Niemozliwe jest z kilku
powodow. Problem polega na tym, ze ten budynek bedzie w tej samej wysokosci, on
moze sie tylko przemieszczaé w zaleznosci od rzednej terenu, natomiast kondygnacji mu
nie przybywa. Watek odwodnienia terenu, lepszego skanalizowania - teren zlokalizowany
na koncu ulicy Mysliwskiej tam sa takie spadki, ze raczej jest tam problem zapobiegania
nadmiernemu sptywowi grawitacyjnemu niz braku takiej mozliwosci sptywu.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

W momencie, kiedy zostat okreslony punkt zero budynku to logiczne jest, ze te budynki
powinny by¢ o jedna, a nawet w przypadku newralgicznego miejsca o dwie kondygnacje
nizsze. Powiedziatem wczesniej, ze inwestor mogt budowal tej samej wysokosci
budynki osadzajac je nizej. Oczywiscie pod warunkiem, ze musiatby wytozy¢ dodatkowe
fundusze na zwigkszone roboty ziemnei inne urzadzenia typu przepompownie.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Poprosze Dyrektora Wydziatu Geodezji o wyjasnienia dotyczace map.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji powiedziat miedzy innymi:

Zasob geodezyjny to opis terenu, stanu na gruncie w zakresie powierzchni, podziemia
oraz opis graficzny i opis dotyczacy  opisu tych nieruchomosci i stanu prawnego tej
nieruchomosci. Czyli w zasobie wizji naturalnej powinna znajdowad sie zawsze aktualna
mapa terenu. Dla miasta Gdanska z budzetu panstwa w latach siedemdziesigtych
zostata zatozona ustawowo tzw. mapa zasadnicza. Skala tej mapy jest skala 1:500
zgodnie z ustawa, jako mapy na ktorej moga by¢ wykonywane projekty i prowadzone
prace inwestycyjne. W latach siedemdziesigtych byta pomierzona sytuacja terenowa w
zakresie granic i urzadzen oraz sporzadzona rzezba terenu. Rzezba terenu zostata
sporzadzona na podstawie nalotow lotniczych na terenie, o ktérym moéowimy. Wowczas to
byty zdjecia ptaskie uktadane obok siebie

Teren, o ktérym moéwimy to teren poligonu, bodajze do roku 1987. Co dziato sie na tym
terenie od roku 1977 wie tylko wojsko. Nie wiemy jaki byt stan zakrzaczen na tym
obszarze. To jest bardzo wazne, bo operator rysujac warstwice nie widzi gruntu, ale
tylko drzewo.

Obecna technika pozwala odtworzy¢ warstwice do 15 cm. My jako Wydziat nie mamy
urzadzen, ktore potrafia nam wytworzy¢ obraz cyfrowy.

Od lat siedemdziesiatych wszystkie zmiany, ktére powstaja na mapie sa wykonywane na
koszt inwestorow lub z Urzedu. W zasobie zawsze musi by¢ ostania pomierzona
powierzchnia i jako ostatnia aktualna wydawana jest kazdemu nastepnemu do wgladu i
wydruku. Za wykonywane terenowe prace i sktadana dokumentacje  odpowiada
uprawniona jednostka wykonawstwa geodezyjnego. Od tego osoba ta ma uprawnienia
zawodowe, egzaminy panstwowe, ze za dokumentacje, ktora sktada reczy swoim zawodem
i odpowiedzialnoscia cywilno-prawna i materialna. Zasob jest rodzajem biblioteki -
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przychodzi do nas opracowanie geodezyjne, geodeta robi to w formie informatycznej i
my to wklejamy w obszar, ktory zostat zaktualizowany.

W roku 2005 Panstwa inwestor zlecit opracowanie mapy do celéw projektowych obszaru
Panstwa budynku. Geodeta, ktory to wykonywat, pan .......w roku 2005 nie zauwazyt
nawet centymetrowej zmiany wysokosci od lat siedemdziesiatych. Zaznaczyt tylko
zmiane chodnika. Czyli w roku 2005 powtérzono w 100% to, co byto w latach
siedemdziesiatych. | na tej postawie zbudowaliscie Panstwo swoje osiedle.

Na zlecenie obecnych inwestorow w maju 2010r. geodeta zgtosit, Ze on na tym obszarze
chce robi¢ mape do celow projektowych. Mapa do celow projektowych jest to mapa
ktora wykazuje stan 100% jaki jest wysokosciowo na powierzchni i pod ziemia, zeby
moc wydac nastepne czynnosci prawne - robi¢ projekty, wyda¢ pozwolenie na budowe.
Opracowanie to ztozono nam w czerwcu 2010r. Opracowanie to lezato i po pewnym
czasie inwestor poprosit tego samego geodete pana ..., aby poszedt w teren i
jeszcze raz sprawdzit, czy nic sie nie zmienito. Doktadnie 28 grudnia 2010r. geodeta
poszedt w teren potwierdzit swoje wczesniejsze opracowanie wykreslajac kilka
krzakow. Ta mapa zostata przyjeta. Na obszarze tej inwestycji geodeta dokonat
pomiaru kilkuset punktéw wysokosciowych. To jest udokumentowane, kazda wysokos¢
tego terenu odnotowana jest w dzienniku pomiarowym - kierunek, kat, wysokosc. Pan
Baczynski dokonat tych pomiarow, pod czym sie podpisat, przekazat do nas opracowanie
w formie informatycznej. Ta mapa 3 stycznia 2011r. zostata zarejestrowana i postuzyta
do wydania pozwolenia dla dalszych dziatan.

Firma geodezyjna ,,Geomiar”, pan ..... z na tym samym obszarze dokonata pomiarow do
celéw projektowych dla budowy cieptociagow. 12 kwietnia 2011r. byt w terenie majac
materiat sporzadzony wczesniej przez geodete pana ....... i oddat do naszego zasobu
swoja wersje tego terenu nie zmieniajac wogole rzezby terenu. Czyli 12 kwietnia
2011r. potwierdzit dane ze stycznia jednostki uprawnionej. Najbardziej aktualnym
materiatem jest operat pana ....... z kwietnia 2011r.

W maju otrzymaliSmy informacje z Wydziatu Architektury, ze  wptyneto pismo ze
Wspdlnoty, gdzie miedzy innymi napisano, ze pomiary wykonane na zlecenie naszej
Wspdlnoty w dniu 25 maja 2011r. w miejscach nienaruszonych przez wykonawce, w
trakcie makroniwelacji terenu wykazuja znaczne rdznice w przebiegu warstwic w
warstwie zgodnosci rzednej terenu  dochodzace do pieciu metrow. Do pisma tego
dotaczona byta informacja, ze te prace zostaty wykonane przez pana Czapiewskiego.
Pan Koczot omoéwit zatgczong mape. Reasumujqc, powiedziat na aktualnej mapie w
zasobie takich warstwic nigdy nie byto i nie ma. Sq to warstwice powstate z jakis
niescistosci nieznanego pochodzenia.

To co ja Panstwu dzisiaj i méwie, to jest doktadnie to, co mowitem na przestuchaniach
na policji.

Obszar tej inwestycji to obszar kilkunastu hektarow, a tutaj operujemy caty czas
wycinkiem ok. 1 ha. Majac ten materiat napisalismy do Wydziatu Architektury, ze
sporzadzony materiat, na ktory powotuje sie Wspélnota i méwi o roznicy 5-ciu metréow
sporzadzony zostat przez osobe niemajaca uprawnien zawodowych. Po drugie -
warstwice wykazane w tym materiale nigdy nie istniaty w zasobie. Pan Czapiewski byt
u nasi omowiliSmy to wszystko.

Wejscie na teren sasiada. W geodezji istnieje cos takiego jak mapa do celéw projektowych
i ona upowaznia inwestora do wejscia na teren wtasnosci innej osoby. Dnia 18
pazdziernika 2011r. zgtosit sie do nas geodeta pan .....z operatem dziatajacy na zlecenia
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panstwa Wspolnoty. Napisat, ze zgtasza do nas robote geodezyjna, ktora polega na
uzupetniajacym pomiarze terenu i wymienia dziatki sasiadow. Nasi inspektorzy
sprawdzili, ze pan .....przyjat dobra metode, natomiast powstat problem prawny. W tym
czasie otrzymalisSmy pismo inwestora, ktory mowi, zeby nie przyjmowac tego operatu.

Tomasz Rak - Wspoélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Intryguje nas, skad on o tym wiedziat.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji

Zgtoszenie jest z 18 pazdziernika 2011r. a on do nas pierwsze pismo napisat
11 listopada a drugie 1 grudnia - geodeci z soba rozmawiaja, ja nic tutaj nie
sugeruje.

Biorac pod uwage fakt, ze mapa ztozona przez pana...... nie dotyczy celow
projektowych, ktora uprawnia do wejscia na teren sasiada, to pytam - na jakiej
podstawie kazdy obywatel wchodzi komu$ na jego teren?

Szymon Mo$ - cztonek Komisji

A ja pytam pana Dyrektora - jak to jest, ze Rada Miasta uchwala plan miejscowy,
ktorego nalezy sie trzymac, przychodza do panstwa ludzie, troche natarczywi, ktoérym
wytacza sie procesy, ktorzy jednak caty czas przychodza z tym samym pomystem - czy
nikt nie wpadt na pomyst, zeby to sprawdzi¢, bo dla mnie jest to rzecz niesamowita.
Panskie opowiadanie jest naprawde wzruszajace, ale koincydencja tego, ze inwestor
wytacza pozew cywilny a Panstwo sie tym zachwycacie jest niesamowite.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji

Ten sam inwestor powiadamia mo6j nadzér geodezyjny, ale podlega on nadzorowi
geodety wojewoddzkiego i prosi go o przeprowadzenie czynnosci kontrolnych na
postepowanie geodety pana....... Nas inwestor informuje o podjetych dziataniach. My
odmawiamy przyjecia operatu z tego wtasnie powodu, ze nie jest to mapa do celow
projektowych. Geodeta wojewddzki ma ta informacje i nie reaguje, nie mowi mi, ze
robie zle.

W miedzyczasie my wystepujemy do Inspektora Wojewddzkiego z informacja, ze
operat jest bezprawnie wykonywany i to wymaga zgtoszenia do odpowiednich stuzb.
Geodeta Wojewodzki zgtasza na policje, ze postepowanie jest niezgodne, ze pomiary
wykonuje osoba nieuprawniona.

Panstwo do nas wystepujecie o przyjecie operatu pana...... Inwestor z kolei modwi, aby
go nie przyjac.

29 maja br. otrzymalisSmy od inwestora pismo, w ktorym informuje - nie wiem po co - ze
od 20 kwietnia 2011r. do 20 maja 2011r, na tym obszarze nastagpity prace zwiazane z
niwelacja terenu pod budowe. Potwierdza to dziennik budowy. My jako Wydziat nie
jesteSmy organem S$ledczym. Geodeta odpowiada w 100% za swoja prace. Art. 7 b
ustawy prawo geodezyjne mowi, ze wojewddzki inspektor nadzoru geodezyjnego i
kartograficznego dziatajacy w imieniu wojewody wykonuje zadania niezastrzezone na
rzecz organow administracji geodezyjnej i kartograficznej, w szczegoélnosci kontroluje
przestrzeganie i stosowanie przepisow ustawy, a w szczegdlnosci zgodnosci wykonywania
prac geodezyjnych i kartograficznych z przepisami ustawy. To oznacza, ze jezeli
nastapitoby wystapienie do geodety wojewodzkiego o to, czy geodeci przekroczyli
prawo w zakresie swoich obowigzkéw on ma prawo:
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« odebrac uprawnienia zawodowe,

e skierowa¢ sprawe do policji o ukaranie czy przeprowadzenie sledztwa,

» zazadac operatu, ktory nie zostat przyjety zgodnie z istniejgcym prawem do osrodka
od pana...... i porownac go.

Ta sprawa na dzien dzisiejszy nie jest sprawa naszego Wydziatu.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji

Jak to jest, ze Urzad dostaje sygnat, ze istnieje podejrzenie, ze budowa jest prowadzona
niezgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, pozwolenie na
budowe zostato udzielone niezgodnie z tym planem. Do Urzedu trafia dokument podpisany
przez uprawnionego geodete, z ktorego wynika, ze to podejrzenie moze byc stuszne.
Wydziat Architektury mowi, ze to nie ich sprawa bo maja mape z Wydziatu Geodezji, a
Wydziat Geodezji tez mowi, ze ta mapa jest zrobiona nie tak jak powinna. W efekcie
nikt nie weryfikuje tego, czy ta budowa jest zgodna prawem, czy nie jest.

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkéw
Ja nie znam materiatéw pana...... Poza tym nie bytbym w stanie dokonac jakiejkolwiek
analizy porownawczej.

Adam Nieroda - cztonek Komisji

Prokurator w swoim uzasadnieniu do sprzeciwu pisze: poréwnanie danych z operatu
technicznego sporzgdzonego przez pana ......... ( z nieuzasadnionych przyczyn nie przyjetego
dotychczas do zasobu geodezyjnego i kartograficznego) z mapq przyjeta w projekcie
budowlanym do celow projektowych wykazuje istotne rozbieznosci w miejscach
usytuowania poszczegolnych budynkow.

Zwracam uwage na to, co jest napisane w nawiasie.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji
Na dzien dzisiejszy takiego podania nie byto stad ten wniosek jest dalekosiezny. My tych
materiatow nie mamy.

Jolanta Banach - cztonek Komisji

Podsumowujac: z wyjasnien Panow wynika, Zze operatu geodety pana .....nie mogliscie
przyja¢ dlatego, ze on jako osoba nieuprawniona nie mogta robi¢ pomiaréw na terenie
inwestora. Jesli tak, to prosze mi powiedziec, co sie dzieje, jakimi narzedziami operuje
urzednik, jesli ktos sktada wysoce uprawdopodobniony wniosek o wznowienie
postepowania z tytutu podejrzenia, ze mapka do celow projektowych jest niezgodna ze
stanem faktycznym. Czy mozecie korzystac z opinii biegtych, czy sami mozecie wejs¢ bez
zgody na teren inwestora i co to znaczy uprawdopodobniony wniosek. Czy to oznacza, ze
Panowie sami uznali, ze ten wniosek jest nieuprawdopodobniony, czyli jakimi narzedziami
dysponuje urzednik, jesli ktos ztozyt wniosek oparty o mocne przestanki, ze co$ jest nie
tak. Co sie wtedy dzieje - jakimi narzedziami Urzad operuje, czy jest catkowicie
bezradny, czy czeka az wnioskodawca odda sprawe do prokuratury. Jesli nie podjeliscie
Panowie takich czynnosci, czy to oznacza, ze oceniliscie, ze wniosek Wspolnoty i
mapa pana ..... hie sa wystarczajaco udokumentowane.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji
Jezeli jest materiat skrajny przyjety do zasobu, i okazuje si¢ podczas kartowania sa
jakie$ problemy, to operat zgtaszamy do nadzoru geodezyjnego z opisem sytuacji, ze
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nastapito przektamanie i z prosba o wyciagniecie konsekwencji zawodowych w formie
odbioru uprawnien zawodowych.

W naszym rozumieniu prawa na dzien dzisiejszy mapa do celow projektowych jest
jedynym elementem, ktéry upowaznia do wchodzenia i robienia pomiaréw, zeby je
wprowadzi¢ do zasobu.

Jolanta Banach - cztonek Komisji

Ja rozumiem, ze z powodow formalnych uznaliscie, ze nawet jak pan ..... pomierzy i jego
pomiary sa moze i prawdopodobne i zgodne ze stanem rzeczywistym, to nawet wierzac
w ten jego zasob merytoryczny, to z powodow formalnych nie mozecie tego przyjac.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji
Ja nie moge przyjac i nie moge sie wypowiadaé, bo nie moge tego przyjaé, bo on nie
miat prawa tam wejsc.

Jolanta Banach - cztonek Komisji
Dobrze on nie miat prawa tam wejs¢, ale co moze zrobi¢ urzednik, ktéry wie, ze z
powodow formalnych on nie miat prawa tam wejs¢ ale moze ma racje.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji

W tym momencie Panstwo (Wspdlnota) zawiadomiliscie inspektora wojewodzkiego o tej
sytuacji. Napisaliscie miesiac temu do nas i my odpisalismy Wam - do wiadomosci
geodeta kraju, geodeta wojewoddzki i prokuratura, ze operat nie zostat przyjety z
wyjasnieniem dlaczego nie zostat przyjety, poniewaz nie jest mapa do celow
projektowych obszaru sasiada. Do dzisiaj nie mam reakcji od zadnej z tych instytucji,
ze nasze dziatania sa nieprawidtowe.

Piotr Czapiewski - Wspdlnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Czy pan ....mogtby wykona¢ mape do celéw projektowych.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji
Tak, moze zrobid.

Piotr Czapiewski - Wspdlnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Kto by mu to zlecit?

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji

Jezeli jestescie Panstwo inwestorem na danym terenie, szykujecie tam budowe
kanalizacji, stupow cisnieniowych to zgtaszajcie mape do celdow projektowych. Jesli nie
jestescie inwestorem na tym terenie to nie mozecie zgtasza¢c mapy do celow
projektowych na ten teren.

Na dzien dzisiejszy oceniam sytuacje w ten sposob, ze jezeli nastapi reakcja ze strony
wojewody, to on moze powota¢ biegtych. Moze poprosi¢ o operat pana....., moze to
wszystko porowna¢ jako jednostka nadzorujaca i wyciagna¢  wnioski dyscyplinarne.
Whniosek o nadzér tej roboty zgtosit inwestor.

Przyznaje, ze nie robiliSmy jeszcze tego nigdy, ale mozemy zrobic¢, to nas nic nie
kosztuje. Jest to rzecz nietypowa, bo ktos mowi, ze cos jest nie tak i wszystkie wtadze o
tym wiedza, nikt na to nie reaguje, my stoimy w miejscu. Jak bedzie taki wniosek Komisji
Rewizyjnej i bede miat umocowanie prawne, ze moge wystapi¢ to powiem co i jak.
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Jolanta Banach - cztonek Komisji

Jezeli inwestor wnosi o niezgodnie z mapa do celow projektowych w wyniku czego
obiekt ten jest jakby wyzej, to w planie zagospodarowania przestrzennego on
przekracza dopuszczalng wysokosc.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji

Prosze zwrdci¢ uwage, ze plan miejscowy na tym obszarze jest zrobiony na podstawie
opracowan geodezyjnych z lat siedemdziesiatych. Kazdy inwestor rozpoczynajac budowe
ma obowiazek po6js¢ w teren i zrobi¢ stan dzisiejszy.

Marcin Skwierawski - cztonek Komisji

Jakie jest standardowe dziatanie Urzedu Miejskiego w Gdansku w sytuacji, ze
inwestycja  wielomilionowa, wieloetapowa jest niezgodna z planem miejscowym. Co
Panstwo zazwyczaj robicie w takich sytuacjach, czy wg Panstwa przekonania ta
inwestycja jest zgodna z miejscowym planem, czy nie jest.

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkéw
To nie sa czeste przypadki, powiedziatbym wrecz, ze sporadyczne. Nie mamy procedury,
ktora mowitaby jak sie zachowac¢ w sytuacji, kiedy udzielilismy pozwolenia niezgodnie
z obowiazujacym planem zagospodarowania, bo to jest jeden z podstawowych elementow,
ktore musimy sprawdzic.

Piotr Czapiewski - Wspdlnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Inwestycja jest zgodna planem, ale uwazamy, ze zatacznik do decyzji o pozwoleniu na
budowe, czyli mapa do celéw projektowych, jest sfatszowana.

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
KPA przewiduje prosta droge, jest to kwestia wznowienia w sytuacji, kiedy jest to
wysoce uprawdopodobnione.

Dokument, o ktorym Panstwo sami  mowicie, ze byt pomytka - mowie o tych
réznokolorowych warstwicach. Dla mnie to nie byt dokument, ktory by
uprawdopodabniat potrzebe wznowienia postepowania, w ogole ingerowania w wydang
decyzje. Ja nie znam Zzadnych innych opracowan i nie czutbym sie kompetentny, zeby je
oceniac. Stad nasze wystapienie jako wydziatu - to nie jest rzucanie kamyczka do
ogrédka kolegi, jako osoby kompetentnej, zeby ocenic ten materiat kartograficzny.

Na poczatku swojego wystapienia powiedziatem, ze sprawa jest nietypowa przede
wszystkim z takiego powodu, ze spotkatem sie pierwszy raz z zarzutem fatszowania map.
Przyznam szczerze, ze po wystuchaniu  wypowiedzi Dyrektora Koczota nie jestem
przekonany, aby do tego doszto. By¢ moze zaszty na tym terenie zmiany, o ktérych nie
mamy pojecia i ktore sie dziaty w czasie  funkcjonowania tam poligonu i braku
domierzen wysokosciowych w okresie 40-tu lat.

Geodeta, ktory wykonywat na zlecenie inwestora budujacego to osiedle wykazat sie
matg starannoscia (rok 2005), bo nie pojawiata sie tam ani jedna rzedna wysokosciowa.
Skoro nic nie zostato wykazane to moga by¢ dwa warianty: albo geodeta byt
niestaranny, albo wszystko byto inaczej. Jest wiele znakéw zapytania, ale nie chciatbym
tutaj gdybac.

Jest kwestia dyskusyjna, co do wznowienia postepowania ale my oceniliSmy w swoim
zakresie, Ze nie ma podstaw kierujac sie rowniez  mozliwoscia narazenia sie na
roszczenia ze strony inwestora z tytutu wstrzymania wykonania decyzji.
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Jolanta Banach - cztonek Komisji
Bez wznowienia postepowania nie ma podstaw mozna zleci¢ wykonania opinii biegtym.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziatu Geodezji
To rozstrzyga Wojewddzki Inspektor.

Jolanta Banach - cztonek Komisji
Czyli mozna sie zwrdcic¢ do Inspektora Wojewodzkiego o podjecie decyzji w tej sprawie.

Szymon Mos$ - cztonek Komisji

Jestem radnym pierwsza kadencje i przez dwa lata nie spotkatem sie z tak razacym
krzywdzeniem ludzi. Ta historia, ktéra tutaj opowiadacie ma sens w pewnych odcinkach,
ale niestety nie ma sensu, kiedy sie ja sktada w catos¢. Juz pierwszym niepokojacym
wydarzeniem jest to, Ze probuje sie na poczatku zbi¢ wniosek wspolnoty na podstawie
pewnych formalnych zagrywek  zwigzanych z petnomocnictwem, chociaz  sad
administracyjny nie ma z tym problemu i nie odrzuca tego wniosku.

Druga, ktéra mnie zaniepokoita bardzo, to panowie caty czas odnosicie sie¢ do
pierwszej mapy nieprawidtowej. My wiemy, ze byta nieprawidtowa, ze byta pomytka i ta
pomytka zostata na spotkaniu od razu wyjasniona. Pojawit sie natomiast drugi operat
podpisany przez uprawnionego geodete. Nie wierze w to, ze ktos podpisatbym sie pod
mapa, na ktorej naniesiono nieprawdziwe dane.

Trzecia rzecz, w ktora nie wierze, ze przez zwykty przypadek, kiedy pojawia sie np.
operat ztozony przez geodete uprawnionego, nagle inwestor przypadkowo dowiaduje sie
o czyms$, wysyta pismo z przypadkowa informacja o wszczeciu jakiego$ postepowania w
zupetnie prywatnej sprawie, o wszczeciu postepowania cywilnego. Panstwo bazujac na
tych informacjach probujecie znowu Wspolnote..... Dla mnie czystos¢ intencji w tej
sytuacji i przyznatbym racje w 100%, bo to co mowi pan Dyrektor jest spdjne, troche
sie uniostem, bo zawsze jestem po stronie ludzi, bo po to jestem radnym.

Nie zajmowac sie trikami, kto tam wszedt, kto nie mogt a wysta¢ tam  swojego
cztowieka w teren, niech zrobi pomiary. Tego Panstwo nie zrobiliscie i wszystkie te
konsekwentne sktadane fragmenty opowiesci, moze nawet sensowne, opieraja sie na o
jedna rzecz - probe jakiego§ formalnego wykorzystania pewnych  kruczkéw,
okolicznosci, oczywiscie przypadkowych - przypadkowe pismo  inwestora, ktory
przypadkowo pozywa wszystkich. Przeciez nie rozmawialibysmy tutaj dzisiaj gdybyscie
Panstwo (UM) wystali tam swojego cztowieka, nawet po tym drugim operacie
sporzadzonym przez uprawnionego geodete. Dlaczego to jest dziwne? Poniewaz w
pierwszym pismie, kiedy przychodzi ten nieuprawniony operat to sam Pan pisze do
wspolnoty - zrobcie ten operat przez osobe uprawniona. Z kolei, kiedy ten operat
zostaje dostarczony to mowicie, ze cztowiek ten nie miat prawa tam wejsc.

Moéwie tylko tyle, ze mi sie to nie sktada w catos¢. Zaryzykowatbym teze, ze kto$ na
jakim$ etapie tak sie bat, ze nie zadbat o interes miasta, bo nie po to Rada Miasta
uchwala plany zagospodarowania w trudnych niejednokrotnie rozmowach i trudnej
procedurze konsultacji ze wszystkimi, zeby ktos budowat sobie mir. | to jest mdj jedyny
zarzut i  moja prosba, aby ktos tam poszedt uprawniony, pomierzyt to, sprawdzit i
wtedy sprawa bedzie wyjasniona. Wypowiedz pani radnej Banach doktadnie do tego
zmierzata tylko odpowiedzi sie niestety troche rozmyty.
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Jolanta Banach - cztonek Komisji

Zebysmy mieli jasno$¢ - czy kto$ z Wydziatu Geodezji moze tam pojs¢ i pomierzyé, czy
nie. Pan Dyrektor mowi, ze nie. W zwiazku z tym, czy nic nie stoi na przeszkodzie, zeby
Wdziat Geodezji UM zawiadomit Inspektora Nadzoru Geodezyjnego.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Teraz w postepowaniu wznowieniowym ta kwestia bedzie wyjasniona, a nie mozna tego
wyjasni¢ inaczej niz mierzac.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji

Chciatbym zwroci¢ uwage, ze te dokumentu sa w nadzorze, trafity nawet do geodety
kraju.. My czekamy na reakcje, co bedzie sie dziato dalej. My dziatamy w ramach
przepisow i mnie sie z tego rozlicza, a nie z tego czy ja chce wydac srodki publiczne na
spor pomiedzy tymi dwoma jednostkami.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji

Wydziat Architektury prowadzi w tej chwili postepowanie - formalnie bo nastapito
wznowienie i tak naprawde, zeby oceni¢ te zarzuty trzeba zrobi¢ pomiary.

Na jakiej podstawie bedziecie Panstwo wydawac decyzje?

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
Nie za bardzo wiem, co tam w tej chwili mierzy¢. Stoi siedem budynkow.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

To jest nieprawda. Ten obszar, o ktorym caty czas mowimy - wie Pan, bo o tym
mowitem juz w listopadzie, do tej pory nie zostat ruszony w taki sposob, zeby nie mozna
bytoby go zmierzyc.

W nawiazaniu do mapy inwestycji z 2005r. - to byta wytacznie poszlaka. Na podstawie
tej mapy domniemywalismy, Ze co$ jest nie tak i od samego poczatku wystepowalismy
o to, zeby zmierzy¢ z natury fakt. Nie musiat Pan méwi¢, ze mapa z 2005r. moze jest
zta, moze jest nie zta, czy jest oparta wytacznie na mapie z lat 70-tych. Dlaczego pan z
takim nastawieniem powiedziat, ze ta mapa z 2005r., ktéra jak gdyby buduje
wspolnote, reprezentuje ta firme, ktora zlecata panu Piotrowskiemu wykonanie tej
mapy. Ja to odebratem jednoznacznie, ze Pan sugeruje, ze pan Piotrowski wykonat to
zle. To Panu powinno dawa¢ do myslenia, czy tego Pana wyrywkowo nie sprawdzic.
Dlaczego Pan tego nie zrobit? Bo ja nie mam mozliwosci ani wiedzy, zeby weryfikowac
mojego zleceniobiorce.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji
Kazda jednostka wykonawcza z uprawnieniami, finansami, w postepowaniu cywilnym
odpowiada.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
To dlaczego Pan tak wyraznie zaznaczyt, ze nasza inwestycja wykonana zostata na
podstawie mapy, na ktorej tamten geodeta nie zrobit Zzadnych zmian, co jest podejrzane.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji
Poniewaz na granicy, sasiad dokonat pomiaru kilkuset punktéw na swoim obszarze, a
tutaj nie ma nawet jednego punku wskazanego.
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Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Powiem, bo ja to sprawdzitem. Z 500 punktéw, ktére zrobit pan...... to 470 jest
poprawnych a 20 jest niepoprawnych, tych najwazniejszych.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji
Jezeli to sfatszowat, jak Pan sugeruje, to od tego sa odpowiednie stuzby.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Pana nadzor w odpowiedzi do Wspolnoty Mieszkaniowej napisat, miedzy innymi, ze
prowadzenie zasobu geodezyjnego nalezy do zadan starosty odpowiednio Prezydenta
Miasta i zgodnie z art. ustawy kontrole opracowan przyjmowanych do zasobu rowniez
nalezy do powyzszego organu. Czyli krotko mowiac, to ze Pan czeka na odpowiedz
nadzoru , to Pan sie nie doczeka, bo nadzoér mi juz odpowiedziat, ze to nalezy do Pana
obowiagzkow.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji

Kontrola opracowan dotyczy, czy opracowanie wykonane jest wg standardu, tzn. czy sg
odpowiednie punkty wysokosciowe, doktadnosci. Natomiast nikt podczas tej kontroli nie
znajdzie, jezeli ktos cokolwiek sfatszowat.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78
Dlatego u Pana bytem w listopadzie i zgtaszatem, ze jest to nietypowa sprawa. Wiem, ze
wy merytorycznie map nie sprawdzacie, nikt w teren nie wychodzi.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji
W terenie sie nie robi.

Piotr Czapiewski - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Do tego zmierzato Pani radnej pytanie, ze nikt tego nie kontroluje. Tez jestem w
budownictwie od dwudziestu kilku lat i po raz pierwszy sie domyslitem, ze w ten
sposob mozna czarowac.

Tomasz Rak - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

Pan Dyrektor poruszyt bardzo istotng rzecz, a mianowicie w ... jest dokumentacja
fotograficzna, a pan dyrektor mowi, ze nie macie narzedzi, zeby to zbadaé. To jest
tatwe do sprawdzenia, dodzwonitem sie nawet do gtownego geodety kraju. Pan
oczywiscie nie ma narzedzi, nie jestem profesjonalista w tym zakresie i nie wiem jak to
sie sprawdza. Jest dokumentacja z 2008r. sa zdjecia lotnicze i do 10 cm mozna sprawdzic
stan terenu. Mozna to sprawdzi¢ np. na podstawie mapy z 2008r. ktora zostata wykonana
na kilka miesiecy przed opracowaniem pana....... Sa co roku robione zdjecia, ktoére
potwierdzaja  stan terenu i tak naprawde mieliSmy okazje zapoznac sie czesciowo.
Wskazuje to jednoznacznie, ze teren ten nie zmienit sie. Oczywiscie jest to mapa z
lata siedemdziesiatych i my to wszystko wiemy. My rozmawiamy o zupetnie innej
sprawie a Pan méwi o mapie dotyczacej naszego osiedla. To nie ma znaczenia.

Nam gtownie chodzi o to i mamy pretensje o to, ze jak juz przyszedt ten operat p. ....to
nikt nie chciat na niego nawet spojrze¢. Panie Dyrektorze w dwodch pismach pan
mowi i sugeruje, ze musi to zrobi¢ uprawniony geodeta. ZrobiliSmy to, ale pan wiem, ze
my nie mamy narzedzi i pan wie, ze inwestor nigdy nam sie na to nie zgodzi.
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Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji

Mam propozycje - musze mie¢ polecenie prawne na wykonanie czynnosci. My mozemy sie
zwréci¢ do pana ....., zeby przyniést ta dokumentacje, ktéra nie zostata przyjeta do
zasobu, uzasadniajac to tym, Zze toczy sie postepowanie, w celu pordéwnania ze
stanem, z mapa pana Baczynskiego. Jesli miatbym takie zalecenie od Komisji, aby
Wydziat dokonat weryfikacji tych opracowan, to w tym momencie to zrobimy z pana
udziatem.

Grzegorz Strzelczyk - przewodniczacy Komisji

Panie Dyrektorze, Komisja Rewizyjna nie jest uprawniona, aby w sposob szczegotowy
dawac¢ Panstwu zalecen merytoryczne, co do postepowania. Natomiast po ta sprawa z
wszystkimi  mozliwymi narzedziami. Jakie to narzedzia sa to wierzymy w Pana
kompetencije.

Marcin Skwierawski - cztonek Komisji

Nie wiem jakie panuja zasady i regulaminy w Urzedzie Miasta Gdanska, ale wydaje ze
jakas materia jest Panu przydatna, to ani stanowisko komisji, ani dezyderat, ani apel nie
jest potrzebny.

Bogumit Koczot - Dyrektor Wydziat Geodezji

Ja jestem urzednikiem i musze dziata¢ w oparciu o przepisy prawa. Jak jestem na
policji to pytaja mnie o artykuty i dowody a nie co ja chciatbym.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji

Mysle, ze powinnisSmy powoli zmierza¢ do konca tej dyskusji. Mam jeszcze dwa istotne
pytania. Moje refleksje nie ida moze tak daleko jak radnego Mosia, natomiast wydaje sie
rzecza dziwna sytuacja, ze podstawie tego samego dokumentu przekazanego, czyli
opracowania pana ..., przekazanego przez Wspolnote, Urzad nie wznawia postepowania,
natomiast prokurator wystepuje w oparciu o ten sam argument co Wspolnota, to
postepowanie jest wznowione.

Czy to opracowanie pana ... trafito do Wydziatu Architektury? W oparciu, o jakie
czynnosci zamierzacie Panstwo podja¢ decyzje o postepowaniu wznowieniowym?

Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
Nie mieliSmy tego opracowania. Pan zgtosit udziat w postepowaniu jak rowniez wystapit
z wnioskiem o wznowieniu postepowania. Prokuratorowi si¢ nie odmawia. W mojej ocenie
nic sie nie zmienito. Samo wznowienie postepowania nie przesadza 0 sposobie
rozstrzygniecia, o czym juz powiedziatem. W jaki sposob bedziemy rozstrzygaé - nie
wiem.

Musze powiedzie¢, ze to spotkanie dato mi bardzo do myslenia i mam nadzieje
skorzystac z roznych uwag, ktore na tej sali padty. A jaki to bedzie kierunek to naprawde
nie wiem. My musimy porusza¢ sie w granicach prawa i niestety czasami musimy zasiegac
opinii radcéw prawnych, chociaz nie zawsze te opinie podzielamy.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Panie Dyrektorze, nie pytam sie w jakim kierunku bedzie zmierzato postepowanie, ale
pytam sie jakie czynnosci beda podejmowane w tym postepowaniu dowodowym.
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Adam Steiler - Z-ca Dyrektora Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkow
Bytbym zaszczycony, gdybym mogt skorzystac z materiatu poréwnawczego tych dwdch
opracowan, ktorych dyrektor Koczot miat zamiar dokonac.

Marcin Skwierawski - cztonek Komisji

Nie do konca jestem usatysfakcjonowany z odpowiedzi. Abstrahujac od tej sprawy, ale
generalnie chciatbym sie dopyta¢ - przyszto do UM zgtoszenie, ze wielomilionowa
inwestycja jest niezgodna z prawem. Co Urzad zrobit, zeby to wyjasnic.

Andrzej Duch - Dyrektor Wydziatu Urbanistyki Architektury i Ochrony Zabytkéw
Zgtoszen typu, ze co$ jest niezgodne z prawem, z przepisami czy planem miejscowym
mamy bardzo duzo. 99 % z nich to sa zgtoszenia nie poparte zadnymi dowodami i
gdybysmy za kazdym razem na takie zgtoszenie wznawiali postepowanie, czy wstrzymywali
wykonanie decyzji to bysmy zastosowali....

Analizujemy i sprawdzamy czy wniosek jest wiarygodny, czy jest podpisany itd., w tym
przypadku czy petnomocnik ma uprawnienia i zasiegaliSmy opinii radcow prawnych, bo
mielisSmy watpliwosci.

Sprawdzamy przede wszystkim po to, zeby sprawdzi¢, czy my wydajac decyzje nie
pomylilismy sie. Czyli porownujemy mape, ktorag mamy, ktéra zataczyt projektant, czy
sq na niej odpowiednie pieczatki dokumentujace przyjecie do zasobu i czy zgodnie z
tym materiatem ta wysokos¢ jest prawidtowa. Jezeli to stwierdzamy, to dopoki ktos nie
podwazy takiej mapy, a my nie mamy kompetencji, zeby podwazy¢ wiarygodnosc tej
mapy, dopoty nie mozemy podjac dziatan, ktore wstrzymuja inwestycje. My nie mielismy
materiatow pana ..., nie mielismy zadnych materiatdow poza tymi poszlakami, ktore sie
bardzo czesto zdarzaja, bo np. kto§ mowi, ze co$ mu tam zastania a potem sie
okazuje, ze zastania mu to widok na las za horyzontem, itp.

Tomasz Rak - Wspélnota Mieszkaniowa Mysliwska 78

My nie mamy pretensji do Wydziatu Architektury. Tak naprawde chodzi o to, ze jedynym
narzedziem dzieki, ktoremu mozna to zweryfikowal jest Panstwa postepowanie o
wznowienie. Tylko w tym postepowaniu macie Panstwo narzedzia prawne biegtego, zeby
zweryfikowad, czy rzeczywiscie nastapit tutaj btad, o ktorym mowimy.

Jedynym postepowaniem, prokurator taka decyzje wida¢ podjat, jest postepowanie o
wznowienie pozwolenia na budowe. Oczywiscie, jest to materia specjalistyczna, wysoce
geodezyjna, wiec to tylko biegty moze to rozwiazaé. Sa w Polsce instytucje, ktore
potrafig zweryfikowa¢ mape i wtedy sie okaze, czy tam jest cos nie tak, czy tez nie.
Jesli nie to my sie z tym godzimy, ale chodzi o to, zeby ktos to zbadat.

Pawet Czerniewski - wiceprzewodniczacy Komisji
Wyczerpalismy temat. Dziekujemy Panstwu. Przygotujemy pismo w sprawie.

Po krotkiej wymianie opinii Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze koledzy

Czerniewski i Mo$ przygotuja pismo w sprawie do Prezydenta, ktore on podpisze.

PUNKT 9

Sprawy whniesione, wolne whnioski.
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W tym punkcie przewodniczacy Komisji poinformowat, ze w dniu dzisiejszym wptyneto
do Komisji pismo mieszkancow ul. Hallera, w ktorym prosza, aby Komisja przejeta
sprawe od Komisji Polityki Gospodarczej i Morskiej i ponownie sie nig zajeta. Przygotuje
ta sprawe na najblizsza Komisje Rewizyjna.
Jesli nie ma wiecej spraw to zamykam posiedzenie.
Posiedzenie zakonczono - godz. 18,45,
Przewodniczqcy
Komisji Rewizyjnej RMG
Grzegorz Strzelczyk

Protokdt sporzqdzita:

Bogustawa Pieklik



