PROTOKOL NR 47 - 8/2013

z posiedzenia Komisji Rozwoju Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Gdanska,
ktore odbyto sie 18 kwietnia 2013r.

Komisja rozpoczeta posiedzenie o godzinie 15:00, zakonczyta o godzinie 18:00.

Obecnosc :
W posiedzeniu uczestniczyto 7 cztonkéw Komisji, wg listy obecnosci, ktora stanowi
zatacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci pozostatych oséb uczestniczacych w posiedzeniu Komisji stanowi
zatacznik nr 2 do protokotu.

Przewodniczaca Matgorzata Chmiel otworzyta posiedzenie, powitata zebranych
i stwierdzita quorum. Poinformowata, ze porzadek zostat wystany do radnych droga
elektroniczng - Porzadek Obrad stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczaca zaproponowata nastepujace zmiany w porzadku posiedzenia:

1. Podjecie wniosku o zdjecie z porzadku obrad XXXVII sesji RMG (22.04.2013r.)
druku 836;

2. Wprowadzenie drukéw: nr 871, 872, 873, 874, 875, 876, 877 oraz punktu dot.
wskazania przedstawiciela Gminy Miasta Gdanska do Rady Nadzorczej Fundacji
“Agencja Regionalnego Monitoringu Atmosfery Aglomeracji Gdanskiej (ARMAAG)”
VIl kadencji.

Uwzgledniajac powyzsze zmiany porzadek posiedzenia przedstawiat sie
nastepujaco:

1. Podjecie wniosku komisji o zdjecie z porzadku obrad XXXVII sesji Rady Miasta
Gdanska zwotanej na dzien 22 kwietnia 2013 roku, projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Starego Miasta -
rejon ulicy Rajskiej w miescie Gdansku - druk nr 836;

2. Opiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Gdanska za 2012r.

3. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie przyjecia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miasta Gdanska na lata 2013 - 2040- druk
nr 867;

4. Opiniowanie projektu uchwaty o zmianie uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu
Miasta Gdanska na 2013 rok - druk nr 868;

5. Opiniowanie projektow uchwat w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego:



5.1 Pas Nadmorski rejon ciaggu pieszego na przedtuzeniu alei Jana Pawta Il w
miescie Gdansku - druk nr 846;

5.2 Smegorzyno - rejon ulic Kartuskiej i Smegorzynskiej w miescie Gdansku - druk
nr 847.

6. Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr LI/1439/10 Rady
Miasta Gdanska z dnia 26 sierpnia 2010r. o przystapieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Szadotki - Lubowidzka Il w
miescie Gdansku - druk nr 849;

7. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie szczegotowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpadow, w zamian za uiszczong przez wtasciciela nieruchomosci optate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi - druk nr 871;

8. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci potozonych na
terenie Gminy Miasta Gdanska oraz warunkow i trybu sktadania deklaracji za
pomocg srodkdéw komunikacji elektronicznej - druk nr 872;

9. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie okreslenia terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi - druk nr 873;

10. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie ustalenia stawki optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi za
pojemniki z odpadami komunalnymi powstatymi na nieruchomosci, na ktérej nie
zamieszkujg mieszkancy a powstaja odpady komunalne druk nr 874;

11. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty dla nieruchomosci, na ktorych
zamieszkujg mieszkancy druk nr 875;

12. Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta Gdanska -
druk nr 876;

13. Opiniowanie projektu uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Wrzeszcz Dolny, ul. Kopalniana od nr 5 do
25 w miescie Gdansku - druk 877;

14. Koncepcja  Strategii  Realizacji  Systemu Tras Rowerowych dla
Gdanska;

15. Wskazanie przedstawiciela Gminy Miasta Gdanska do Rady Nadzorczej
Fundacji “Agencja Regionalnego Monitoringu Atmosfery Aglomeracji Gdanskiej
(ARMAAG)” VII kadencji.

16. Wolne wnioski, sprawy wniesione, korespondencja

Porzqgdek posiedzenia poddano pod gtosowanie.



USTALENIA KOMISJI:
Komisja - jednogtosnie 5 gtosami ,,za” - przyjeta proponowany porzqdek

PUNKT 1
Podjecie wniosku komisji o zdjecie z porzadku obrad XXXVII sesji Rady Miasta
Gdanska zwotanej na dzien 22 kwietnia 2013 roku, projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Starego Miasta -
rejon ulicy Rajskiej w miescie Gdansku - druk nr 836.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Wszyscy Panstwo dostaliscie dzisiaj informacje nt. planu zagospodarowania
przestrzennego ul. Rajskiej. OpiniowaliSmy ten projekt planu na poprzedniej
komisji. Wptynety dodatkowe informacje, a poniewaz wptynety one dopiero dzisiaj i
nie jesteSmy w stanie tak szybko ich zweryfikowa¢, a wydaje sie, ze s3 to
informacje, nad ktorymi powinnismy sie zastanowié¢, w zwiazku z tym proponuje
przenies¢ ten punkt na nastepne posiedzenie komisji i wnioskowaé o zdjecie z
obrad sesji Rady Miasta Gdanska. Proponuje rowniez ewentualnie przeniesé¢ to na
nastepna sesje, po ponownej rozmowie na ten temat na najblizszym posiedzeniu
komisji.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Pismo, ktore Organika wniosta do Panstwa radnych troche wprowadza Was w btad
i nie wnosi zadnych nowych okolicznosci, ktore bytyby nieznane i ktére by
usprawiedliwiaty czy powodowaty potrzebe przesuniecia uchwalenia tego planu,
ktory przypomne od 2005r. juz sie toczy. Dziura wreszcie zostata zasypana i jest
nadzieja, ze cos sie posunie w tym newralgicznym punkcie. Wszystkie argumenty,
ktore tutaj Organika podnosi sg nieprawdziwe albo potprawdziwe.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Panie dyrektorze mamy tak duzy porzadek obrad. Nie jesteSmy w stanie dzisiaj nad
tym dyskutowac.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska
Tu juz nie ma co dyskutowaé, poniewaz zadna nowa okolicznos¢ nie zostata w tym
piSmie przedstawiona.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Ile mieliSmy czasu tyle w ciagu 2 godzin poprzednich przejrzeliSmy. Rzeczywiscie
jest napisane w uzasadnieniu, ze plan nie powoduje zadnych skutkéw finansowych,
ale jezeli obnizymy budynek Proremu do 19m, a teraz jest siedemdziesiat kilka to
jest oczywiste, ze bedzie powodowac obnizenie wartosci nieruchomosci.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska
Wtasnie to jest jedna z nieprawdziwych tez tego pisma, poniewaz po pierwsze nie
obnizamy obiektu do 19m tylko obiekt istniejacy jest uznany za zgodny z planem



tacznie z jego parametrami, czyli nie ponosi inwestor zadnej straty. Przypomne, ze
roszczenia z art. 36 dotycza ewentualnie rzeczywistej starty, czyli nieprawdziwg
jest teza, ze jakby Organika mogta wiecej to z tego powodu, ze nie moze wiecej
tyle ile by chciata. to poniosta strate. Zadnej straty nie ponosi.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Panie dyrektorze, my nie przedyskutujemy wszystkich tych pism, poniewaz
dostalismy jest naprawde niedawno.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

To nie jest wina, ani komisji, ani rady ani prezydenta, ze Organika usneta na dwa
lata i teraz nagle w ostatnim momencie sobie przypomniata i jeszcze pisze, zeby
zrobi¢ wode z mézgu. Tu nie ma zadnej prawdziwej tezy.

Dariusz Stodkowski - cztonek komisji

Panie dyrektorze jakby jednak bytby Pan uprzejmy uszanowac autonomie rady.
Jesli mamy ochote dyskutowac, to prosze nie polemizowac¢ z nasza ochota do
polemiki na temat tego planu. Jesli komisja zdecyduje o tym, ze bedzie chciata sie
ta sprawa zajac, to sie nig zajmie. Ta dyskusja w tej chwili jest zupetnie zbedna.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Dyskusja nie jest zbedna, poniewaz Panstwo chca podjaé gtosowanie zanim strony

sie wypowiedza.

Dariusz Stodkowski - cztonek komisji

Co Pan komentuje. Jesli Pan dostanie gtos to Pan dostanie gtos. W tej chwili Pana
komentarz jest zupetnie zbedny. Pani przewodniczaca prosze o przegtosowanie
whniosku.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Kto z Panstwa jest za wnioskiem komisji w zdjecie z porzadku obrad najblizszej
sesji uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego Starego Miasta - rej ul.
Rajskiej.

USTALENIA KOMISJI

Komisja, 4 gtosami ,,za” przy 2 gtosach ,,wstrzymujqcych sie”, podjeta wniosek o
zdjecie z porzadku obrad XXXVII sesji Rady Miasta Gdanska zwotanej na dzien 22
kwietnia 2013 roku, projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Starego Miasta - rejon ulicy Rajskiej w miescie
Gdansku - druk nr 836.

PUNKT 2
Opiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Gdanska za 2012r.

Sprawa: WF-1.3034.07.2013.18
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Jolanta Ostaszewska - dyrektor Wydziatu Finansowego
Zreferowata zgodnie z tresciq sprawozdania.



Marcin Dawidowski - dyrektor Wydziatu Programoéw Rozwojowych
Zreferowat zgodnie z tresciq sprawozdania.

Gtosow w dyskusji nie byto. Przystgpiono do opiniowania.

USTALENIA KOMISJI:

Komisja, 6 gtosami ,za” przy 1 gtosie ,wstrzymujacym sie” pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Opinia nr 47-8/275-34/13.

”»”

PUNKT 3
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie przyjecia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miasta Gdanska na lata 2013 - 2040- druk
nr 867.

Druk nr 867 - Sprawa: BRMG-5.0006.101.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Jolanta Ostaszewska - dyrektor Wydziatu Finansowego
Zreferowata projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

Gtosow w dyskusji nie byto. Przystgpiono do opiniowania.

USTALENIA KOMISJI:

Komisja, 5 gtosami ,za” przy 1 gtosie ,przeciw” pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.

Opinia nr 47-8/276-35/13.

PUNKT 4
Opiniowanie projektu uchwaty o zmianie uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu
Miasta Gdanska na 2013 rok - druk nr 868.

Druk nr 868 - Sprawa: BRMG-5.0006.102.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Jolanta Ostaszewska - dyrektor Wydziatu Finansowego
Zreferowata projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

Gtosow w dyskusji nie byto. Przystgpiono do opiniowania.

USTALENIA KOMISJI:

Komisja, 5 gtosami ,za” przy 1 gtosie ,wstrzymujacym sie” pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Opinia nr 47-8/277-36/13.

”



PUNKT 5.1
Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Pas Nadmorski rejon ciagu pieszego na
przedtuzeniu alei Jana Pawta Il w miescie Gdansku - druk nr 846.

Druk nr 846 - Sprawa: BRMG-5.0006.80.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Przypominam, ze na temat tego planu, ktory bedziemy teraz opiniowac byta juz
prowadzona szeroka dyskusja na poprzednim posiedzeniu komisji.

Szymon Mos$ - radny

Temat Pasa Nadmorskiego jest tematem, ktory mnie interesuje i w ogole wszystko
co taczy sie z tamtym terenem. Chciatem podziekowad za zaangazowanie komisji w
ten temat. Mysle, ze dos¢ sporo uwag udato sie wprowadzi¢ z tego co Sledzitem
proces pracy nad ta uchwata. Chciatem podziekowac Dariuszowi Stodkowskiemu,
szefowi Komisji Rewitalizacji, ze zwrocit uwage na to, co zawsze jest przedmiotem
troski tej komisji, czyli kwestia tuneli i tego typu przejsc. Mysle, ze jest to dobry
przyktad, ze plan dla tego terenu moze by¢ uchwalony w sposob, ktory wzglednie
nie bedzie kolidowat z zapatrywaniami mieszkancow. Jako radny z Przymorza
Wielkiego, Zaspy chciatbym powiedzie¢, ze dotoze wszelkich staran i zrobie
wszystko co w mojej mocy, aby réwniez pozostate tereny, o ktérych wiemy, ktore
sq przedmiotem debaty publicznej w tym zakresie, a dla ktorych plan jest
procedowany, no niestety nie wiemy kiedy bedzie zakonczony, ze wzgledu na
kontrowersje spoteczne, tak przynajmniej odpowiedziano mi w ztozonym
zapytaniu. Mysle, ze to jednak dziwna odpowiedz, bo kontrowersje spoteczne
trzeba wyjasni¢. Trzeba dyskutowac. Tak jak patrze na ten plan, to jestem
przekonany, ze dla tego terenu da sie uchwala¢ dobre i poprawne plany i
przyszedtem tutaj po to, zeby jako radny z tego okregu zadeklarowac, iz w kazdym
podobnym przypadku zrobie wszystko, aby nie dopusci¢ do zniszczenia tego terenu
i uczynienia z niego jakiegos pseudohandlowego, ustugowego czy jakiegokolwiek
innego terenu. To jest teren dla mieszkancow i taki powinien pozostac. Dziekuje za
mozliwos¢ zabrania gtosu.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Dziekuje za wypowiedz. My rowniez uwazamy, zZe jest to wyjatkowy teren i nalezy
go chroni¢. Jest to miejsce rekreacyjne, Park Reagana jest peretka i z roku na rok
caty ten teren i okolice staja sie coraz bardziej atrakcyjne turystycznie i wreszcie
wykorzystujemy to, ze mieszkamy nad morzem.

Aleksandra Sas - Bojarska - Wydziat Architektury Politechniki Gdanskiej

Ja zabiore gtos z pozycji nauczyciela akademickiego i pracownika naukowego
uczelni wyzszej. Ciesze sie, ze tutaj padty takie stowa bardzo pozytywne o
potencjale Pasa Nadmorskiego i w tym duchu chciatabym sie krotko wypowiedziec.
Zapoznatam sie z korespondencja pomiedzy Polskim Klubem Ekologicznym, BRG i
Prezydentem Miasta Gdanska. Cata ta korespondencja sprawita na mnie wrazenie
jakby odbijania piteczki, a w tej piteczce sa niezrozumiate i trudne do interpretacji
zapisy plandéw zagospodarowania przestrzennego. Oceniam to jako brak wizji i



dobrej woli zagospodarowania wiekszego obszaru, ktory ma potencjat wtasnie jako
duzy teren, jeszcze nie w petni zagospodarowany. Tam juz niestety pojawity sie
pewne formy zabudowy. Natomiast wcigz jest potencjat krajobrazowy. Brakuje
ciagle strategii sporzadzenia wizji dla terenu nieco wiekszego niz tutaj widzimy na
tym slajdzie, a mianowicie warto by to przedtuzy¢ az do Brzezna, Nowego Portu,
bo to jest wtasnie przyktad wycinkowego traktowania przestrzeni, dziatan
sporadycznych, fragmentacji tego terenu i ciagle obracamy sie w kwestii
przepychanek takich dotyczacych formalnych zapisow. System planowania
przestrzennego i plany zagospodarowania przestrzennego sa przeciez tylko
narzedziem dla budowy pewnej strategii i wizji zagospodarowania i one powinny
by¢ podporzadkowane jakiej$s woli wyciagniecia korzysci i rzeczywiscie uzywanie
tego terenu dla dobra publicznego, a wida¢ tutaj tylko takie czastkowe formalne
prawne zapisy, czyli jakby realizujemy litere prawa, a nie ducha prawa. To nie ma
nic wspolnego z dobrym projektowaniem. Chciatabym tutaj prosi¢ wtadze miasta,
BRG o to, zeby stworzy¢ wizje zagospodarowania catego Pasa Nadmorskiego, moze
wykorzystujac site Politechniki Gdanskiej i swietne wizje studenckie, ich zapat i
otwarte umysty. Ten potencjat, ktory nie jest jeszcze zniszczony moze by¢ bardzo
tatwo zniszczony tego typu dziataniami czastkowymi.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Mysle, ze jestesmy jednomyslni. Komisja Rozwoju Przestrzennego w poprzedniej
kadencji postulowata, zeby tam byta mniejsza intensywnosc, zeby nie byto tego
hotelu 55m. Mysle, ze idziemy w dobrym kierunku.

Czestaw Nowak - mieszkaniec

Mieszkam w tamtym rejonie. Z Panem radnym Wieckim jeszcze jak byt malutkim
chtopczykiem, urodzit sie w tym samym bloku, gdzie ja mieszkatem, znatem sie z
jego ojcem i on tam biegat, moje dzieci tez sie tam bawity na tych takach. Teraz
doszliSmy do takiego czasu, ze jest tam park. Bytem radnym dwoch kadencji. W
latach 2002-2008. Kiedy dyrektor Kope¢ byta dyrektorem Wydziatu Srodowiska
przygotowano projekt zagospodarowania tego terenu, az do tego miejsca, do ul.
Kotobrzeskiej. Natomiast na ten teren zabrakto 19 000 000zt i ten teren nie zostat
wykonczony. Juz nie bytem radnym i upominatem sie, ze ten teren trzeba
dokonczy¢. Okazato sie, ze miasto nie miato na to pieniedzy. Jak Panstwo
pamietacie miasto rozpisywato réwniez konkurs na wydtuzenie mola i zrobienie tu
przystani. My robimy tylko takie malutkie fragmenty. Zrébmy catosciowo. W 2008r.
zgtositem taki projekt, zeby na tereny od ujscia Wisty, az do Sopotu zrobic
porzadny plan zagospodarowania i tego sie trzymac. A dlaczego tak mowie. Ten kto
mieszka w Brzeznie widzi na ul. Hallera te wszystkie ohydne budki i nawet niektére
maja dobudowki. Czy nie ma tu architekta miejskiego, ktory powiedziatby dosc i
zmienitby to. Jesli bedziemy budowac co$ w tym miejscu, to musi sie to pod
wzgledem architektonicznym wspotgraé. A tego nie ma. Przy koncowce ul. Hallera,
na skrzyzowaniu tam jest prawdziwy PGR. Taka jest prawda. W zwigzku z tym, ze
ja jestem inicjatorem nazwania tego parku imieniem R. Reagana i honorowego
obywatelstwa i budowy tego pomnika chcieliSmy nada¢ temu miejscu najlepszy
ksztatt. Miasto zainwestowato duzo pieniedzy, prowadzito ktétnie z dziatkowcami.
Pani Kope¢ tu potwierdzi ile mieliSmy na zebraniach z mieszkancami, zeby oni sie
stamtad wyprowadzili. Miasto chodzito i przekonywato. Dlatego tez nie wolno teraz
tego zepsuc. Dlaczego ten teren jest stad wytaczony? On jest autentycznie w
parku. O co tu chodzi? Czy ten teren chcecie przypisa¢ do tego osiedla? On w tej
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nieuporzadkowane, wysokie budynki jako mieszkaniec i byty radny. Uwazam, ze
jesli robimy to, to zrobmy to porzadnie, zeby nie byto za pozno. Mieszkancy
ogromng wage przywiazuja do tego parku. Nie wolno nam tego parku zepsuc.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Zgadzam sie z wypowiedzig przedméwcy. Tez znam te budy w Brzeznie i
proponowatam w poprzedniej kadencji, co nie zostato przyjete przez prezydenta
wtedy kiedy byto planowane przedtuzenie mola, zeby zrobi¢ koncepcje
architektoniczng czesci ustugowych wzdtuz deptaku, az do mola, poniewaz to nie
moze byc tak, ze jedna jest wieksza, druga mniejsza, i jest taki nietad. Nie zostato
to przyjete. Druga rzecz Pan poruszyt bardzo dla mnie ciekawa. Panie dyrektorze
dlaczego tamtego kawatka my nie procedujemy i nie wzielismy w zakres
opracowania planu zagospodarowania przestrzennego? To co, on pozostanie bez
planu, po to zeby decyzja o warunkach zabudowy przytaczy¢ do Neptun Park?

Jadwiga Kopec - Polski Klub Ekologiczny

Prosze nie robi¢ parkingdw w parku, drog dojazdowych z tego parkingu do tych
terenow ustugowych, a na terenach ustugowych tam, gdzie sa boiska i gdzie jest
centrum edukacji jednak nie pozostawia¢ wolno ksztattu tej zabudowy i wielkosci
zabudowy. 16m wysokosci to jest za duzo jak na ten teren. Powinna to by¢ lekka
zabudowa, niepodpiwniczona, poniewaz w projekcie parku tam byto zaplecze dla
boisk, czyli prysznice, wypozyczalnia rowerow, jakis bar. Nie jest potrzebna tam
zabudowa ciezka, betonowa, podpiwniczona.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Chciatbym podziekowac za te wypowiedzi i wyjasni¢. Szereg Panstwa wypowiedzi
wynika jak rozumiem z nieznajomosci rzeczy, w szczegolnosci Pani prof. Sas -
Bojarskiej. Chce zwréci¢ Panstwu uwage, ze Pas Nadmorski ma przynajmniej trzy
dokumenty planistyczne, ktére go catosciowo rozpatruja. Pierwszy to jest Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Jest to dokument
ogoblny, dotyczacy catego miasta, ale Pas Nadmorski jest tam precyzyjnie okreslony.
Potem zostato wykonane studium pasa o charakterze studialnym, ale nie
ustawowym, studium tzw. Pasa Nadmorskiego Zachodniego, czyli od granicy z
Sopotem do wolnego obszaru celnego, do Brzezna, czyli caty ten obszar, bo wyspa
Stogi i Wyspa Sobieszewska sa odrebnymi dokumentami objete. Wreszcie chce
powiedzie¢, ze «caty Pas Nadmorski jest pokryty planami miejscowymi
zagospodarowania przestrzennego, oprocz tego terenu i Hallera Il. Teza Pani
profesor, ze nalezy catosciowo jest wtasnie doktadnie zrealizowana i catosciowo sie
dzieje, koncepcja jest catosciowa. Natomiast plany sporzadza sie w miejscach, w
ktorych jest to niezbedne oraz w tych miejscach, w ktorych nie ma planéw. Prosze
popatrze¢ na to miejsce na ktore zwrécit uwage Pan Czestaw Nowak, to miejsce
obok osiedla Pomeranka. Ono ma plan zagospodarowania przestrzennego i dlatego
nie jest objete tym planem, poniewaz nie ma takiej potrzeby. Tam jest plan, ktory
w tej chwili eksponujemy i on rzeczywiscie przeznacza tereny na ustugi i mozna by
powiedzie¢, bo to bytaby tylko pozorna prawda, ze Wydziat Srodowiska, ktéry
prowadzit realizacje Parku Reagana ztamat plan. Otéz nie ztamat, poniewaz to
przeznaczenie jest tutaj namalowane na czerwono jako ustuga, ale w tym
przeznaczeniu mieszcza sie rowniez tereny zielone, czyli krotko méwiac w tym
miejscu mogty by¢ zrealizowane ustugi, a zostaty zrealizowane zgodnie z planem



fragment Parku Reagana. On nie jest w zwiazku z tym objety planem, poniewaz juz
ten plan jest i nic nie potrzeba przy tym majstrowac. Na pozostatym terenie jak
Panstwo widza nie ma planu i w zwiazku z tym ten pozostaty teren zostat objety
planem. Uwaga Pana Czestawa Nowaka, ze robimy fragmentami, to ja chce zwrocic
uwage, ze plan ma 124ha. To jest jeden z wiekszych planow, ktore teraz robimy.
Jego wielkos¢ by¢ moze zdaniem Pana jest za mata, ale ona wynika z obszaru,
ktory jest pozbawiony planu i dlatego tam plan robimy. Kwestia zlikwidowania bud,
o co postulowat Pan Nowak to jest oczywiscie problem i trzeba przyznac, ze uroda
tych obiektow jest ograniczona, ale wtasnie w tym miejscu jest zaprojektowany
teren pod ustugi edukacji, kultury i gastronomii i wtasnie ten plan daje szanse w
tym miejscu na poprawe architektury, bo oczywiscie te budy nie moga zostac¢ tylko
powstanie regularna architektura. Ja tu sie nie zgadzam z opinig Pani Kope¢, ze w
planie miejscowym nalezy ustali¢ architekture. Ja uwazam, ze plan powinien byc
jak najbardziej liberalny, czyli dopuszczac stan, ze architekci, ktérzy beda tutaj
projektowacé, ja zwroce uwage, ze to jest teren miejski, czyli miasto ma tutaj
dodatkowe trzymanie, nie tylko poprzez plan miejscowy, ale takze poprzez
wtasnos¢ gruntu, wiec miasto jest tutaj zupetnie w stanie dopilnowaé, aby
architektura byta piekna, niepodpiwniczona, lekka jaka sobie zyczy Pani Jadwiga
Kopec¢ albo ciezka jak zaprojektuja inni architekci i uznamy, ze jest to lepsze.
Naprawde nie ma dowodu, ze architektura lekka jest lepsza niz architektura
ciezka. Niech architekci to zaprojektuja, my bedziemy pilnowac, zeby to wygladato
tadnie i zeby powstata ikona architektury. Wracajac do opinii Polskiego Klubu
Ekologicznego jest rzeczywiscie pewien spor. Mysmy o tym mowili prezentujac
projekt planu. Przypomne jeszcze raz. Polski Klub Ekologiczny i Wojewaddzki
Fundusz Ochrony Srodowiska postulowaty zeby ruch dojazdowy do tego osrodka
ustugowego, a takze do tych terendw ustugowych z zielenig towarzyszaca odbywat
sie po istniejacym ciggu pieszo - rowerowym, a projekt planu przewiduje nowy
dojazd, nie jest w planie okreslony, ale on bedzie w ramach zagospodarowania
tego fragmentu parku wyznaczony, nowy dojazd, ktory bedzie oczywiscie tez jakas
alejka parkowa, ale bedzie nowa rzecza. Te samochody, ktore sie tam pojawia nie
beda jezdzity wbrew obecnym przyzwyczajeniom pieszych i rowerzystow, ktorych
jest tam bardzo duzo, tylko beda jezdzi¢ po nowym tworze, gdzie jakby od razu
ustanowi sie pewna rownowaga ruchu pieszego, rowerowego i tego ruchu
dojazdowego. Chce przypomnie¢, ze dojazd jest wytacznie dla celow
zaopatrzeniowych, awaryjnych, a nie dojazd konsumentéow, klientow,
pracownikow, czy uzytkownikow, bo ci muszg sie zaparkowac poza obszarami
czerwonym i tym paskowym, np. na terenie parkingu. Tez nieprawdziwa jest teza,
ktorag Pani Kopec¢ podnosi, ze wchodzimy z parkingami na jakikolwiek fragment
parku. Nie wchodzimy. Ten parking jest istniejacy. Rzeczywiscie w ktoryms
momencie byt, ale to byt dawany okres btedow i wypaczen. Po zachodniej stronie
byt powiekszony ten parking, ale to na wniosek komisji zostato zlikwidowane i ten
parking pozostat tylko w takich rozmiarach terytorialnych, jakim jest stan
istniejacy. Natomiast jedyna mozliwoscia powiekszenia chtonnosci jest
wybudowanie wielokondygnacyjnego i tam rzeczywiscie plan dopuszcza 3
kondygnacje, bo tam jest 10m wysokos¢ maksymalna. To przy kondygnacjach
parkingowych bez wchodzenia ponizej poziomu terenu mozna tam zrobi¢. Czy to
bedzie zrealizowane, jest to mato prawdopodobne dlatego, ze wykorzystanie tego
parkingu jest wtasciwie bardzo sezonowe. Poza sezonem, przez 10 miesiecy jest
tam zupetnie swobodnie i mozna zaparkowaé, wiec nie sadze zeby znalazt sie
inwestor, ktoryby uzyskat zwrot kapitatu przy silnej eksploatacji parkingu przez 2



miesiace letnie, ale jak wiadomo plan stwarza jedynie pewne mozliwosci natomiast
nie niesie za sobg srodkow finansowych. Ten plan jest bardzo dobry.

Krzysztof Wiecki - cztonek komisji

Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z tym stwierdzeniem, ze plan jest bardzo dobry i
mie¢ inne zdanie niz Pan. Owszem ten plan przewiduje pewne rzeczy z ktorymi
mozna i nalezy sie zgadzaé, ale ma rowniez wiele niedorobek. Chciatem Pana
zapyta¢ o ten fragment przy Pomerance, ale Pan juz odpowiedziat. Pan Czestaw
Nowak mowit tez o tej czesci wschodniej od deptaku, ktéry prowadzi do mola. Do
tej czesci w ogole Pan sie nie odniost. To uwazam jest bardzo dobry moment, zeby
to do tego wtaczy¢ i procedowac razem. Mowit Pan, ze parking wielopoziomowy
najprawdopodobniej nigdy nie powstanie, bo jest sezonowy. Wszyscy wiemy, ze on
jest sezonowy i faktycznie on najprawdopodobniej nigdy nie powstanie, ale w
takim razie po co w ogole go tam zaktada¢ jezeli zaktadamy, Zze on w ogéle nie
powstanie. Ja mam obawy, ze za jaki$ czas przyjdzie cztowiek z grubym portfelem
i powie prosze Panstwa jest tutaj przewidziany parking, my tego parkingu tutaj nie
postawimy, ale mozemy postawi¢ budynek mieszkalny z parkingiem
ogblnodostepnym i wtedy to miejsce bedzie miato zupetnie inne znaczenie.
Pomijam juz fakt, ze postawienie murowanego parkingu powoduje to, ze duza
czesc rosnacych tam drzew trzeba bedzie wycia¢ i w tym momencie charakter tego
terenu zupetnie sie zmienia, ze ten parking, jezeli by on powstat dwupietrowy
bedzie zastaniat duzg czes¢ tego terenu. Dlatego tez uwazam, ze zapis o tym
parkingu powinny byc usuniety. Panie dyrektorze w uchwale czytatem odnosnie
roznych stowarzyszen dotyczacych zabudowy mieszkaniowej itd. Odpowiedziat Pan
tutaj, Zze to nie powstanie, ale nie odniost sie Pan w ogdle w tych odpowiedziach,
ktore sa w uchwale dotyczacych wysokosci, ksztattu dachu, charakteru tego
budynku. Uwazam, ze nie wolno tego zostawi¢ na wolny rynek i jak architekt to
zaprojektuje to tak bedzie. Uwazam, ze po to sg miejscowe plany, aby ksztattowac
tkanke miejska. Prosze mi réwniez powiedzie¢ dlaczego w punktach, gdzie jest
mowa o plazach, wydmach jest funkcja wytaczona, jest zapis nie ustala sie. Czy nie
powinno byc raczej, ze ustala sie tak jak jest w punkcie 3, czyli zostaja tylko plaze
czy wydmy? Co to oznacza samochody do realizacji? Budujemy fabryke
samochodow?

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Podzielam tutaj poglad Pana radnego Mosia, ze plan jest dobry, bo jakby nie byt to
nie przedstawiatbym go Panstwu, co nie znaczy, ze musza sie Panstwo ze wszystkim
zgadzac. Ja sie do tego nie odnositem, bo jest to bardzo doktadnie opisane w
odrzuceniu uwag, bo o to postulowat Polski Klub Ekologiczny, zeby ustali¢ i
nawigzac¢. Potwierdzam i powtarzam, ze nie ma tam do czego sie nawigzac i ze
przyktad, taki akurat wskazuje Polski Klub Ekologiczny, tych pawilonow u nasady
mola, no one sg zgrabne powiedzmy, ale wcale nie uznaje, ze one musza byc
wzorcem do nasladowani w kazdej innej architekturze, szczegolnie, ze te miejsca,
bo to sa tylko dwa miejsc gdzie mozna cos wybudowac, one sa dos¢ odlegte od
tamtego miejsca. Tutaj nie ma zadnego nawigzania kontaktu wzrokowego. Pani
prof. Sas - Bojarska powiedziataby wnetrza krajobrazowego. To nie jest to samo
wnetrze krajobrazowe, czyli dosy¢ autonomicznie mozna rozgrywac architekture w
tym fragmencie, bo pomiedzy jest las. By¢ moze sa zwolennicy zeby w planie
ustali¢ architekture, ale ja do nich nie naleze. Uwazam, ze w planie nalezy ustali¢
minimum tego, co wynika z interesu publicznego i trzeba da¢ swobode
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architektom. Oni sie zresztg zawsze tego domagaja, jak tylko cos wiecej ustalimy.
W obu tych terenach, gdzie jest mozliwa jakas zabudowa kubaturowa, to sg grunty
miejskie, wiec miasto ma tam trzymanie jako wtasciciel. Parking wielopoziomowy
ja dosy¢ watpie w jego powstanie ze wzgledow ekonomicznych, ale réwnoczesnie
byty silne gtosy publicznosci, ze miejsc parkingowych jest mato, co jest zreszty
racja, bo sezonie jest tam trudno zaparkowac, wiec jak powiedziatem plan tylko
otwiera pewna mozliwos¢, czy powstanie, czy nie powstanie. Natomiast sugestia
Pana, Ze tam powstanie mieszkaniowka jest manipulacja panie radny, poniewaz
Pan dobrze wiem, ze aby tam powstata mieszkaniowka musiataby by¢ zmiana
planu. Jesli Wysoka Rada zdecyduje sie na zmiane planu i wprowadzenie tam
mieszkaniowki, to oczywiscie moze to zrobic, ja bede odradzat takie dziatanie, ale
to jest mozliwe, ale to wymaga zmiany planu, wiec to poza Panstwem sie nie
odbedzie z catg pewnoscia. Dlaczego w wydmach nie ma funkcji wytaczonej, bo
ustalenie pozytywne przeznaczenia na wydmy jest tak waskie, ze nie ma co
wytaczac, poniewaz wydma jest jednoznacznym okresleniem. Tam moze byc tylko
wydma i w zwiazku z tym nie ma co wytaczal. Co innego jest sytuacja, np. gdy
przeznaczamy pod ustugi, a chcemy jakie$s ustugi z jakis wzgledow wytaczy¢, to
wtedy wytaczamy np. przedszkola, bo nie trzyma teren standardu akustycznego,
ale w wydmach nie ma co wytaczac, dlatego nie ma takich funkcji. Ta rubryka jest
bo ona jest standardowym elementem w karcie terenu, w zwiazku z tym tam sie
pisze, Ze nie ustala. Caty teren ma plan obowiazujacy, wiec nie ma co powtarzac.
Natomiast jak Panstwo wiedza dla planu Hallera Il, na bytym osrodku wczasowym
wojskowym tam jest plan w toku, czyli bedziemy po uchwaleniu tamtego planu
mieli 100% pokrycia Pasa Nadmorskiego planami miejscowymi. Takiego luksusowego
stanu zaplanowania nie mamy chociaz generalnie miasto mamy mocna
zaplanowane, to nigdzie indziej takiego stanu nie mamy na razie.

Dariusz Stodkowski - cztonek komisji

Mnie bardzo cieszy ta deklaracja, ze na komisje trafiaja tylko dobre plany.
Przypominam tylko, ze na poprzednia komisje trafit takze projekt planu, ktory
przewidywat tunele podziemne i to plan dobry nie byt, ale widze, ze udato sie to
zmieni¢, co mnie niezwykle cieszy. Odnosnie parkingu wielopoziomowego poza
wyrazeniem wiary, ze ten parking nigdy nie powstanie z tego wzgledu warto sie
przyjrzec¢ historii powstawania parkingow wielopoziomowych i podziemnych na
terenie Gtownego i Starego Miasta. Ta historia jest tak dtuga jak historia Il
Rzeczpospolitej, natomiast kwestie parkingowe juz dzisiaj udatoby sie w znacznym
stopniu tam utatwi¢ poprzez umozliwienie parkowania w ul. Czarny Dwor w jezdni
za przyktadem ulicy Dabrowszczakow, bo oczywiscie eksterytorialny charakter
projektowanej Drogi Zielonej domyslam sie, ze takie mozliwosci wyklucza, czyli
poprowadzenie drogi o znacznej szerokosci, duzych zaktadanych predkosciach
dodatkowo w to wszystko wpisuje sie idea wrzucenia pieszych w tunele podziemne
i pewnie przy okazji zekranowania tej ulicy chyba tylko na mocy zmiany
rozporzadzenia bedzie mozna od tego odstapi¢, wiec w temacie parkingowym
mozliwosci rozwiazywania tematu niedoboru miejsc parkingowych beda. Trudno
zreszta liczbe miejsc parkingowych zaprojektowac tak, zeby ona zawsze starczata,
bo w finale zima zostajemy z olbrzymim zabetonowanym obszarem, ktory stuzy
niczemu innemu jak w kilka letnich weekendow zapewnieniu odpowiedniej liczby
miejsc parkingowych i dla tego stanu rzeczy, to nie jest uwaga do Pana, tylko do
ZDiZ, nalezatoby ewentualnie te miejsca projektowaé czy w okresie szczegélnego
zapotrzebowania, czy w al. Jana Pawta Il, czy w poboczach ul. Czarny Dwor.
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Szymon Mos$ - radny

Ja bym goraco prosit, zeby Pan dyrektor jednak nie uzywat mojego nazwiska dla
usatysfakcjonowania i podparcia opinii, ze jest Pan profesjonalista. Ja tego w
zaden sposdb nie oceniam. Natomiast moja wypowiedz byta nieco dtuzsza i
zyczytbym sobie, zeby do erystycznych popiséw skorzystat Pan z tej wypowiedzi
merytorycznie i zwrocit uwage na to, co powiedziatem. Powiedziatem po pierwsze,
ze wielka zastuga komisji, ktorej mam zaszczyt byc¢ gosciem i czeSciowo Komisji
Rewitalizacji w osobie Pana przewodniczacego sa zmiany do tego planu, ktoére
uczynity go akceptowalnym. Po drugie goraco zyczytbym sobie, zeby przy
planowaniu kolejnych fragmentow tego terenu, a mysle w szczegolnosci o terenie,
co do ktérego moéwi sie, ze ma stana¢ tam hotel Pan dyrektor wtedy te moja
wypowiedz sobie byt uprzejmy przypomnieé, a nie kiedy musi Pan przerzucac sie
argumentami z radnym opozycji. Nie chciatbym zeby moje nazwisko byto do tego
uzywane. Poniewaz wywotat mnie Pan chciatem powiedzie¢, ze tam byto wiele w
poprzednich kadencjach, za ktore ja nie moge odpowiada¢. Tam byto wiele
sposobow, zeby co$ z tym parkiem zrobi¢ innego, tzn. pozwolenie na zabudowe
mieszkaniowa, ktora tak gteboko po prawej stronie patrzac w strone morza wchodzi
w teren zielony, dla mnie to jest szczyt bezmyslnosci, szczyt tego czego nie chca
tam mieszkancy i to wiem. Oczywiscie szanuje wszystkich, ktorzy tam kupili
mieszkania, maja do tego prawo, ciesze sie, ze dobrze sie im tam mieszka, rowniez
moi przyjaciele tam mieszkaja, ale chociazby tam mozna byto ten parking
zbudowac. Wiec jesli chce Pan juz korzysta¢c z moich wypowiedzi to nie do
przerzucania sie z kolega radnym, ktory zabiera gtos tylko w celach bardziej
zboznych. Bede bardzo serdecznie, goragco zobowiazany. Dziekuje.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Zgadzam sie z moim przedmoéwca. W momencie, w ktorym sie dowiedziatam co tam
ma by¢ budowane, to byta wydana decyzja o warunkach zabudowy, rowniez
probowatam przez warunki gruntowe uzgodnienia rézne to przyblokowacd, ale byty
wydane juz wszelkie pozwolenia. Zgadzam sie, ze takie osiedle w tym miejscu nie
powinno powstaé. To powinny by¢ tereny rekreacyjne dla catego Trojmiasta.

Aleksandra Sas - Bojarska - Wydziat Architektury Politechniki Gdanskiej

Tez chciatabym prosi¢ Pana dyrektora, ale rowniez mojego kolege architekta o nie
wktadanie mi do ust stow, ktorych nie powiedziatam, np. o wnetrzu
krajobrazowym. Nigdy tego bym tu nie powiedziata, bo to w ogole jest nie na
temat. Natomiast jesli tak oceniamy swoje dziatania i plany to tego planu nie
ocenitabym dobrze. Ten plan powoduje, ze moze wystapi¢ dowolnos¢ interpretacji.
Nie jest catosciowy, zezwala na szatkowanie przestrzeni i powinien by¢ poddany
prawdziwej dyskusji spotecznej tacznie z wizjami. Uwazam, ze Biuro Rozwoju
Gdanska nie ma spojnej wizji na zagospodarowanie najcenniejszego obszaru.

Maria Matkowska - cztonek komisji

Musze Panstwa zapewni¢, ze komisja pochylita sie nad wszystkimi uwagami
zgtoszonymi przez ekologdéw, przede wszystkim przez Panig Kopec¢, ktora
koordynowata te prace. Jestem petna uznania, poniewaz pan dyrektor Piskorski
przyjat wszystkie Wasze uwagi. Prosze przeczytaé jeszcze raz ten plan w
szczegobtach, on uwzglednia wszystkie uwagi.
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Czestaw Nowak - mieszkaniec
Ten klin, ktory lezy przy Pomerance, czy Pan planuje go w najblizszym czasie
wtaczyc jako teren parkowy, czy tez zostawic tak jakby do dyspozycji tego osiedla?

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Ten teren jest zrealizowany jako park i jest terenem miejskim, wiec prosze sie
spytac Pana prezydenta czy Pan prezydent zamierza park sprzedac. Przeciez to jest
pytanie niepowazne. Jest ustalony park przez miasto zbudowany na gruncie
miejskim. Uprzejmie informuje, ze miasto nie zamierza tam nic robi¢, poza
utrzymaniem tego.

Czestaw Nowak - mieszkaniec

Jeszcze jedna rzecz, ktora mnie niepokoi. Ten teren, ktory sie wbija tutaj w las,
po osrodku wczasowym, te tereny ustugowe mogtyby tam jest dos¢ duzo miejsca,
jezeli Panstwo wprowadzicie tutaj te ustugi to nie da sie wytaczy¢ tego ruchu,
ktory bedzie przecinat ten deptak. W zwiazku z tym czy nie lepiej skoncentrowac
to co Pan mowi na tej stronie, a ten las zostawi¢ w spokoju?

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Chciatbym zwréci¢ uwage Panu, ze to sg nieporéwnywalne powierzchnie. Tutaj jest
15ha, a tam jest 0,5ha moze 1ha, wiec ten program zreszta wytacznie urzadzen
terenowych, boisk, amfiteatrow, gorek saneczkowych, cokolwiek zostatoby
zaprojektowane, ale wytacznie obiekty terenowe. One majg mie¢ pewna mase,
koncentracje i po to jest potrzeba 15ha. A na tamtym terenie zmiescitoby sie tylko
¢wier¢ tego programu, ale nie mniej Panski wniosek potraktuje jako wniosek do
planu Hallera Il i przekaze Panu prezydentowi.

Krzysztof Wiecki - cztonek komisji

Mam dwa wnioski do tego planu. Pierwszy dotyczy wykreslenia zapisu
wielopoziomowego parkingu, ktory jest na terenie 017/KS. Wniosek 1 ,za”, 4
gtosami ,,przeciw” przy 2 gtosach ,wstrzymujacych sie” zostat odrzucony przez
komisje. Drugi wniosek dotyczy tej drogi dojazdowej, o ktorej pan dyrektor
powiedziat, ze nie wie jak ona bedzie przebiegata bowiem ta droga w tej chwili juz
istnieje, bo mozna dojechac dzisiaj od strony Jana Pawta Il i z pozostatych dwdch
kierunkow wschod - zachdd i rowniez tutaj bedzie mozna dojechac od strony Jana
Pawta Il takze nie ma tutaj potrzeby drugiej drogi i to jest mdj drugi wniosek, czyli
wykreslenie tej drugiej drogi.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Wolatby Pan zeby byt wzdtuz ciagu pieszego, gdzie na rowerkach dzieci jezdza?

Kto z Panstwa jest za przegtosowaniem tego wniosku Pana Wieckiego. Wniosek
radnego Wieckiego 1 gtosem ,,za”, 2 gtosami ,,wstrzymujacymi sie” przy 4 gtosach
»przeciw” nie zostat poparty przez komisje.

Wiecej gtosow w dyskusji nie byto.
USTALENIA KOMISJI:

Komisja, 6 gtosami ,za” przy 1 gtosie ,przeciw” pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.
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Opinia nr 47-8/278-37/13.

PUNKT 5.2
Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Smegorzyno - rejon ulic Kartuskiej i

Smegorzynskiej w miescie Gdansku - druk nr 847.

Druk nr 847 - Sprawa: BRMG-5.0006.81.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Przypominam, ze na temat tego planu, ktory bedziemy teraz opiniowac byta juz
prowadzona szeroka dyskusja na poprzednim posiedzeniu komisji.

Gtosow w dyskusji nie byto.

USTALENIA KOMISJI:

Komisja, 6 gtosami ,za” przy 1 gtosie ,przeciw” pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.

Opinia nr 47-8/279-38/13.

PUNKT 6
Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr LI/1439/10 Rady
Miasta Gdanska z dnia 26 sierpnia 2010r. o przystapieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Szadotki - Lubowidzka Il w
miescie Gdansku - druk nr 849.

Druk nr 849 - Sprawa: BRMG-S.0006.83.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Przypominam, ze na temat tego planu byta juz prowadzona szeroka dyskusja na
poprzednim posiedzeniu komisji. ZaprosiliSmy Zarzad Drog i Zieleni, ktory uzgadniat
wezet komunikacyjny, jak rowniez rozwigzania drogowe przy tym terenie, co
determinowato zakres planistyczny opracowania w zwigzku z czym to, co zostato
uzgodnione zostato zaprojektowane przez biuro projektow i zostato wprowadzone
w zatozenia planu zagospodarowania przestrzennego. Tak przekazat mi dyrektor
Piskorski. W zwiazku z tym prosze ZDiZ zeby nam przedstawit te rozwigzania
drogowe.

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni

Jesli kto$ z Panstwa nie wie to problem jest taki, ze formalnie rzecz biorac z
przyczyn réznych, nie bedziemy siegac do historii, ten wezet znajduje sie na drodze
krajowej nr 6 - droga ekspresowa w zarzadzie GDDKiA i wezet Szadoétki jest
traktowany jako dobudowany i jest traktowany dalej jako wezet tymczasowy przez
GDDKiA. Bierze sie to m.in. z tego powodu, ze ta droga ma bardzo sciste parametry
usytuowania roznych weztow itd. Jego usytuowanie jest niezgodne z warunkami
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technicznymi jakim powinny odpowiada¢ warunki drogi publicznej usytuowanie,
czyli najwazniejszy dokument w drodze projektowania mianowicie z tego powodu,
ze jest jakby za blisko, w szczegdlnosci wezta Karczemki. Na skutek starania wtadz
miasta przez kolejne lata zostata wydana decyzja przez owczesnego wiceministra
transportu Pana Kurylczyka, ktory zezwoli wojewodzie, bo taka jest procedura, na
odstepstwo od tych warunkéw pod pewnymi warunkami. Jednym byto to, ze miasto
wykona koncepcje tego wezta i uzgodni z GDDKIiA, i jezeli ta koncepcja bedzie
dobra, wtedy ten wezet zostanie uznany jako staty i przekaze teren pod ten wezet.
Na skutek tej historii, ktora miata miejsce bodajze w 2007r. w efekcie miasto
znalazto pieniadze i ZDiZ pod koniec 2008r. wszczat ta procedure projektu. Jest to
sytuacja dos¢ niekomfortowa dlatego, ze my robimy ten projekt, poniewaz to nam,
czyli miastu zalezy na utrzymaniu statusu tego wezta, a nie GDDKiA, takie zreszta
byty porozumienia. Natomiast jesli chodzi o projektowanie na drodze ekspresowej,
ono sie rzadzi swoimi prawami i niezaleznie od tych warunkow, o ktérych wczesniej
mowitam, ktére obowiazuja wszystkie drogi publiczne, sa jeszcze pewne
dokumenty, ktore okreslaja sposob i procedure projektowania na drogach
ekspresowych w panstwie. W zwigzku z czym jak przystapiliSmy do tego projektu
podpisaliSmy porozumienie w imieniu Prezydenta Miasta Gdanska, tzn. dyrektor
Kottowski i dyrektor z GDDKiA, w ktéorym opisaliSmy jak bedziemy ten plan
procedowac i jak to bedzie wszystko wygladato. Ustalenie byto gtownie takie, ze
jak juz dojdziemy do porozumienia to GDDKiA te dokumentacje przejmuje, bierze
jako swoja i przejmuje ten wezet. To byta wstepna koncepcja. Byty wykonane 4
warianty wezta. Te warianty byty poddane opinii ZDiZ, GDDKiA. Na tym etapie byty
spotkania z ludnoscia. Byto to rowniez ogtoszone w prasie. Sposrdd tych czterech
wariantow zostaty wybrane dwa. Z tym, ze ten wariant, ktory widzicie tutaj na
planie to jest wariant dla nas o tyle korzystny, ze on jest zgodny z planem
miejscowym, ktory obowigzuje, prawie zgodny i drugi to byt wtasciwie wezet, ten
drugi w kolejnosci to byt tak jakby poprawiony wezet obecny. Natomiast byta
przeprowadzona cata procedura wyboru wariantu itd. i ten okazat sie najlepszy. Do
dalszego etapu prac, bo to sktada sie z dwdch czesci, wstepna koncepcja przyjeta
dwa warianty, pdézniej juz bardzo szczegdtowo opracowuje sie nastepne dwa. W
tym momencie, kiedy byliSmy na etapie wybrania tych dwdch wariantéw, okazato
sie, ze jest inwestor, wtasciciel terenu, ktory wystapit do miasta o zmiane planu, to
jest wtasciciel terenu, ktéry jest tutaj na przedtuzeniu ul. Przywidzkiej, on
wystapit do prezydenta o zmiane planu. Rozne byty tam historie zwigzane z tym
planem. Szczegdétowo nie znam tych spraw urbanistyczno - architektonicznych,
natomiast ta rzecz, ktora byta dla nas wazna to byto to, ze ten wtasciciel zgtosit
wniosek o to, zeby umozliwi¢ mu wjazd na jego teren od tej strony. Do tej pory to
skrzyzowanie ul. Przywidzkiej i ul. Jabtoniowej byty w planach i tych pierwszych
czterech wariantach projektu skrzyzowaniem czterowlotowym, ale tak na dobrg
sprawe ten czwarty wlot to byt tylko dojazd do Biedronki, bo juz jest i tak sie
stato. W momencie kiedy ta sytuacja wystgpita jakby inna okolicznos¢ mianowicie
zmiany charakteru tego skrzyzowania, a to nie jest bez znaczenia, dlatego, ze tutaj
mamy tez sytuacje taka, ze odlegtos¢ skrzyzowan, tacznic wezta autostradowego,
czy drogi ekspresowej od kolejnego skrzyzowania to jest dos¢ mata odlegtosé i
wtedy GDDKiA powiedziata dobrze, my mozemy rozpatrzy¢ zmiane tego
skrzyzowania i zostaty wykonane analizy ruchu. Dos¢ zmudnie to trwato z roznych
wzgledow, nie chce tego tematu juz w tej chwili rozwijac. W kazdym razie
rzeczywiscie mamy petna dokumentacje i byty przeprowadzane rozliczne analizy
ruchu dla ilus tam wariantow i one oczywiscie dotyczyty catego tego obszaru.

15



Sytuacja jest taka. Dla tego catego rozwiazania rzeczywiscie punktem krytycznym
jest to skrzyzowanie. ChcielisSmy uniknac, w szczego6lnosci GDDKiA, bo to jest jej
wezet jednak takiej sytuacji, ze rozbuduje sie jednak sporym kosztem ten wezet,
zrobi sie go porzadnie, natomiast bedzie wystepowato dtawienie na skutek tego
skrzyzowania. Nie jest bez znaczenia czy skrzyzowanie ma dwa, czy trzy wloty, po
prostu jest to ilos¢ faz. Jezeli jest faza dodatkowa w te strone, to ta faza jest
krotsza i w zwiazku z tym, w tych analizach, ktére robito biuro projektow
rzeczywiscie wynikato z tego, ze ten element jest staby, tzn. w zaleznosci od tego
jak ten wariant przebiegat rzeczywiscie nie byty to warunki dobre. My moglibysmy
to dopusci¢, natomiast GDDKiA, ktéra obawiata sie o swoj wezet zaproponowata,
zeby w tej sytuacji poprawi¢ obstuge tego obszaru i zrobi¢ taka jezdnie
rozprowadzajaco - zbiorcza na krotkim odcinku przed weztem, tak zeby mozna byto
wtaczyd sie do tego obszaru. Nadmieniam, ze jakkolwiek niestychanie utrudniato to
proces projektowy wtasciciel tego terenu, wnioskodawca planu byt w jakims sensie,
przynajmniej w pewnej czesci, uczestniczyt w pewnych analizach, bo po pierwsze
musiat dostarczy¢ swoje materiaty, po drugie prowadzi negocjacje z GDDKiA, bo
predzej, czy pozniej i tak to bedzie musiat zrobi¢. W zwigzku z tym w koncu
wynegocjowalismy to rozwigzanie, tzn. mamy czterowlotowe skrzyzowanie, mamy
lewoskret, ktory GDDKiA chciata nam ograniczy¢ i mamy ulice zbiorczo -
rozprowadzajaca na krotkim odcinku od wezta, az do ul. Lubowidzkiej i wjazd w ul.
Lubowidzka, obstuge tego obszaru. Stad wynikta kwestia, ze pierwotnie
przyjmowane granice planu nie obejmowaty tej historii. Rzeczywiscie jest to
zwiekszenie zakresu budowy wezta, natomiast do tej pory za budowe wezta
Szadotki odpowiedzialna jest GDDKiA. To nie bedzie budowato miasto. Jest pewne
zajecie obszaru tego prywatnego.

Krystian Lewicki - Zarzad Dréog i Zieleni

Ten element jest rozwigzaniem tego wezta. Natomiast ta idea zrobienia drog
zbierajaco - rozprowadzajacych jest realizowana konsekwentnie na catej dtugosci
Obwodnicy Zachodniej, a w tym przypadku program nasz przewiduje réwniez
potaczenie taka droga zbierajaco - rozprowadzajaca do wezta Kowale, czyli az do
ul. Swietokrzyskiej, gdzie cata ul. Przywidzka jest obroénieta w tej chwili w
zasadzie w catosci zainwestowaniem typu bazy, handel, ustugi i to da w
perspektywie dalszej, przy rozbudowie kolejnych elementéw, mozliwos¢ obstugi
tego terenu. Oczywiscie bedzie mozna mysle¢ o przedtuzeniu tej drogi zbierajaco -
rozprowadzajacej do wezta Karczemki, ale tam w tej chwili zagospodarowanie, ani
obecne, ani perspektywiczne, takiej potrzeby nie przewiduje, ale taka mozliwosc
jest.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Dziekujemy za te prezentacje. Jest tu z nami Pan, ktory jest wtascicielem tego
terenu, ktory ma byc zlikwidowany w zwiazku z budowa tego wezta.

Jarostaw Mielert - wtasciciel gospodarstwa

Dla mnie to jest zaskoczeniem, bo teraz wyszedt taki plan. No nie wiem czy to
bedzie catkowicie wg Pana wyburzenie mnie z tej mojej catej posiadtosci, czy tylko
mnie ominie. Jest to tak narysowane, ze obejmuje to cate moje siedlisko. Nic
wczesniej na ten temat sie nie dowiedziatem. Dopiero teraz mam pierwsze
informacje.
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Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Ale przepraszam to Wy na posiedzeniu komisji chcecie Panstwo teraz to sprawdzac.
Czy byt Pan juz sprawdzat w ZDiZ i BRG?

Jarostaw Mielert - wtasciciel gospodarstwa
Nic mi nie byto wiadomo.

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni

W tej chwili jesteSmy na etapie zakonczenia projektu, natomiast jest to ciagle
koncepcja i dlatego tez Panstwo w BRG ten element wtaczyli do procedowania
planu i oczywiscie na tym etapie procedowania kazdy obywatel, jak w kazdym
innym przypadku tak samo jest strong i wtedy wypowie sie w taki czy inny sposéb.
Tutaj nie ma mowy, ze jest to catkowite wyburzenie, ale ten projekt jeszcze o
niczym nie stanowi. To jest dopiero element przygotowawczy do planu, ktory
bedzie procedowany i w tym planie bedziecie mogli Panstwo po pierwsze albo
wyrazi¢ swoja opinie. Tutaj nie chodzi zebysSmy zgadzali sie na projekt tylko
zebysmy pozwolili BRG poszerzy¢ granice planu, zeby mozna to juz w planie
procedowaé, zeby ta cata procedura planistyczna sie zaczeta, tacznie z
powiadamianiem wtascicieli, dyskusjami publicznymi itd. To nie oznacza, ze
Panstwo w tej chwili przystepujac do zmiany granic planu uzgadniacie, ze komus
sie co$ zabiera. Dopiero sie tworzy ptaszczyzne, zeby rozpocza¢ dyskusje,
procedure planistyczng, tak samo uzgodnienia z wtascicielami itd. To jest tylko
koncepcja i ona tak naprawde nie ma mocy sprawczej, poniewaz my w tej chwili
jesteSmy na etapie, ze w Gdansku ja uzgodnilismy. Ona musi pojechaé do
Warszawy na komisje oceny przedsiewzie¢ inwestycyjnych, wiec ona sobie bedzie
tam jeszcze dziatata. Jest to koncepcja i pewne drobne elementy, korekty w
szczegolnosci tej ulicy lokalnej, bo przeciez wezta mniej sa mozliwe i tutaj chodzi
tylko o otwarcie mozliwosci takiej zeby Panstwo byli informowani zeby to sie
wszystko dziato.

Dariusz Stodkowski - cztonek komisji

Mnie to osobiscie krew zalewa. Jest Pan, ktéry martwi sie o swoje gospodarstwo i
swbj majatek, tak jak kazdy z nas w takiej sytuacji martwitby sie i w naturalny
sposob wyraza swoje obawy o swoje mienie. Zamiast p6js¢ do tego Pana i zapytac
go o opinie, to Pan jest tutaj bezsensownie w ciaggu dnia Sciggany, zeby swoje
zdanie przedstawic. Pani mowi, ze jest jaka$ koncepcja wezta, ale ona rzutuje na
plan zagospodarowania przestrzennego. W ktorym momencie Pan stanie sie strong?
Kiedy on ma zgtosi¢ swoje uwagi?

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni

Zrobienie koncepcji takiego wezta to jest nadzwyczaj skomplikowana sprawa, ktora
naraza miasto na wydatek kilkuset milionéw ztotych. Propozycje, ktére mamy
przedstawi¢ musza byc¢ dostatecznie dobrze przeanalizowane i zoptymalizowane.
To w tej chwili jest préba optymalizacji tego rozwigzania.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

My to rozumiemy i zgadzamy sie, ale pytanie jest i tego nie rozumiemy, dlaczego
rozwazajac zabranie Panu jego wtasnosci, oczywiscie za odszkodowaniem, nie
powiadamiacie go? Wiem, ze nie ma obowiazku.
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Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni

Pan rzeczywiscie nie byt w tej chwili zorientowany w tej sytuacji, ale odbyty sie
spotkania trzykrotnie i na te spotkania przyszto iles tam osob zainteresowanych,
ale Pana sobie nie przypominam. Mysmy o tym zakresie orientacyjnym tego wezta
juz mowili.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Pan powiedziat, ze otwieramy teraz dyskusje nad planem i w planie
zagospodarowania mozemy uniemozliwi¢ taki przebieg drogi, ktéry oznaczatby
zaanektowanie tego gospodarstwa, czyli my powinnismy projektowaé przebieg
drogi i te koncepcje, ktéra Wy robicie jako inna, niz Wy uzgadniacie. My nie mamy
mozliwosci planistycznie zrobi¢ nic innego, niz to co Wy uzgadniacie z Warszawa. W
zwigzku z tym to jest masto maslane. Wy powinniscie uzgadnia¢ z tym Panem
gospodarzem.

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni

Pomyst rozbudowy tego wezta i tego elementu, ktory Pana niepokoi nie wynikt z
uprzednich zatozen ZDiZ albo nawet GDDKiA. To byt wynik pojawienia sie tego
inwestora i jego wniosku do planu. W zwiazku z tym mozemy powiedzie¢ w ten
sposob, ze gdyby inwestor odstapit od czwartego wlotu to nie trzeba bytoby tego
robic. Mamy rowniez taka mozliwosc, ze ten plan...

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
To zrobmy ten wezet na terenie tego inwestora, a nie terenie prywatnego rolnika.

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni
A inwestor nie jest prywatny?

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni

Zacznijmy od jednej podstawowej rzeczy. To nie my wybieramy teren, na ktérym
robi sie wezet, tylko projektanci, ktorzy ten wezet musza zaprojektowac zgodnie ze
sztuka. Dlatego tez ta cata procedura, ktora trwa dobre 5-7 lat zaczeta sie od tego,
ze tego wezta by¢ tam nie powinno. To miastu zalezy na tym, zeby ten inwestor
tam sie pojawit i zeby byt zaprojektowany zgodnie ze sztuka, ktérg my
proponujemy, a zatwierdza do realizacji GDDKiA w Warszawie. Takze nasza
propozycja musi przede wszystkim spetnia¢ warunki techniczne, a po drugie
umozliwiac realizacje i ja zoptymalizowac kosztowo.

Agnieszka Owczarczak - cztonek komisji

Czy ja dobrze rozumiem, gdybysmy nie powiekszali powierzchni uzytkowej temu
inwestorowi ,,duzemu”, bo cate przystapienie polega na tym, ze mamy zwiekszyc
prawie dwukrotnie ilos¢ powierzchni handlowo - ustugowej, gdybysmy tego nie
zwiekszali to czy ten wezet musiatby tam rowniez powstac?

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni

Gtownym problemem oprocz zwiekszania jest rowniez ten czwarty wlot. Gdybysmy
nie uwzglednili wniosku inwestora tego duzego terenu dotyczacego czwartego
wlotu, czyli przedtuzenia ul. Przywidzkiej na jego teren tez bytyby inne warunki i
wtedy nie bytoby prawdopodobnie koniecznosci budowania tej historii.
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Agnieszka Owczarczak - cztonek komisji
Ale gdybysmy nie uwzglednili tego wniosku, to ktoredy on dojezdzatby do swojego
terenu? Czy to wystarczytoby zeby ten teren obstuzy¢?

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni

Na ten teren istnieje plan. Plan byt zrobiony juz pare lat temu i zgodnie z planem,
ktory w tej chwili obowiazuje ten teren ma wjazd tutaj i dwa zjazdy z ul.
Lubowidzkiej. Wiem o tym, ze jest to inwestor powazny i miastu zalezy na tym
inwestorze.

Agnieszka Owczarczak - cztonek komisji

Ja nie mowie zebysmy juz w tej chwili podejmowali decyzje, ze sie nie zgadzamy
na to zeby powiekszac ilos¢ powierzchni uzytkowej, ale moze sie zastanowmy, czy
ten czwarty wlot jest tam niezbedny.

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni

Ten wniosek dzisiejszy polega na tym, ze ustalamy granice opracowania planu. To
wcale nie dowodd, ze w planie pojawig sie ustalenia, ktore moga przeczy¢ naszej
koncepcji. My w tej chwili przygotowalisSmy materiat do tego, zeby podjac¢ decyzje
inzynierska i jezeli w wyniku planu zagospodarowania przestrzennego powstang
inne uwarunkowania, to bedziemy je musieli w jaki$ sposob zrealizowac.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Ta koncepcja Tebodinu zlecona i przyjeta przez ZDiZ bedzie, jesli oczywiscie
Wysoka Rada zgodzi sie na zmiane granic, podstawg sporzadzenia projektu planu,
czyli nie ma co tutaj sie zapowiadad, ze te budynki nie beda podlegaty wyburzeniu.
By¢ moze ten drugi nie bedzie, ale obecna koncepcja Tebodinu przyjeta przez ZDiZ
potnocng granice pasa drogowego wyznacza zgodnie z propozycjg rozszerzenia
granic, czyli koncepcja Tebodinu w sposob jednoznaczny wskazuje te budynki na
wyburzenie. Oczywiscie jest mozliwos¢ zmiany, ale BRG nie zamierza poprawiac
projektu Tebodinu przyjetego przez ZDiZ, ktory przez 3 lata za duze pieniadze, nie
wiem jakie, ale wchodzace w setki tysiecy, zostat zrobiony. Prosze sie¢ zatem nie
tudzi¢, choc by¢ moze ten drugi budynek, ktory tam jest taki oddalony, by¢ moze
ze biuro projektéw zbyt smiato naniosto ten pas drogowy, natomiast ten budynek,
ktory jest wprost w kolizji z tacznica z cata pewnoscia zostanie wyburzony. Dopiero
rozszerzenie granic o ten fragment proponowany wszczyna formalna procedure i
podmioty, strony moga sktada¢ wnioski, uwagi itd. Jak to nie bedzie wszczete to
nie bedzie w ogole tego projektu i mysle, ze wtedy prezydent bedzie wystepowat z
wnioskiem o odstgpienie od zmiany planu, poniewaz tego planu zgodnie z intencja
juz przestagpionego planu, czyli z intencja powiekszenia programu dla tego
inwestora nie da sie uzgodni¢ przez GDDKiA bez tych rozszerzen. To taka byta
kolejnosé. Inwestor chce powiekszy¢ program i oferuje wiele tam miejsc pracy.
Prezydent uznaje, ze oferta inwestora jest atrakcyjna ze wzgledow podatkowych,
czy innych i w zwiazku z tym przystepujemy do planu i w zwiazku z tym, poniewaz
GDDKiA bedaca sasiadem bezposrednim tego terenu jest organem uzgadniajacym
stawia warunki, warunki sa wypetnione przez ZDiZ poprzez sporzadzenie koncepcji
przez Tebodin i w dalszym etapie my uwzgledniajac te koncepcje rozszerzamy
granice, zeby ten plan zrobi¢ catosciowo i spdjnie. Tu nie ma tak, ze bedziemy
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kontynuowad ten plan bez poszerzenia granic. To tak sie nie da, bo taki plan nie
uzyskat uzgodnienia GDDKIA.

Maria Matkowska - cztonek komisji

Ja pamietam ten wyktad Pana wiceprezydenta nt. obrony prawa wtasnosci. Troche
dziwi mnie, skoro 3 lata pracujecie nad tg koncepcja, ze nie pofatygowaliscie sie
do tych ludzi i nie rozmawialiscie. Dlatego ja osobiscie jestem za tym zeby
ograniczyc, zmienic granice opracowania i to wytaczy¢, poniewaz tam sytuacja jest
taka, ze to gospodarstwo sie po prostu podzieli, budynki sie wyburzy, a
gospodarstwo zostanie. Jestem absolutnie przeciw. Komus sie robi ustuge i sie
rozszerza, bo ten ktos chce, a tu sie zabiera i nawet sie go nie pyta. Dziekuje.

Krzysztof Wiecki - cztonek komisji

Moéwita Pani na samym poczatku, ze byto 57 spotkan, czy koncepcji z inwestorem,
ale nie byto ani jednego spotkania z wtascicielem tego terenu, co zreszta pani
Matkowska przed chwila powiedziata. W poprzednim tygodniu Pan projektant z BRG
mowit nam, ze trzeba bedzie to wyburzy¢. Dzisiaj Pan dyrektor prostuje i mowi, ze
moze jeden budynek, ten najbardziej na zachdd zostanie. Tylko, ze to jest budynek
gospodarczy, a budynek mieszkalny bedzie do wyburzenia. Gratuluje temu, ktory
bedzie chciat mieszka¢ w gospodarczym. Juz pomijam to, ze jest to miejsce, gdzie
Ci ludzie mieszkaja, ale oni maja jeszcze ziemie orna. Beda wykupieni, to bedzie
wyburzone. Gdzie maja sie wyprowadzic? Te ziemie tez maja sobie na plecy wziaé?
W zwiazku z tym sktadam wniosek o wytaczenie tego terenu z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Piotr Grzelak - wiceprzewodniczacy komisji

Panie Krzysztofie i Pani Mario po raz kolejny jako komisja chca Panstwo zebysmy
dali sygnat, ze blokujemy inwestycje w tym miescie. Uwazam, ze przystapienie jest
najprostsza uchwata i dzieki niej mozemy wzig¢ Pana za strone postepowania.
Dzisiaj Pan nie jest strong i nie ma Pan prawa ztozy¢ zadnego wniosku. Z jednej
strony chcecie zablokowac inwestycje, owszem znacie moje uwagi z zesztej komisji
co do tej inwestycji, a z drugiej strony da¢ sygnat na swiat po raz kolejny, ze tego
rodzaju uchwatami blokujemy inwestycje w miescie. Moim zdaniem to jest
nieprofesjonalne. Profesjonalnie bytoby przystapi¢, zmieni¢ granice i dyskutowac
na etapie koncepcji planu i o to apeluje do Was, bo oczywiscie jak bedziecie
chcieli to tak zrobicie.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

W jaki sposob przypilnowac¢ zeby zmieni¢ te koncepcje, ktora ZDiZ uzgadnia.
Problem jest w tym Panie Grzelak, ze wiekszos¢ z nas jak widze po rozmowach jest
przeciwko temu, zeby wyburza¢ temu Panu budynki skoro nikt z nim nie rozmawiat,
on nie wie o tym i w zwiazku z tym nalezy jako$ cztowieka uszanowac. W zwiazku z
tym my przystapimy, a ZDiZ i Pan dyrektor powie, ze musimy taki uktad drogowy
zaakceptowad, poniewaz jest on juz uzgodniony w Warszawie, zaakceptowany i
pienigdze juz na to sg przygotowywane. To jak to zrobi¢, zeby Wam zmienic¢ te
koncepcje, bo jesli przystapimy to tylko ze s$wiadomoscia, ze w czasie
projektowania tego planu bedziemy mogli zmienic¢ te koncepcje. Czy Panstwo sg w
stanie tak to przeprojektowac zeby temu Panu nie burzy¢ budynku?

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni
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Warto tutaj dodac jeszcze jeden element, bo skoncentrowalismy sie tutaj na Pana
gospodarstwie i ja rozumiem, ze to jest najwazniejsza sprawa, ale w skali catego
przedsiewziecia jest to tak naprawde detal. Chodzi nam przede wszystkim o to, ze
jezeli przyjmiemy w tym planie zagospodarowania potrzebe zmiany tej trasy w
sumie drogi drugorzednej, to mozemy ja nieco przesunac i wtedy Pan pozostatby ze
swoim gospodarstwem, ale zwroccie Panstwo uwage, ze to gospodarstwo jest w
ciagtej, permanentnej ucigzliwosci od Obwodnicy i tak naprawde skazujemy tego
Pana mimo kosztéw, ktore poniesiemy na przeprojektowanie pozniej trudniejsza
realizacje to pozostawiamy Pana w sytuacji niekomfortowej. Jest pytanie dlaczego
Pan sie dopiero teraz o tym dowiedziat skoro juz 5 lat sie na ten temat rysuje.
Mozemy sie za to posypac popiotem za ze nie poszliSmy do Pana. W tej sytuacji caty
czas procedujemy wezet w tej chwili odginamy tylko trzeciorzedny kawatek drogi
lokalnej. Co jest do zrobienia, ja nie mowie jak to zrobimy, natomiast Pan zgtosit
swoje pretensje i stwarzamy ptaszczyzne poprawy. W planie zagospodarowania
mozna skorygowac ten uktad. Mysmy w petni nie zdawali sobie sprawy z tego.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Czyli rozumiem, ze wstrzymujecie zatwierdzanie i opiniowanie w Warszawie tej
koncepcji, ktorg macie i zmieniacie te koncepcje?

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni

My tej koncepcji jako catosci nie zmieniamy. Mozemy zmieni¢ detal, ktorym jest
tuk zahaczajacy o Pana gospodarstwo co nie zmienia faktu, ze mieszkanie w tym
rejonie bedzie musiato by¢ otoczone ekranami.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
No, ale to juz jest Pana odpowiedzialnosc, jak bedzie Pan chciat.

Jolanta Rolle - Zarzad Drég i Zieleni
To musi wiedzie¢, ze z jednej strony bedzie miat ogromne centrum handlowe, a z
drugiej strony Obwodnice.

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni
| ekrany wokot.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
To trzeba Panu powiedziec.

Konrad Lewicki - Zarzad Drég i Zieleni

Pan sie zgtosit dzisiaj i my to na siebie bierzemy. Mozemy Panu doktadnie wyjasnic¢
na czym bedzie polegata ingerencja w jego teren, po drugie Pan sie wypowie i my
bedziemy to uwzgledniali. To jest wezet poréwnywalny z Karczemkami, gdzie
zostaty wyburzone cate masy gospodarstw.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Rozumiem, ale moze wiedzieli wczesniej albo moze caty czas byli powiadamiani. Ja
proponuje zebysmy jednak przystapili do opracowania tego planu. Zgadzam sie, ze
inwestycji w miescie nie mozna blokowac i wysytac takich sygnatéw. To jest duzy
inwestor, ale niezaleznie czy to jest jedna osoba, czy jest to 100 osob to dla mnie
ciezar gatunkowy cztowieka, ktoremu sie robi krzywde jest taki sam. W zwiazku z
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tym mam pytanie do Panstwa z ZdiZ, kiedy sie Panstwo spotkacie z Panem? Prosze
zebyscie sie umoéwili i spotkali. Pan zadecyduje czy woli zeby zmienia¢ tuk drogi
tak, ze ocali¢ Panstwa gospodarstwo, czy lepiej dla Pana bedzie zostawic taki tuk,
a miasto wykupi Pana teren, bo jezeli zmieni sie tuk to miasto nie musi Pana
wykupi¢, ale zostaje Pan w duzej ucigzliwosci. | tak gtowne drogi zostang, wezet
zostanie, tego sie juz nie zmieni. My jako komisja deklarujemy, ze bedziemy
pilnowac tego, jaka decyzje Pan podejmie.

Krzysztof Wiecki - cztonek komisji

Pani przewodniczaca moéwita o zagrozeniach, ktore czekajg wtasciciela tego
gospodarstwa. Natomiast ja rozumiem, ze miasto bedzie musiato wykupi¢ cate
gospodarstwo, ale co z ta ziemig orna? Dalej ta rodzina nie moze sie wybudowac na
gruncie ornym, ktory ma, bo tam jest zakaz budowy z tego wzgledu, ze jest linia
wysokiego napiecia.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Tam jest plan obowiazujacy, ona ma przeznaczenie na cele produkcyjno -
ustugowe. Jest rzeczywiscie pod linig wysokiego napiecia, ale ona sama z siebie nie
wytacza mozliwosci budowania, chociaz ona ma charakter linii wysokiego napiecia
rolniczej, wiec jest stosunkowo nisko, wiec raczej nie da sie pod nig nic
wybudowac. Natomiast nie umiem powiedzie¢ z pamieci czy tam jest dopuszczona
funkcja towarzyszaca w prowadzonej dziatalnosci zgodnej z planem. Z tym, ze
prowadzona dziatalnos¢ zgodnie z planem to jest produkcyjna albo ustugowa, a nie
rolnicza, wiec z stanie obowiazujacego planu nie mozna zbudowaé osobnego
budynku mieszkalnego, ani w czesci mieszkalnej zagrody rolniczej.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Czyli w pod rzadami obecnego planu i tak nie ma tam rolniczej funkcji?

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska
Oczywiscie, ze nie ma.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Ja tylko chce podsumowac, zeby wszyscy Panstwo i Pan rowniez byli tego
Swiadomi.

Krzysztof Wiecki - cztonek komisji
Przypominam o wniosku jaki ztozytem, o wytaczeniu z miejscowego planu
zagospodarowani przestrzennego.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Ale dla tego Pana naprawde bytoby lepiej zeby nie wytaczaé. No, ale jesli Pan chce
to gtosujemy. Wniosek Radnego Krzysztofa Wieckiego 1 gtosem ,za”, 3 gtosami
»przeciw” przy 2 gtosach ,wstrzymujacych sie” nie znalazt poparcia wsrod
cztonkow komisji.

Wiecej gtosow w dyskusji nie byto. Przystgpiono do opiniowania.
USTALENIA KOMISJI:
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Komisja, 3 gtosami ,,za”, 1 gtosem ,,przeciw” przy 2 gtosach ,,wstrzymujacych sie”
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.
Opinia nr 47-8/280-39/13.

PUNKT 7
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie szczegotowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpadow, w zamian za uiszczong przez wtasciciela nieruchomosci optate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi - druk nr 871.

Druk nr 871 - Sprawa: BRMG-5.0006.105.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Dimitris T. Skuras - dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Zreferowat projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

USTALENIA KOMISJI
Komisja postanowita wydac¢ opinie do ww. projektu uchwaty po zaopiniowaniu
poprawek przez komisje wiodaca, czyli Komisje Polityki Gospodarczej i Morskiej.

PUNKT 8
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci potozonych na
terenie Gminy Miasta Gdanska oraz warunkow i trybu sktadania deklaracji za
pomoca srodkow komunikacji elektronicznej - druk nr 872.

Druk nr 872 - Sprawa: BRMG-5.0006.106.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Dimitris T. Skuras - dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Zreferowat projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

USTALENIA KOMISJI
Komisja postanowita wydac¢ opinie do ww. projektu uchwaty po zaopiniowaniu
poprawek przez komisje wiodaca, czyli Komisje Polityki Gospodarczej i Morskiej.

PUNKT 9
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie okreslenia terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi - druk nr 873.

Druk nr 873 - Sprawa: BRMG-5.0006.107.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)
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Dimitris T. Skuras - dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Zreferowat projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

USTALENIA KOMISJI
Komisja postanowita wydac¢ opinie do ww. projektu uchwaty po zaopiniowaniu
poprawek przez komisje wiodaca, czyli Komisje Polityki Gospodarczej i Morskiej.

PUNKT 10
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie ustalenia stawki optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi za
pojemniki z odpadami komunalnymi powstatymi na nieruchomosci, na ktérej nie
zamieszkuja mieszkancy a powstaja odpady komunalne druk nr 874.

Druk nr 874 - Sprawa: BRMG-5.0006.108.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Dimitris T. Skuras - dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Zreferowat projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

USTALENIA KOMISJI
Komisja postanowita wydac¢ opinie do ww. projektu uchwaty po zaopiniowaniu
poprawek przez komisje wiodaca, czyli Komisje Polityki Gospodarczej i Morskiej.

PUNKT 11
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty dla nieruchomosci, na ktorych
zamieszkujg mieszkancy druk nr 875.

Druk nr 875 - Sprawa: BRMG-5.0006.109.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Dimitris T. Skuras - dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Zreferowat projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

USTALENIA KOMISJI
Komisja postanowita wydac¢ opinie do ww. projektu uchwaty po zaopiniowaniu
poprawek przez komisje wiodaca, czyli Komisje Polityki Gospodarczej i Morskiej.
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PUNKT 12
Opiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwate Rady Miasta Gdanska w
sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta Gdanska -
druk nr 876.

Druk nr 876 - Sprawa: BRMG-5.0006.110.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Dimitris T. Skuras - dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Zreferowat projekt uchwaty zgodnie z uzasadnieniem.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Chciatam Panstwu powiedzie¢, ze Komisja Polityki Gospodarczej i Morskiej, ktora
jest komisja wiodaca, jesli chodzi o te uchwaty, miata duzo uwag. W zwiazku z tym
przetozono opiniowanie nad poprawkami na czas przed sesja. W zwiazku z tym
wystuchalismy Pana dyrektora, ale nasze gtosowanie chciatabym przetozyc i
zagtosowac po tym zaopiniowaniu sktadanych poprawek przez komisje wiodaca.

USTALENIA KOMISJI
Komisja postanowita wydac¢ opinie do ww. projektu uchwaty po zaopiniowaniu
poprawek przez komisje wiodaca, czyli Komisje Polityki Gospodarczej i Morskiej.

PUNKT 13
Opiniowanie projektu uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Wrzeszcz Dolny, ul. Kopalniana od nr 5 do 25 w
miescie Gdansku - druk nr 877.

Druk nr 877 - Sprawa: BRMG-5.0006.111.2013
(Oryginat uchwaty przy protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z 22.04.2013 r.)

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji

Drugi raz to gtosujemy, poniewaz mecenas Bodakowski mimo wczesniejszych
ustalen zgtosit do tego projektu uwagi. W zwiazku z tym, zeby skonsumowac te
uwagi, chciatabym zebysmy jeszcze raz przegtosowali projekt uchwaty, ktory
zmienit nazwe i dorysowane zostaty granice opracowania. Dziekuje BRG, ze nam
graficznie pomogto.

Andrzej Bodakowski - radca prawny

W projekcie druku, ktory zostat przedtozony jako druk komisyjny zostat przedtozony
rowniez zatacznik graficzny. Przy czym ten zatacznik w mojej ocenie nie pozwala
okresli¢ jaki jest projektowany zakres planu.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
Rozumiem, ze teraz wszystko jest w porzadku z ta uchwata? Panie dyrektorze
Piskorski tez rozumiem, ze nie ma Pan prawnych uwag?

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska
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Panie mecenasie czy Pan ma nowy projekt, bo Pani przewodniczaca ma nowy
projekt?

Andrzej Bodakowski - radca prawny
Nie. Ja jestem zdziwiony, ze komisja proceduje, poniewaz ja sie odnosze do
projektu druku, ktory otrzymatem.

Marek Piskorski - dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

W nowym projekcie uchwaty nie znajduje zastrzezen formalnych, natomiast
jeszcze ciagle nie ma opinii Pana prezydenta, ale ta opinia bedzie negatywna.

Wiecej gtosow w dyskusji nie byto. Przystgpiono do opiniowania.

USTALENIA KOMISJI:
Komisja, jednogtosnie, 5 gtosami ,,za” przyjeta proponowany projekt uchwaty.

PUNKT 14
Koncepcja Strategii Realizacji Systemu Tras Rowerowych dla
Gdanska.

Jarostaw Wincek - Biuro Rozwoju Gdanska

Ta strategia jest zupetnie nowym dokumentem. BRG w 2011r. sporzadzito studium
systemu tras rowerowych dla Gdanska STeR. Opracowanie to powstato w wyniku
rozbudowanej partycypacji. Odbyto sie 19 sesji warsztatowych. Duzo
zainteresowanych oséb w tym radni miasta Gdanska w tym uczestniczyli. W
rezultacie powstato takie catosciowe studium systemu tras rowerowych wtasnie
sktadajace sie gtownie z tras, ale rowniez z innych elementow wptywajacych na
jakos¢ ruchu rowerowego w miescie, w tym stref ruchu uspokojonego, lokalizacji
parkingow rowerowych. BRG zostato za te partycypacje nagrodzone nagroda
Gdanskiej Kompanii Rowerowej Ztota Szprycha 2012. To byto w STeR w roku 2011.
W tym roku i w roku ubiegtym sporzadzamy strategie realizacji systemu tras
rowerowych, ktorej zadaniem jest wypracowanie optymalnej kolejnosci realizacji
elementow tego systemu. Opracowanie to ma stanowi¢ podstawe ubiegania sie o
srodki m.in. z funduszu UE w nastepnych latach 2013-2020. Studium to jest
sporzadzane na mocy uchwaty RMG z lutego ub. roku. STeR okreslat ksztatt catego
systemu natomiast SR STeR ma okresli¢ kolejnosc realizacji poszczegolnych jego
elementdow. Wybrane zostato 40 odcinkow tras, o tacznej dtugosci niespetna 110km.
To sa przede wszystkim trasy gtowne, bedace ustaleniem STeR, jak i rowniez pary
wybranych tras zbiorczych, do kazdego z nich opracowana zostata tzw. zlewnia,
czyli obszar oddziatywania lokalnego tych tras. To jest po prostu obszar w
bezposrednim oddziatywaniu trasy rowerowej, czyli w zasiegu dojazdu 3 min. od
trasy rowerowej. To jest obszar w promieniu 550m od danej trasy. Gtowna trescig
jest analiza tego studium wielokryterialna. O tym, w jakiej kolejnosci ma by¢
realizowana infrastruktura rowerowa wg tego studium decyduje 11 czynnikow. One
sq pogrupowane w 4 grupach. Najwazniejsza jest grupa kryteriow
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komunikacyjnych, ktora w 45% wptywa na ocene koncowa danej trasy, kryteria
ekonomiczne, w 25% wptywa na sumaryczna ocene kazdej trasy, kryteria
funkcjonalno - przestrzenne, kryteria srodowisko - spoteczne. W efekcie dostajemy
kazda trasa z tych 40 otrzymuje ocene. Wartos¢ punktowa tej oceny wskazuje na
potrzebe realizacji i jej pilnosci wykonania. Najwazniejszy jest potenCJat trasy.
Zrobilismy modelowanie takiego potenCJalnego ruchu rowerowego w miescie przy
zatozeniu, ze wszystkie podroze w miescie odbywaja sie rowerem po
zrealizowanym systemie tras. Otrzymalismy jakie$ teoretyczne potoki ruchu.
Wielkos¢ tego potoku wptywa zasadniczo na te kryterium potencjatu. Dalej
kolejnym kryterium jest kryterium bezpieczenstwa. Tu po prostu postuzylismy sie
statystykg policyjna, w ktorej odnotowano wszystkie zdarzenia drogowe na tych
przekrojach, wiec czym wieksza liczba zdarzen drogowych, tym wartosc
bezpieczenstwa, czy tez stopnia ryzyka wypadku lub kolizji jest wieksza. To jest w
9% wptywa na koncowa ocene trasy. Obciazenie trasy, czyli wyniki pomiaru ruchu
rowerowego w szczycie porannym w czerwcu ub. roku. Tu oczywiscie czym wiekszy
potok istniejacy, tym wiekszy wymiar tej oceny. Kolejne dwa czynniki to jest koszt
budowy i dtugos¢ dla kazdej z tych 40 tras. Sporzadzona zostata szkicowa
koncepcja przebiegu i oczywiscie zostata wybrana forma technicznej realizacji, czy
to bedzie droga rowerowa wydzielona, czy tez to beda pasy rowerowe w jezdni,
czy ruch na zasadach ogolnych, w zaleznosci od wyboru formy technicznej zostata
przydzielona punktacja. Najwiecej punktow otrzymaty te trasy, ktorych forma
realizacji jest jakby najmniej kosztowna stad nazwa koszt budowy i dtugos¢ w
sposob bezposredni przektada sie na koszt trasy. Czym dtuzsza trasa tym tutaj
wielkos¢ tej oceny, wartosci byta nizsza. Trudnosci realizacyjne: tutaj
sprawdzalismy 4 wskazniki zgodnos¢ z obowigzujacymi planami wtasnie jesli chodzi
o ta wybrang forme realizacji, miejsce w pasie drogowym, czy w przypadku
realizacji wzdtuz istniejacej drogi szerokos¢ istniejacego pasa drogowego jest
wystarczajaca dla realizacji wybranej formy technicznej, jaka jest sytuacja
wtasnosciowa gruntdw pod trasg i ewentualna koniecznos¢ etapowania tej trasy. Te
wszystkie rzeczy byty punktowane i to w 13,75% rzutowato na ocene koncowa danej
trasy. Spojnosc - tutaj punktowalismy z iloma trasami w stanie istniejacym dana
trasa sie taczy, badz z iloma punktami przesiadkowymi. Wyzsze oceny otrzymywaty
trasy, ktore wypetniaja jakas luke w istniejagcym systemie i te zyskiwaty wieksza
ocene i w sumie wyzej plasowaty sie w rankingu. Oddziatywanie lokalne, czyli
liczba oséb zameldowanych w obszarze tej zlewni teoretycznej. Czym wieksza
liczba osob, tym zaktadamy wieksze oddziatywanie lokalne i wyzsza ocena.
Mozliwos¢ przejazdu, czyli sprawdzaliSmy w tych przekrojach, gdzie planowane sa
te trasy, jak dzisiaj mozna sie przemiesci¢ rowerem. W przypadku braku mozliwosci
przejazdu 10 punktéw. Jezeli byta w miare dobra mozliwos¢ przejazdu, np. po
jezdni z matym obcigzeniem ruchu rowerowego 2 punkty, oddziatywanie na
srodowisko, czyli ewentualna koniecznos¢ wycinki i likwidacji zielencéw, itd. To
wszystko, co byto w kolizji z trasa. Ostatnie kryterium: poparcie spoteczne. W
ubiegtym roku przeprowadziliSmy ankiete internetowa. PoprosiliSmy wszystkich
zainteresowanych o wypowiedzenie sie, ktére z tras sa zdaniem publicznosci
zainteresowanej najwazniejsze dla realizacji. Mozna byto wybra¢ dowolna ilos¢ z
przedstawionych 40. Ankiete wypetnito 2344 respondentow. Najwieksze poparcie
ponad 600 gtosow zyskat kierunek wzdtuz Traktu Sw. Wojciecha. W efekcie
otrzymalismy etapy realizacji kolejnych tras. Na pierwszym miejscu trasa wzdtuz
ul. Kotobrzeskiej, ul. Nowa Politechniczna, ul. Trzeciego Maja na odcinku od ul.
Nowe Ogrody do ul. Armii Krajowej, ul. Bulonska i ul. Trakt Sw. Wojciecha jako 5
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trasa w pierwszym etapie. Wszystkie z tych 40 tras podzieliliSmy na 5 etapow. Po 5
tras w kazdym. Na razie przekazuje generalne zatozenia tej strategii. Cata analize
tacznie ze wszystkimi etapami przekaze Panstwu, kiedy ten projekt bedzie
zaopiniowany. By¢ moze bedzie jeszcze troche zmieniany, bo w tej chwili
opiniujemy go ze Srodowiskami rowerowymi, wiec by¢ moze to jeszcze wptynie na
jego ksztatt i wtedy jezeli bedzie to juz uzgodnione i zaopiniowane pozytywnie to
chciatbym Panstwu przedstawic po prostu projekt uchwaty razem z zatacznikami.

Krzysztof Wiecki - cztonek komisji

Jest trasa rowerowa na ul. Stryjewskiego. Prosze mi powiedzie¢ w jaki to jest
sposob projektowane, ze przechodzi dostownie 20-30cm od istniejacych budynkow,
a nie ma tam chodnika, ktory wczesniej byt. Ta trasa rowerowa zostat zbudowana
kosztem chodnika przy przejsciu dla pieszych. Robi sie taki newralgiczny i
niebezpieczny punkt.

Jarostaw Wincek - Biuro Rozwoju Gdanska

Nie chciatbym wchodzi¢ w szczegoty techniczne, bo to jest zupetnie inny poziom
merytoryczny. My tymi opracowaniami studialnymi nie wchodzimy w aspekty
techniczne. Raz, ze sa standardy techniczne dla Gdanska obowigzujace i one
ustalajg wszystkie szczegoty techniczne jak szerokos$é, promienie skretu, rodzaj
nawierzchni, niweleta, pochylenie. Kwestie takie czy trasa rowerowa w konkretnej
formie droga rowerowa biegnie zbyt blisko budynkow, czy nie zaweza zanadto
przestrzeni chodnika. To sa juz kwestie wykonawcy, to jest poza zasiegiem BRG.
Tym powinien zawiadywac ZDiZ i o to powinien dbac oficer rowerowy. On powinien
to koordynowac. Dzisiaj chciatem Panstwu przekazac gtowne zatozenia. Sitg rzeczy
ta prezentacja byta dosy¢ szczegotowa, bo pojawity sie rézne wartosci i to byc
moze powodowato ztudzenie, ze projekt juz jest skonczony. Tak nie jest. My wcigz
go opiniujemy z Gdanska Kampania Rowerowa i Pomorskim Stowarzyszeniem Wolna
Europa. By¢ moze oni jeszcze wptyng na jakie$ szczegoty. Po tym jak to wszystko
ustalimy i powstanie gotowy projekt tacznie z projektem uchwaty, bo mysle, ze
chcielibysmy zaproponowac, zeby RMG przyjeta to drogg uchwaty to oczywiscie
razem z projektem uchwaty przekazemy Panstwu wszystkie zataczniki i aneksy
odpowiednio wczesniej i wtedy bedzie jeszcze raz dyskusja na projektem, ktory
bedziecie mieli szanse zapoznac sie i przeczyta¢ odpowiednio wczesniej.

Piotr Grzelak - wiceprzewodniczacy komisji
Po co to robic na etapie uchwaty. Przeciez mozna to wczesniej zrobic.

Jarostaw Wincek - Biuro Rozwoju Gdanska
Oczywiscie przekazac prezentacije.

PUNKT 15
Wskazania przedstawiciela Gminy Miasta Gdanska do Rady Nadzorczej Fundacji
“Agencja Regionalnego Monitoringu Atmosfery Aglomeracji Gdanskiej (ARMAAG)”
VIl kadencji.

Matgorzata Chmiel - przewodniczaca komisji
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Zgodnie ze statutem fundacji Rada Nadzorcza fundacji sktada sie z przedstawicieli
trzech miast zatozycielskich. W zwiazku z uptywem 10 maja br. VI kadencji wtadz
fundacji ARMAAG konieczne jest wskazanie cztonka na okres VIl kadencji, tj. do
roku 2016. W zwiazku z tym Pan prezydent Bielawski prosi o informacje kogo
komisja wskazuje do rady nadzorczej fundacji?

USTALENIA KOMISJI:

Komisja, jednogtosnie, 5 gtosami ,za” wskazata Pana radnego Dariusza
Stodkowskiego do petnienia tej funkcji.

PUNKT 16
Wolne wnioski, sprawy wniesione, korespondencija.

W tym punkcie gtosow nie byto.

Przewodniczqca podziekowata wszystkim obecnym za przybycie.
Na tym posiedzenie zakoriczono. Godzina 18:00.

Wiceprzewodniezy Przewodniczca
Komisji Rozwoju Przestrzennego Komisji Rozwoju Przestrzennego
i OchronySrodowiska I Ochrongrodowiska
Piotr Grzelak Matgorzata Chmiel
Protokotowata:

Ewelina Szymczyk
Biuro Rady Miasta Gdeska
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