URZAD MIEJSKI W GDANSKU
BIURO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Gdansk, dnia AS  pazdziernika 2015 r.
WYKONAWCY

dot.: postepowania o zaméwienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego na
~Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym na potrzeby
Gminy Miasta Gdanska oraz Gmin i Powiatéw wystepujacych wspolnie (sygn. akt
BZP-271-044/WOM/BZP/15/MSK).

ODPOWIEDZI NA PYTANIA i ZMIANA TRESCI SIWZ

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1, 2 i 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz.U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) Zamawiajacy informuje, ze wptynety pytania dotyczace
ww. postepowania, na ktore Zamawiajacy udziela nastepujacych odpowiedzi oraz dokonuje
zmiany tresci SIWZ.

PYTANIE NR 1:
. Zamawiajacy w punkcie 7 Rozdziatu | SIWZ wskazat, iz:
»Dla Urzedu Miejskiego w Gdarisku Wykonawca jest zobowigzany do wyznaczenia
placowki
oddawczo-awizacyjnej, usytuowanej w odlegtosci nie wiekszej niz 1 km od siedziby
przy ul.
Nowe Ogrody 8/12, czynnej przez catq dobe przez 7 dni w tygodniu.”

Wykonawca wskazuje, ze takie wymogi moze spetni¢ tylko jeden operator pocztowy, a
mianowicie Poczta Polska S.A. Prowadzi to w konsekwencji do naruszenia elementarnych
zasad prawa zamowien publicznych tj. zachowania uczciwej konkurencji i réownego
traktowania wykonawcow (art. 7 ust. 1 PZP).

Podkreslic nalezy, ze w takiej sytuacji pomimo z pozoru konkurencyjnego trybu
postgpowania, udziat w jego realizacji moze wzia¢ tylko jeden podmiot czyli Poczta Polska
S.A. Zaden bowiem operator pocztowy nie posiada sieci placéwek, ktora obejmowataby
placowki czynne cata dobe. Trudno réwniez wymagaé od operatorow pocztowych bioracych
udziat w postepowaniu dokonania z dnia na dzied tak Znacznego rozwoju
infrastrukturalnego, ktory pozwolitby na wziecie udziatu w postepowaniu. W zwigzku z
powyzszym Zaden operator pocztowych oprécz operatora wyznaczonego nie jest w stanie
sprostac postawionemu wymogowi.

Trzeba bowiem zaznaczy¢, iz sie¢ placowek, ktora dysponuje operator wyznaczony
budowana byta przez lata dziatalnosci monopolistycznej (kiedy jedynym operatorem byta
Poczta Polska S.A.), a wiec tym bardziej inni operatorzy pocztowi nie mieli wptywu na
mozliwosci rozwoju infrastrukturalnego. Jednoczeénie Wykonawca wskazuje, iz jest w
petni zdolny do zapewnienia realizacji ustugi na najwyzszym poziomie (przy wykorzystaniu
witasnych zasobow), bez ubytku dla jej jakosci, przy tagodniejszych wymogach dotyczacych
placéwek niz wprowadzone przez Zamawiajacego.

Ponadto, ewentualny argument, iz Wykonawca moze spetni¢ warunek dysponowania statg
placowka poprzez zawarcie umowy Zz operatorem wyznaczonym i korzystaniem z jego
zasobow w mysl art. art. 26 ust. 2b PZP, jest nie do obrony. Operator wyznaczony, tj.
Poczta Polska S.A., jest konkurentem Wykonawecy w niniejszym postepowaniu
przetargowym, stad tez nie ma zadnych uzasadnionych powodéw, by udostepni¢ swoje
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zasoby Wykonawcy w mysl art. 26 ust. 2b PZP. W Swietle powyzszych, dyskryminujacy
charakter wskazanych zapisdw jest oczywisty i bezwzgledny, a operatorzy pocztowi nie
posiadajacy statusu operatora wyznaczonego nie maja mozliwosci spetnienia takiego
warunku.

Czy w zwiazku z powyzszym Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany SIWZ poprzez
usunigcie lub modyfikacje powyzszych zapiséw jako dyskryminujacych operatoréw
pocztowych niebedacych operatorem wyznaczonym? Wykonawca proponuje zastapienie
zakwestionowanych zapiséw zapisem naktadajacym na Wykonawce wymég dysponowania
placowka czynna do godz. 18.00.

Jednoczesnie Wykonawca zaznacza, ze utrzymanie ww. warunku spowoduje, ze zaden
podmiot, poza Poczta Polska S.A. nie bedzie mégt ztozy¢ oferty tymczasem nie ma
watpliwosci, 1z otwarcie postepowania na konkurencje ze strony operatoréw
alternatywnych z pewnoscig przyczynitoby sie do obnizenia cen, a tym samym - znacznych
oszczednosci po stronie Zamawiajacego. Jako przyktad powyzszego nalezy wskazaé
chociazby niedawne postepowanie o udzielenia zaméwienia publicznego prowadzone przez
Grupe PKP, ktére - dzieki dopuszczeniu konkurencji ze strony wykonawcy InPost S.A. -
pozwolito Zamawiajacemu obnizy¢ ceny ustug pocztowych, az o 30%'.

OdpowiedZ Zamawiajacego i zmiana tresci Siwz nr 1:

Zamawiajacy dokonuje zmiany w Rozdziale 1 ust. 7 Siwz, ktéry otrzymuje brzmienie:

»Dla Urzedu Miejskiego w Gdarisku Wykonawca jest zobowiqzany do wyznaczenia placéwki
oddawczo-awizacyjnej, usytuowanej w odlegtosci nie wiekszej niz 1 km od siedziby przy
ul. Nowe Ogrody 8/12, czynnej co najmniej w dniach: poniedziatek - sobota w godzinach
8.00-24.00.”

PYTANIE NR 2:

W pkt. 29 Rozdziatu | - Opis przedmiotu zamdwienia SIWZ, Zamawiajacy wskazat, iz:
»Wszystkie placowki oddawczo-awizacyjne muszq by¢ dostosowane dla  0séb
niepetnosprawnych, posiadac wyodrebnione, zadaszone, ostoniete od wiatru, dedykowane
do obstugi przesytek pocztowych miejsca, spetnia¢ wymogi gwarantu jqce zabezpieczenie i
ochrong danych osobowych oraz zawartych w przesytkach informacji, spetnia¢ wymogi
Prawa pocztowego. Miejsce dedykowane do obstugi przesytek pocztowych winno by¢ w
pomieszczeniu zamknigtym, ogrzewanym, chroniqgcym przed deszczem i chtodem
odbierajqcego przesytke. Zamawiajacy wyklucza prowadzenie w placéwkach oddawczo-
awizacyjnych innej dziatalnosci gospodarczej, ktéra mogtaby powodowaé uszkodzenie
przesytek pocztowych, bqdz wptywac na jakos¢ swiadczonej ustugi i komfort. W zwiqzku z
powyzszym wyklucza sie m.in.: sklepy miesne, warzywnicze, rybne, szalety miejskie,
salony gier itp. Zamawiajqcy, na co najmniej cztery dni przed podpisaniem umowy,
dokona przy udziale przedstawiciela Wykonawcy komisyjnego przeglqdu wskazanych przez
Wykonawce placéwek oddawczo-awizacyjnych, pod kqtem spetniania powyzszych
wymagan. W przypadku, gdy placéwki Wykonawcy nie bedq spetniac okreslonych przez
Zamawiajqcego wymagari zawarcie umowy w sprawie zaméwienia publicznego stanie sie
niemozliwe z przyczyn lezqcych po stronie Wykonawcy.”

Odnoszac sie do powyziszego, (a takze wymogu w zakresie godzin otwarcia placowek)
Wykonawca wskazuje, Ze jak podniosta Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 8 marca
2013 r. (sygn. akt: KIO 426/13 ), przy prowadzeniu postepowania o udzielenie zamowienia
»konieczna jest réwniez ocena sytuacji rynkowej, aby nie okazato sie, ze zamawiajqcy nie
Jjest w stanie uzyskac zadnych zgtoszen lub uzyskac ich tak niewielkq liczbe, ze zagraza to
jego interesom” (poprzez wykluczenie konkurencji).

Ponadto Wykonawca podnosi, Ze punktem odniesienia przy stawianiu wymagan w
przedmiocie placéwek powinny by¢ zawsze przepisy powszechnie obowigzujacego prawa.
Kwestia placowek pocztowych zostata uregulowana na gruncie ustawy z dnia 23 listopada

! Rynek Pocztowy, ,,PKP: 130 mln z} oszczednosci z dzieki zakupom grupowym”,
http://www.rynek—kolejowy.pl/59225/pkp_1BO_mln_zl_oszczednosci_z_dzieki_zakupom_grupowym.htm
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2012 r. - Prawo pocztowe (Dz. U. poz. 1529), a $cislej w art. 3 pkt 15 ww. ustawy, za$
niejako ,positkowo” réwniez w rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29
kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow wykonywania ustug powszechnych przez operatora
wyznaczonego (Dz. U. z 2013 r., poz. 545).

TresC § 25 ww. Rozporzadzenia zobowigzuje Poczte Polska S.A., jako operatora
wyznaczonego, wytacznie do tego, aby placowki pocztowe byty czynne we wszystkie dni
robocze, z wyjatkiem sobdt, co najmniej przez 5 dni w tygodniu (a jezeli w tygodniu
przypada dzien ustawowo wolny od pracy, to liczba ta moze by¢ odpowiednio nizsza).
Udogodnienia dla niepetnosprawnych reguluje z kolei § 26 ww. Rozporzadzenia, z ktérej
wynika, ze procentowy udziat nadawczych skrzynek pocztowych umieszczonych w sposéb i
w miejscu umozliwiajacym korzystanie z nich osobie niepetnosprawnej, poruszajacej sie za
pomocg wozka inwalidzkiego, w szczegodlnosci skrzynek instalowanych w placéwkach
pocztowych operatora wyznaczonego lub na nieruchomosciach uzytkowanych przez te
placéwki, w ogdlnej liczbie nadawczych skrzynek pocztowych instalowanych w miejscowym
obszarze pocztowym przez operatora wyznaczonego nie moze by¢ nizszy niz 95%,
natomiast liczba skrzynek pocztowych instalowanych przez operatora wyznaczonego w
miejscowym obszarze pocztowym umieszczonych w sposdb, o ktérym mowa w ust. 1,
powinna by¢ dostosowana do potrzeb lokalnej spotecznosci.

Co istotne - w aktach prawa powszechnego regulujacych dziatalnos¢ operatorow
pocztowych brak jest specjalnych wymagan w zakresie wygladu placéwki pocztowej, tj.
wymogow w zakresie zadaszenia, ogrzewania, etc., a tym bardziej odwotan do
irracjonalnej i subiektywnej kategorii ,dziatalnosci gospodarczej, ktéra mogtaby
[..Jwptywad, na jakos¢ $wiadczonej ustugi i komfort”. Jest to bowiem kwestia o
charakterze ocennym i to co u jednej osoby moze wywota¢ dyskomfort, dla drugiej moze
by¢ atutem lub czym$ kompletnie obojetnym. Idac tym tokiem rozumowania mozna
wszakze uznac, ze na jakos¢ $Swiadczonej ustugi moze wptywaé kazda inna dziatalnoéé
gospodarcza, takze taka jak sprzedaz ubezpieczen, badz ustug finansowych czy tez zniczy
lub tzw. prasy kolorowej - co dos¢ czesto ma miejsce w placowkach Poczty Polskiej S.A.

W zwiazku z tym, Wykonawca wnosi o usuniecie z SIWZ zapisu ,,Zamawiajqcy wyklucza
prowadzenie w placéwkach oddawczo-awizacyjnych innej dziatalnosci gospodarczej, ktéra
moglaby powodowac uszkodzenie przesytek pocztowych, bqdz wptywaé na jakos¢
swiadczonej ustugi i komfort. W zwiqzku z powyzszym wyklucza sie m.in.: sklepy miesne,
warzywnicze, rybne, szalety miejskie, salony gier itp.” badZz doprecyzowanie jego tresci
przez rezygnacje z okreslen o charakterze nieostrym i ocennym (np. ,wptywac na jakos¢
Swiadczonej ustugi i komfort” oraz ,itp.”), tak by wykonawcy mieli petng wiedze, jakie
placowki warunki musza spetnia¢ posiadane przez nich placowki. Jednocze$nie na tej
samej podstawie - wnosi o usuniecie zapisu zobowigzujacego do utrzymywania placowki
czynnej przez cata dobe.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Stawiany wymdg jest jak najbardziej adekwatny i zapewniajacy jedynie podstawowe i
godne warunki odbioru korespondencji nie narazajac tym samym odbierajacych na
uszkodzenie ich przesytek, ich mienia i zdrowia np.: poprzez warunki atmosferyczne jak
np.: deszcz, wiatr, $nieg, zimno itd.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz placéwki oddawczo-awizacyjne nie musza
stanowi¢ wytacznie wtasnych placowek wykonawcy, lecz moga to byé placéwki, z ktorymi
wykonawca ma podpisang umowe na $wiadczenie ustug pocztowych. Tak wiec stawiany
wymow w zaden sposob nie jest wygérowany ani utrudniajacy uczciwa konkurencje, czy
tez zasady rownego traktowania wykonawcow.

PYTANIE NR 3:

Zamawiajacy w Rozdziale Il art. 1.2.3. okreslajac warunek potencjatu technicznego
wymaga podania nie tylko liczby placéwek oddawczo-awizacyjnych, ale takze wskazania
liczby tychze w konkretnych miejscowosciach w obrebie tych gmin, jak w przyktadzie:
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»Powiat Tczewski - co najmniej 7 placéwek w miejscowosciach:

- Tczew - co najmniej 3 placowki,

Pelplin - co najmniej 1 placéwka,

- Gniew - co najmniej 1 placoéwka,

- Subkowy - co najmniej 1 placéwka,

- Morzeszczyn - co najmniej 1 placéwka.”

Wykonawca zwraca uwage, ze wymog ilosci w danej gminie jest wystarczajacy, gdyz
zgodnie z doswiadczeniem i w tatwy do przewidzenia sposéb obszar ten na réwnie
satysfakcjonujacym poziomie zostanie pokryty placowkami oddawczo-awizacyjnymi. Nie
ma potrzeby - zaréwno z punktu widzenia organizacyjnego, jak i informacyjnego -
dokonywac wskazan dotyczacych powyzszego na poziomie szczegétowosci jak w wymogach
zawartych w warunku potencjatu technicznego.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy Zamawiajacy wykresli
nazwy miejscowosci i przypisany im wymagane liczby placéwek ze wskazanego powyzej
warunku tak, by zostawic jedynie nazwy gmin i wymag liczby placéwek ich dotyczacy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

PYTANIE NR 4:

W celu prawidtowej realizacji ustug, poprawnoici doreczania przesytek oraz
ewidencjonowania przesytek rejestrowych niezbedne jest odpowiednie przygotowanie
korespondencji na etapie nadawczym. W zwiazku z tym Wykonawca prosi o informacje, czy
moze uznac, ze Zamawiajacy przekazujac przesytki rejestrowe zadba, aby kazda z nich
zostata kolejno wpisana w oddzielng pozycje ksiazki nadawczej oraz oznaczona w sposdb
czytelny: nazwa odbiorcy wraz z jego adresem, rodzajem przesytki, pieczecia (nazwa
Zamawiajacego) oraz zostata oklejona kodami kreskowymi stuzacymi do rejestrowania
przesytki?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Obowiazki Zamawiajacego odnosnie przygotowania przesytek zostaty zawarte w Rozdziale 1
ust. 12 i ust. 17 Siwz.

PYTANIE NR 5:

Zamawiajacy wskazuje w pkt 14 Opisu Przedmiotu Zamoéwienia ze wymaga, by w
odniesieniu do przesytek rejestrowanych nadanie przesytki skutkowato zachowaniem
terminu lub wniesieniem pisma do sadu, tj. skutkami okreslonymi m.in. w art. 57 kpa, art.
12 ordynacji podatkowej czy art. 165 kpc itp.

»(-.) by data ta byta réwnoznaczna z zachowaniem terminéw wynikajqcych z
przepiséw powszechnie obowiqzujgcego prawa (w tym réwnoznaczna z wniesieniem
pisma procesowego do sqdu), a w szczegolnosci wynikajqcych z nastepujqcych
przepisow:
- Kodeksu postepowania cywilnego,
- Kodeksu Postgpowania administracyjnego,
- Ordynacji podatkowej.”
Nalezy podkresli¢, ze wskazane wymogi spetnic moze jedynie operator wyznaczony, jakim
jest Poczta Polska S.A. Wymog spetnienia powyzszych skutkow bezposrednio przez nadanie
w placéwce wybranego operatora prowadzi w konsekwencji do naruszenia elementarnych
zasad prawa zaméwien publicznych tj. zachowania uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcéw (art. 7 ust. 1 PZP). Przepisy powszechnie obowigzujacego prawa
to olfolicznoéé, na ktéra Wykonawca nie ma zadnego wptywu i nie jest w stanie w zaden
sposob spetnic takiego warunku. Stawianie powyzszego wymogu sprawia, ze Zamawiajacy




URZAD MIEJSKI W GDANSKU 5
BIURO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

ogranicza dostep do postgpowania tak, by do przetargu przystapi¢ mégt tylko jeden
podmiot.

Wykonawca zwraca uwage, ze wskazane tryby (art. 57 kpa, art. 12 ordynacji podatkowej
czy art. 165 kpc.) dotycza nadawania pism kierowanych przez strony postepowania do
organu, nie majg wiec zastosowania do nadawania korespondencji wysytanej przez
Zamawiajacego - bedacego organem administracji, do stron postepowania (tj. wysytanie
decyzji, zawiadomien itp.). Zamawiajacy, jako organ administracji publicznej, nadawaé
bedzie gtownie przesytki w takich trybach jak art. 39 KPA, tj. do jednostek zewnetrznych
w_stosunku do_struktury administracyinej - osob fizycznych i prawnych, zapewnienie
powyzszych skutkéw nie jest wiec istotne, gdyz - niezaleznie od wyboru operatora
pocztowego - skutek doreczenia nastapi z chwilg faktycznego dostarczenia przesytki do
adresata. Doreczenie przesytek w trybie okreslonym w art. 39 KPA oraz innych
analogicznych przez Wykonawce bedzie doreczeniem skutecznym.

Tryby doreczania przesytek w postepowaniach sadowych i administracyjnych nadawanych
przez organ administracji publicznej sa okreslone w aktach prawnych regulujacych dane
postepowanie.

Art. 39 Kodeksu postepowania administracyjnego

Organ administracji publicznej dorecza pisma za pokwitowaniem przez operatora
pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz.
U. poz. 1529), przez swoich pracownikéw lub przez inne upowaznione osoby lub
organy.

Art. 144 Ordynacji podatkowej

Organ podatkowy dorecza pisma za pokwitowaniem przez operatora pocztowego w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, swoich
pracownikéw lub przez osoby uprawnione na podstawie odrebnych przepiséw. W
przypadku gdy organem podatkowym jest wdjt, burmistrz (prezydent miasta),
pisma moze doreczac sottys za pokwitowaniem.

Z zapisow tych wynika, Zze organ nie jest zobowigzany do nadawania pism za
posrednictwem operatora wyznaczonego - wystarczy, ze przesytki zostang nadane w
placowce przedsiebiorcy legitymujacego sie wpisem do rejestru operatoréw pocztowych
prowadzonego przez Prezesa Urzedu Komunikacii Elektronicznej. Przesytkami tego rodzaju
sq wszelkie pisma, wezwania, zawiadomienia, ktore organ kieruje do stron prowadzonego
przez siebie postepowania.

Nie maja tu wiec zastosowania przepisy regulujace skutki prawne nadania pism za
posrednictwem operatora wyznaczonego w rozumieniu Prawa Pocztowego (np. skutek
zachowania terminu do wniesienia pisma), gdyz to nie chwila nadania, a rzeczywistego
doreczenia pisma do adresata wyznacza moment, od ktorego rozpoczynajg biec - dla stron
postepowania - terminy do dokonania okreslonych czynnoéci (np. wniesienie odwotania).
Tymczasem koniecznos¢ nadawania przesytek w trybie art. 57 § 5 pkt 2 KPA i art. 12§ 6
pkt 2 Ordynacji podatkowej miataby zastosowanie w niniejszym postepowaniu, gdyby to
Zamawiajacy wystepowat w_charakterze strony postepowania administracyjnego, jako
podmiot administrowany. Co wiecej, tryb ten znajduje zastosowanie tylko przy bardzo
waskiej grupie przesytek, tj. takich, dla ktérych przepisy prawa zakreslaja termin do ich
ztozenia, a strona czyni to w ostatni dzien tego terminu poprzez nadanie w placéwce
pocztowej (np. sktadanie apelacji, odwotan od decyzji).

Art. 1655 2 KPC

Oddanie pisma procesowego w polskiej placéwce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
lub w placéwce pocztowej operatora Swiadczqcego pocztowe ustugi powszechne w
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innym paristwie cztonkowskim Unii Europejskiej jest réwnoznaczne z wniesieniem
go do sqdu.

Art. 57 § 5 pkt. 2 KPA:
Termin uwaza sie za zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo zostato:
2) nadane w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego,

Art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynacji podatkowej:

Art. 12 56 Termin uwaza sig¢ za zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo
zostato:

2) nadane w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego albo ztozone w
polskim urzedzie konsularnym;

W zwiazku z powyzszym Wykonawca zwraca sie z prosba o usuniecie powyzszych zapisow
ze Specyfikacji. Odnosnie za$ do przesytek, ktore wymagaja posrednictwa operatora
wyznaczonego, Wykonawca prosi o odniesienie sie do tresci pytania nr 2.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Celem zapisu zawartego w Rozdziale 1 ust. 14 Siwz jest nadawanie przesytek przez
operatora wyznaczonego, jesli zaistnieje taka konieczno$¢. Wbrew bowiem twierdzeniom
Wykonawcy, Zamawiajacy czesto réwniez wystepuje w charakterze strony postepowania
administracyjnego (prowadzonego przez inny organ administracyjny np.: w sprawie
wydania pozwolenia na budowe), czy sadowego, co Wykonawca pomija w swoim pismie i
nie odnosi sie do tego trybu w pytaniu. Odwotanie do korzystania z placowek pocztowych
operatora wyznaczonego znajduje sie m.in. w art. 198 b ustawy Prawo zaméwien
publicznych. Tak postawiony wymdg wynika nie tyle z woli Zamawiajacego, ale wprost z
obowigzujacych w RP przepisow prawa. Zamawiajacy nie dyskryminuje innych operatoréow
pocztowych, poniewaz ustawa z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe (Dz. U. z 2012,
poz. 1529) obliguje operatora wyznaczonego do zawarcia umowy o swiadczenie ustugi
pocztowej dotyczacej sSwiadczenia ustugi powszechnej z kazdym podmiotem, a wiec
réwniez z operatorem, ktéry wygra przetarg.

Kwestie te reguluje art. 48 w/w ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe, ktory
stanowi, ze operator wyznaczony nie moze odmoéwi¢ zawarcia umowy o swiadczenie ustugi
pocztowej dotyczacej swiadczenia ustugi powszechnej, z zastrzezeniem art. 161 ust. 1 i
ust. 2 pkt 1. Mozliwe jest zawarcie umowy o wspotpracy z operatorem wyznaczonym.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie zapisu w odniesieniu
do trybéw nadawania przesytek za poérednictwem operatora wyznaczonego.

PYTANIE NR 6:

Zgodnie z obecnie juz utrwalonym pogladem orzecznictwa, jednym z warunkéw
zachowania zasady uczciwej konkurencji w postgpowaniu na ustugi pocztowe jest
uszczegotowienie zasad wykonywania tzw, przesytek terminowych, o ktérych mowa w art.
57 8§ 5 pkt 2 kpa oraz ew. art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej lub tez innych
analogicznych przepiséw odnoszacych si¢ do skutku zachowania terminu do wniesienia
pisma poprzez nadanie przesytki w sieci operatora wyznaczonego (tzw. przesytki
terminowe). W przypadku rzeczonego rozwiazania wykonawca - alternatywny operator
pocztowy - jest podmiotem dokonujacym czynnosci nadania przesytki u operatora
wyznaczonego, ale czyni to w imieniu i na rzecz zamawiajacego. Opisane wyzej
rozwigzanie jest jedynym obecnie dostepnym na rynku ustug pocztowych rozwigzaniem
zapewniajacym udziat innych operatordw pocztowych w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego, w ktérych zamawiajacy wymaga, aby nadawane byty przesytki
terminowe. Nalezy doda¢, iz rozwiazanie to kilkukrotnie byto oceniane przez Krajowa Izbe
Odwotawcza. Jak przyktadowo zauwazata Izba w wyroku z dnia 31 pazdziernika 2014 roku
sygn. KIO 2160/14: Po pierwsze - w odpowiedzi na pytanie nr 3 Zamawiajqcy w
wyjasnieniach tresci siwz. z 22 sierpnia 2014 r. dopuscit mozliwos¢, aby wykonawca
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zaméwienia odbierat przesytki od Zamawiajqcego i przekazywat je do nadania w placowce
operatora wyznaczonego. Po drugie - InPost skorzystat z tej mozliwosci i wskazat wprost w
ofercie, ze w zakresie dotyczqcym przesytek wymagajqcych zachowania terminu w dacie
nadania, doreczanych w przypadkach przewidzianych w kpc, kpk, kpa i Ordynacji
podatkowej, zamierza powierzy¢ wykonywanie zamoéwienia operatorowi wyznaczonemu.
Po trzecie - poniewaz Poczta Polska jako operator wyznaczony ma obowiqzek swiadczenia
powszechnych ustug pocztowych, nie moze odmoéwi¢ przyjecia takich przesytek
nadawanych fizycznie przez InPost w imieniu i na rzecz Zamawiajqcego. (...) Poczta Polska
podnosita, ze rozwiqzanie zaakceptowane przez Zamawiajqcego narusza art. 29 ust. 2 pzp,
a zatem przepis odnoszqcy si¢ do opisu przedmiotu zaméwienia. Aktualnie zas, pomimo
dopuszczenia przez Zamawiajqcego doreczania waqskiej kategorii przesytek przez
wykonawcg zamoéwienia za posrednictwem operatora wyznaczonego, forsuje takq
interpretacje siwz., jakby takiego rozwiqzania nie dato sie zastosowac z uwagi na status
Poczty Polskiej jako operatora wyznaczonego. Interpretacji takiej nie sposob
zaakceptowac, gdyz prowadzitoby to do wniosku, ze cate postepowanie prowadzone w
trybie przetargu nieograniczonego jest fikcjq, gdyz przedmiotowe zaméwienie moze
zostac udzielone wytqcznie Poczcie Polskiej. Przede wszystkim w oczywisty sposob jest to
sprzeczne z intencjq Zamawiajqcego uzewnetrzniona w postaci dokonywanych w toku
postepowania zmian i wyjasnieri tresci siwz., ktére konsekwentnie zmierzaty do
rzeczywistego otwarcia prowadzonego postepowania na konkurencje, a co Poczta Polska
bezskutecznie usitowata zablokowa¢. Do tozsamych wnioskéw Izba doszta w wyroku w
sprawie o sygn. KIO 2601/14: Izba konsekwentnie stoi na stanowisku, iz dopuszczenie
nawet w ramach wyjasnieri tresci siwz. wykonania czesci zaméwienia dotyczqcej przesytek
specjalnych jako tzw. ustugi posrednictwa umozliwia ztozenie oferty przewidujqcej
wykonanie zaméwienia w taki sposob i nie powoduje jej niezgodnosci z tresciq siwz.
Zamawianym / dopuszczonym w ramach przedmiotu zaméwienia jest $wiadczenie
polegajqce na odebraniu przesytek specjalnych od zamawiajqcego, ich zaniesienie do
placowki Poczty Polskiej i ich nadanie jako przesytek w imieniu zamawiajqcego jako
przesytki zamawiajqcego. (..) Przedmiotem zaméwienia przestaje by¢ w tym przypadku
jedynie swiadczenie ustug pocztowych, ale wykonawcy czes¢ zaméwienia mogq wykonac
rowniez w inny, dopuszczony przez zamawiajqcego, sposob, przy ktérym osiggniete
zostanq wszystkie cele zaméwienia oraz zachowane zostanq zasady konkurencji i rownego
traktowania wykonawcéw wynikajqce z przepiséw ustawy. (...) przedmiotowe odwotanie
jest kolejnqg dokonywanq w ramach srodkéw ochrony prawnej probg Odwotujqcego [Poczty
Polskiej] zmierzajqcq do niedopuszczenia do udzielenia zaméwienia na ustugi pocztowe
wykonawcom innym, niz operator wyznaczony.

Zgodnie z jednolitym pogladem wyrazanym zaréwno przez Poczte Polskg S.A. jak i
orzecznictwo, czynno$¢ operatora alternatywnego obejmujaca nadanie przesytki u
operatora wyznaczonego w imieniu i na rzecz zamawiajacego nie jest ustuga pocztowa, a
ustuga posrednictwa w nadawaniu przesytek (przesytka nie jest nadawana w sieci
pocztowej operatora alternatywnego, vide: KIO 2601/14, KIO 2160/14, KIO 1362/13, Sad
Okregowy w Gliwicach sygn. akt X Ga 287/13). Jak dodaje Izba (KIO 2601/14): w takim
przypadku stronami ustugi pocztowej w rozumieniu ustawy Prawo pocztowe, sq
Zamawiajqcy i operator wyznaczony. Przy czym Poczta Polska nie jest zadnym
podwykonawcq czesci przedmiotu zaméwienia, ktéry zakontraktujq Zamawiajqcy i InPost,
a ktorych tqczyt bedzie w tym przypadku inny stosunek umowny dotyczqacy ustug
polegajqcych na zanoszeniu przesytek Zamawiajqcego na Poczte, nadawaniu ich i
optacaniu. Jak podkreslata przy tym Izba w tym samym wyroku: Niestety za dopuszczeniem
obstugi przesytek specjalnych w taki sposob nie nastepowaty zadne postanowienia lub
modyfikacje SIWZ dostosowujqce catos¢ postanowien specyfikacji do tego typu
rozszerzenia przedmiotu zaméwienia i eliminujgce wszelkie wqtpliwosci, co do jego
wariantowego charakteru, sposobu jego wykonywania oraz rozliczania. Jak przy tym
stusznie podnoszono w pismie Prezesa UZP zawierajacego informacje o ustaleniach w
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trakcie kontroli postepowania prowadzonego przez Miasto Lublin®: uzaleznienie mozliwosci
Swiadczenia ustug pocztowych przez operatora innego niz operator wyznaczony w zakresie
tzw. przysytek terminowych od zawarcia z operatorem wyznaczonym pisemnej umowy o
wspotpracy w rozumieniu Prawa pocztowego ograniczyto konkurencje w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, bowiem zawarcie takiej umowy
uzaleznione jest tyko od woli operatora wyznaczonego. Zatem operator pocztowy ktéry
nie miat zawartej umowy o wspélprace z operatorem wyznaczonym lub przyrzeczenia
zawarcia takiej umowy, w istocie nie mogt ztozy¢ niepodlegajqcej odrzucenia oferty w
przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego. Nie jest zatem
zasadnym w szczegolnosci zadanie zawarcia przez operatora alternatywnego umowy z
Pocztg Polska S.A. na podstawie art. 35 Prawa pocztowego. Abstrahujac od braku
zasadnosci zadania zawarcia takiej umowy miedzy operatorami pozostajacymi w stosunku
konkurencji, podkreslenia wymaga, ze nawet zawarcie takiej umowy nie wywota
okreslonych ustawa skutkow. Dla wywotania skutkéw w postaci zachowania terminu czy
wniesienia pisma do sadu, przesytka musi by¢ nadana w placowce operatora
wyznaczonego. Tymczasem z art. 35 Prawa pocztowego wynika, ze umowa o wspotprace
pomiedzy operatorami pocztowymi dotyczy dalszego przekazania przesytki do doreczenia
(przesytka jest nadawana w sieci operatora alternatywnego a nastepnie przekazywana do
sieci operatora wyznaczonego). Nie jest mozliwe dwukrotne nadanie tej samej przesytki, w
ramach tej umowy nie powstaje zatem nadanie przesytki i nie moze by¢ spetniony skutek
zachowania terminu/wniesienia pisma do sadu.

Reasumujac, Poczta Polska S.A. nie jest w takim przypadku podwykonawca operatora
alternatywnego, a sama ustuga posrednictwa nie jest ustuga pocztowa. Zarazem
zamawiajacy nie moze wymagac od wykonawcy posiadania umowy zawartej z operatorem
wyznaczonym (art. 35 Prawa pocztowego). Wynagrodzeniem operatora alternatywnego jest
w przypadku swiadczenia ustugi posrednictwa jest suma kosztéw nadania przesytki w
placéwce operatora wyznaczonego oraz wiasny narzut. Skoro zarazem mamy do czynienia z
ustuga ,niepocztowa” ktorej koszt stanowi czesciowo wynagrodzenie uiszczane
operatorowi wyznaczonemu, kluczowego znaczenia dla w zakresie jednoznacznosci opisu
przedmiotu zamowienia w takim przypadku nabiera rzetelne okreélenie iloéci takich
przesytek (nalezy przypomnie¢ iz sa te jedynie przesytki wymagajace urzedowego
potwierdzenia terminu nadania, np. apelacja - zwyczajowo jest to nie wiecej niz 5%
przesytek nadawanych u zamawiajacych), a takze okreslenie zasad dokonywania rozliczen.
Przyjecie, iz operator alternatywny ma obowiazek posrednictwa w wykonywaniu
nieograniczonej lub tez znaczaco zawyzonej liczby przesytek terminowych zamyka
postepowanie na konkurencyjnos¢ (cena operatora alternatywnego musi uwzgledniaé
bowiem ceng cennikowa - bez upustu - operatora wyznaczonego oraz wtasny narzut).
Biorac pod uwage powyzsze, w kazdym przypadku gdy przedmiot zaméwienia obejmuje
nadawanie tzw. przesytek terminowych obok innych ustug pocztowych, koniecznym jest
opisanie podstawowych zasad sposobu ustugi posrednika.

W celu zachowania konkurencyjnosci, poza okresleniem szacowanej ilosci takich przesytek
(przyktadowo: ,,nie wiecej niz 5% catosci wolumenu”) koniecznym jest takze opisanie
zasad uiszczania wynagrodzenia z tego tytutu poprzez alternatywnie:
e zamieszczenie samodzielnej pozycji w formularzu ofertowym lub tez
* poprzez okreslenie, iz wynagrodzenie za przesytki nadawane za posrednictwem
operatora wyznaczonego (ustuga posrednictwa) pobierane jest nie na podstawie cen
formularzowych, a na podstawie cennikéw operatora alternatywnego zataczanych
do oferty.
Brak wyodrebnienia takiej pozycji w praktyce przesadza o koniecznoici obcigzenia
zamawiajacego kosztami wykonania ustugi ,niepocztowej” na podstawie cennika
zataczanego przez operatora alternatywnego do oferty.

* Pismo opublikowane na stronie Ogolnopolskiego Zwiazku Pracodawcéw Niepublicznych Operatorow
Pocztowych
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Biorac pod uwage powyzsze zwracamy sie z wnioskiem o wyjasnienie:

e czy Zamawiajacy przewiduje nadawanie przesytek wymagajacych zastosowania
trybow wskazanych w art. 57 § 5 pkt. 2 KPA, art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynacji
podatkowej lub ew. innych analogicznych przepisow (np. art. 165 § 2 Kodeksu
postepowania cywilnego)?

e czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ ztozenia oferty przez innych wykonawcéw
niz Poczta Polska S.A.?

e jedli tak, to na jakich zasadach dokonywane beda rozliczania ustugi posrednictwa
przy wykonywaniu tzw. przesytek terminowych. Czy wynagrodzenie operatora
alternatywnego uiszczane bedzie na podstawie cennika zatgczonego do oferty, czy
tez zamawiajacy dokona modyfikacji siwz poprzez wyodrebnienie takiej pozycji w
formularzu ofertowym?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy przewiduje nadawanie przesytek wymagajacych zastosowania trybow
wskazanych w art. 57 § 5 pkt 2 KPA.

Zamawiajacy wskazuje, iz przedmiotem zaméwienia jest m.in.  $wiadczenie ustug
pocztowych, dla ktérych wymagane jest potwierdzeniem nadania z mocg dokumentu
urzedowego. Moc dokumentu urzedowego wynika chociazby z tresci art. 244 §1 k.p.c.
zgodnie, z ktérym dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez
powotane do tego organy wtadzy publicznej i inne organy pafstwowe w zakresie ich
dziatania, stanowig dowdd tego, co zostato w nich urzedowo zaswiadczone.

Natomiast z art. 81 §1 k.c. wynika, ze jezeli ustawa uzaleznia waznoi¢ albo okreilone
skutki  czynnosci prawnej od urzedowego poswiadczenia daty, poswiadczenie takie jest
skuteczne takze wzgledem osdb nie uczestniczacych w dokonaniu tej czynnosci prawnej
(data pewna), a z § 2 wynika, ze czynno$¢ prawna ma date pewng takze w wypadku w
razie stwierdzenia dokonania czynnosci w jakimkolwiek dokumencie urzedowym - od daty
dokumentu urzedowego. Analogicznie jak powyzej opisane skutki dokumentu urzedowego
wynikaja z art. 76 §1 k.p.a. zgodnie, z ktérym dokumenty urzedowe sporzadzone w
przepisanej formie przez powotane do tego organy panstwowe w zakresie ich dziatalnoéci
stanowia dowdd tego, co zostato w nich urzedowo stwierdzone. Regulacje prawne w
zakresie skutkow nadania pisma w placéwce pocztowej przewidziane sg m. in. w art. 57 §
5 pkt 2 k.p.a. (termin uwaza si¢ za zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo zostato
nadane w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2013 r. - Prawo pocztowe), art. 165 82 k.p.c. (oddanie pisma
procesowego w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2013 r. - Prawo pocztowe jest rownoznaczne z wniesieniem go
do sadu) czy art. 198 b. ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp (ztozenie skargi w placowce
pocztowe]j operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2013 r. -
Prawo pocztowe, jest rownoznaczne z jego wniesieniem).

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ ztozenia oferty przez innych wykonawcow niz Poczta
Polska S.A.

Zasady rozliczania i regulowania naleznosci zostaty zawarte w Rozdziale 13 § 5 Siwz
(Istotne postanowienia umowy).

Formularz cenowy jak i opis przedmiotu zamdwienia w jasny i czytelny sposdb okresla
zapotrzebowanie Zamawiajacego. Zamawiajacy jak wskazat w dokumentacji postepowania
bedzie dokonywat rozliczen wytacznie z Wykonawca wybranym w postepowaniu.
Wykonawcy przystepujacy do postepowania powinni skalkulowa¢ w swojej cenie caty
przedmiot zamowienia.
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PYTANIE NR 7:

Zamawiajacy w pkt 3 Opisu Przedmiotu Zamoéwienia wskazuje, ze przedmiotem umowy jest
swiadczenie ustug zaliczanych do powszechnych ustug pocztowych- co mozna rozumieé¢ w
ten sposob, Ze czesC ustug stanowiacych przedmiot zaméwienia ma by¢ ustugami
powszechnymi.

Wykonawca zwraca uwage, ze jedynym podmiotem s$wiadczacym powszechne ustugi
pocztowe zgodnie z art. 45 i 46 ustawy Prawo pocztowe jest operator wyznaczony, ktorym
zgodnie z art. 178 stawy jest do roku 2015 Poczta Polska S.A., i to tylko w ramach
obowigzku natozonego na niego przez ustawe. Inni Wykonawcy, jak réwniez operator
wyznaczony wystepujacy jako jeden z podmiotdw na konkurencyjnym rynku ustug
pocztowych Swiadcza ustugi ,wchodzace w zakres ustug powszechnych”, czyli, zgodnie z
art. 3 pkt. 30) Prawa pocztowego, ustugi pocztowe obejmujqgce przesytki listowe i paczki
pocztowe, o wadze i wymiarach okreslonych dla ustug powszechnych, oraz przesyiki dla
ociemniatych, nieswiadczone przez operatora wyznaczonego w ramach obowiqzku
swiadczenia ustug powszechnych. W ocenie Wykonawcy nie ma podstaw, by nawigzywacé w
zapisach SIWZ czy Zatacznikéw do powszechnych ustug pocztowych, nie ulega bowiem
watpliwosci, ze Wykonawca moze swiadczy¢ ustugi opisane w SIWZ i zatacznikach, a
sugerowanie, ze wykonawca moze byc jedynie operator wyznaczony, moze by¢ odczytane
jako celowe ograniczenie konkurencyjnosci postepowania.

W zwiazku z powyzszym taka konstrukcja zapisow SIWZ sprawia, ze tylko jeden podmiot
jest w stanie spetni¢ wymogi SIWZ i ztozy¢ oferte w niniejszym postepowaniu. Jak juz
wskazywat Wykonawca we wniosku, prowadzi to do naruszenia podstawowych zasad Prawa
zamowien publicznych, tj. zasady réwnego traktowania wykonawcow i zasad uczciwej
konkurencji. Takie uksztattowanie zapiséw jest zaskakujace, adyz ograniczenie
konkurencyjnosci postepowania nie lezy przede wszystkim w interesie Zamawiajacego.
Poza oczywistymi konsekwencjami w postaci mozliwosci ztozenia odwotania od tresci SIWZ
czy wszczecia kontroli doraznej przez Prezesa Urzedu Zamodwien Publicznych, takie
uksztattowanie zapisow spowoduje, Ze faworyzowany operator wyznaczony, swiadomy
braku jakiejkolwiek konkurencji w niniejszym postepowaniu, ztozy oferte zdecydowanie
mniej korzystna cenowo dla Zamawiajacego.

Dlatego tez Wykonawca zwraca sie o usuniecie z SIWZ wszelkich nawiazan do
powszechnych ustug pocztowych.

Odpowiedz Zamawiajgcego i zmiana tresci Siwz nr 2:

Zamawiajacy dokonuje zmiany w tresci Siwz i wykresla w Rozdziale 1 ust. 3 w 1 zdaniu
wyrazenie ,,zaliczane do ustug powszechnych”.

PYTANIE NR 8:
Zamawiajacy opisat w pkt 10 oraz 11 Opisu Przedmiotu Zaméwienia a takze w § 5 wzoru
umowy, w niepetnym zakresie zasady uzytkowania maszyny do frankowania w ramach
realizacji przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy nie wyjaénit bardzo istotnych kwestii
zwigzanych z uzyciem urzadzen frankujacych, a mianowicie:

Czy istnieje mozliwos¢ alternatywnego $wiadczenia ustug pocztowych bedacych
przedmiotem zaméwienia bez koniecznosci uzycia maszyny do frankowania w ogdle?
- Dwie z wskazanych przez Zamawiajacego modeli maszyn do frankowania (Firmy Neopost
IJ 70 w dwéch sztukach) nie sg przystosowane przez producentow do funkcjonowania w
obiegu operatora innego niz operator wyznaczony.
Wykonawca zwraca uwage na fakt, ze wskazane maszyny do frankowania nie moga by¢
dostosowane do nadawania przez innego operatora niz Poczta Polska (operator
wyznaczony) z winy producenta. Koszt dostosowania infrastruktury serwerowej jest bardzo
wysoki, a kwoty tej nie da sie wkalkulowa¢ w warto$c¢ oferty bez oczywistego skutku w
postaci przegrania postepowania (spowoduje bowiem znaczne zwigkszenie wartosci oferty
operatoréw pocztowych niebedacych operatorem wyznaczonym). W zwiazku z powyzszym
Wykonawca wnosi o wytaczenie wskazanych modeli frankownic z przedmiotu zamowienia.
Zamawiajacy wskazuje, ze akurat te dwie maszyny s wtasnoscig Ptatnikéw, ktorzy
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posiadajg takze inne frankownice, tak wiec bedzie mozliwe ewentualne $wiadczenie ustug
przy pomocy dostepnych juz maszyn.

- Czy Zamawiajacy moze pokrywac koszty uzywania maszyny do frankowania, na ktore
sktadajg sie, w szczegolnosci koszty przeprogramowania maszyny do frankowania oraz
czynnosci serwisowych?

Ponoszenie tych kosztéow przez Zamawiajacego jest uzasadnione, gdyz maszyna stanowi
wtasnos¢ Zamawiajacego i to Zamawiajacy decyduje o samym fakcie korzystania z niej
przy $wiadczeniu ustug, na co Wykonawca nie ma wptywu. Co prawda Zamawiajacy
wskazuje w § 5 ust 4 wzoru umowy, ze to Wykonawca ponosi koszty eksploatacji maszyny,
jednakze to Zamawiajacy wymaga korzystania z nich. Wykonawca jest w stanie
zaproponowac w petni rownowazna mozliwos¢ $wiadczenia ustug bez uzywania frankownic,
a w przypadku gdyby Zamawiajacy sie na taka opcje nie zgodzit- zasadne bytoby
ponoszenie kosztéw uzywania przez strone, ktdra procz bycia wtascicielem, bezwzgledeni
wymaga takiego sposobu $wiadczenia ustug. Tak postawiony wymog stanowi bowiem z
perspektywy Wykonawcy dodatkowe koszty, ktore mogtyby by¢ unikniete w sytuacji gdyby
ustuga byta swiadczona inaczej.

Wykonawca innymi stowy (oprocz pytan szczegétowych wskazanych powyzej) zwraca sie o
wskazanie wszelkich niezbednych informacji dot. $wiadczenia ustugi (zaréwno w aspekcie
technicznym, jak i rozktadu wzajemnych praw i obowiazkéw) ustugi przy uzyciu maszyny
do frankowania. Prosimy wiec o przedstawienie wyczerpujacej odpowiedzi w tym
przedmiocie.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zgodnie z zapisami zawartymi w Rozdziale 1 ust. 11 Zamawiajacy moze uzywa¢ frankownic
do optaty za realizacje przedmiotu zaméwienia dla nizej wymienionych ustug w obrocie
krajowym i zagranicznym:

- przesytek listowych nierejestrowanych

- przesytek rejestrowanych

- listow wartosciowych z zadeklarowana wartoscia.

Zasady ponoszenia kosztow uzywania maszyny do frankowania okreéla Rozdziat 13 § 5 ust.
415 Siwz. Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

PYTANIE NR 9:

W SIWZ w § 5 ust 2 pkt 3 wzoru umowy termin ptatnosci naleznosci z tytutu faktury VAT
wynosi 21 dni od dnia jej dostarczenia.

Wykonawca zwraca sie z prosba o zmiane tego terminu na 14 dni od daty dostarczenia
faktury VAT. Utatwi to Wykonawcy dokonywanie rozliczen, pozostawiajgc Zamawiajgcemu
odpowiedni czas na dokonanie ptatnosci. Ponadto Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ doreczania faktury za $wiadczenie ustugi w formie
elektronicznej, na adresy poczty elektronicznej wskazanej przez Zamawiajacego?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci doreczenia faktury za $wiadczenie ustugi w formie
elektronicznej na adresy poczty elektronicznej wskazanej przez Zamawiajacego. Jednakze
dla Gminy Miasta Gdanska - Urzedu Miejskiego dopuszcza sie mozliwoé¢ sktadania faktur w
formie elektronicznej (e-faktura) poprzez formularz ,Pisma Ogdlne” na Elektroniczng
Skrzynke Podawcza Urzedu Miejskiego w Gdansku, znajdujaca sie na platformie ePUAP
www.epuap.gov.pl, na ktorej istnieje adres skrzynki odbiorczej /UMGDA/Servo. Kazda
wystana wiadomos¢, do ktérej zataczona bedzie e-faktura musi by¢ podpisana
elektronicznie. Podpis moze by¢ zrealizowany za pomoca Profilu Zaufanego lub Podpisu
Elektronicznego, weryfikowanego waznym, kwalifikowanym certyfikatem.
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PYTANIE NR 10:
W tredci zatacznika nr 3 formularza ofertowego Zamawiajacy wyodrebnit (dla kazdego z
rodzaju przesytek pocztowych) pola uzupetniane przez Wykonawcow: cena jednostkowa
brutto i wartos¢ brutto. Ocenie w ramach kryterium cenowego podlega cena brutto
obejmujaca sume wszystkich wymaganych swiadczen. W ocenie Wykonawcy sposéb
sporzadzenia formularza cenowego jest wadliwy i narusza zasade uczciwej konkurencii.
W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego operator wyznaczony jakim jest
Poczta Polska S.A. sktada oferty z dwiema stawkami podatku VAT: 23% oraz stawka
zwolniona. Tym samym brak wyodrebnienia miejsca na podanie kwoty netto oraz wysokosci
naleznego podatku VAT w formularzu cenowym uniemozliwia¢ bedzie wykonanie umowy. W
szczegolnosci nalezy pamietac o tresci art.142 ust.5 pkt.1 Pzp w zakresie odnoszacym sie
do zmiany umowy w sprawie zamoéwienia publicznego w przypadku zmiany stawki podatku
od towaru i ustug. Brak wiedzy na temat zastosowanej stawki VAT dla kazdej jednostkowej
pozycji formularza uniemozliwia¢ bedzie w praktyce zastosowanie art. 142 ust. 5 pkt 1.
Wykonawca zwraca uwage na zasade uczciwej konkurencji w odniesieniu do umozliwienia
wykonawcom innym niz Poczta Polska S.A. dokonania oceny dopuszczalnosci zastosowania
przez operatora wyznaczonego stawki VAT ,zwolniona” w odniesieniu do poszczegdlnych
oferowanych swiadczen. Mozliwos¢ zastosowania zwolnienia znaczaco wptywa na wynik
postepowania dajac znaczna przewage w ramach oferowanej ceny operatorowi
wyznaczonemu. Tym samym w interesie publicznym, w celu zachowania uczciwej
konkurencji lezy ujawnienie tej informacji w sktadanych ofertach. Dodatkowo Wykonawca
informuje, ze od dnia 1 lipca 2015 r. wprowadzono nowy obowiazek dla wykonawcéw -
art. 91 ust. 3a ustawy prawo zamowien publicznych. Zmiane wprowadzono ustawa z 9
kwietnia 2015 r. o zmianie ustawy o podatku od towardw i ustugi oraz ustawy Prawo
zamowien publicznych. W zwiazku z powyzszym przystepujac do udziatu w postepowaniu
(sktadajac ofertg), wykonawcy powinni informowac zamawiajacego, czy wybor ich oferty
bedzie prowadzic do powstania u nich obowiazku podatkowego, w szczegolnosci w
informacji wykonawcy powinni wskazac:

® nazwe (rodzaj) towaru lub ustugi, ktérych dostawa lub $wiadczenie bedzie prowadzié
do powstania obowigzku podatkowego, oraz

e wartosc tego towaru lub ustugi bez kwoty VAT
Uwzglednienie w formularzu oferty cen netto i stawki VAT jest niezwykle wazne takze z
punktu widzenia procedury przetargowej, w czasie ktorej Zamawiajacy zobowigzany jest
szczegbtowo zbadad oferty, takze na okoliczno$¢ btedu w obliczeniu ceny. W tym miejscu
nalezy zasygnalizowac, ze przyjecie przez wykonawce btednej stawki VAT stanowi btad w
obliczeniu ceny, co zostato potwierdzone zaréwno przez orzecznictwo Krajowej lzby
Odwotawczej!", jak réwniez Sadu Najwyzszego, ktéry w uchwale o sygn. akt Il CZP 52/11
stwierdzit, ze ,podatek VAT jest sktadnikiem ceny stanowigcym element cenotworczy, co
juz na etapie sktadania ofert przez wykonawcéw naktada na nich obowiqzek obliczenia
okreslonej w ofercie ceny z uwzglednieniem wtasciwej stawki VAT. (... ) W tej sytuacji,
przy wykonywaniu przez zamawiajqcego obowiqzku zbadania czy oferty wykonawcow nie
zawierajq btedow w obliczeniu ceny (..) ocenie zamawiajgcego musi takze podlegac
przyjecie przez wykonawce prawidtowej stawki podatku VAT, poniewaz podatek ten jest
bez wqtpienia elementem cenotwdrczym”.
Warto zaznaczyC, ze powyisze znajduje swoje odbicie w praktycznej dziatalnosci
zamawiajacych, ktérzy w toku prowadzonych przez siebie postepowan przetargowych
odrzucali oferty, w ktérych wskazano btedna stawke VAT, czego przyktadem sa np.
przetargi na Swiadczenie ustug pocztowych, kolejno dla Urzedu Miasta Milanéwka (nr
sprawy: TOM.271.1.23.2014), Miasta i Gminy Pleszew (nr sprawy: ZP.271.49.2014), Urzedu
Skarbowego w Gryficach (nr sprawy: OL/251-166/14) czy Urzedu Skarbowego w Kamieniu
Pomorskim (nr sprawy: OL-251/2/14).

" Zob. w szczegélnoéci wyroki Krajowej Izby Odwotawczej o sygnaturach KIO 1504/14, KIO 746/14, KIO
2695/12, K10 2729/11.
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W zwiazku z powyzszym, stojac na stanowisku, ze brak wyodrebnienia w formularzu kwot
netto narusza zasade uczciwej konkurencji i stanowi naruszenie ustawy Prawo zamoéwien
publicznych Wykonawca zwraca sie do Zamawiajacego o uwzglednienie wniosku w zakresie
wprowadzenia w formularzu ofertowym osobnych kolumn/rubryk, celem mozliwosci
wpisania cen za poszczegdlne ustugi objete przedmiotem zamdwienia wyrazonych rowniez
w wartosci netto lub wskazania naliczonej stawki podatku VAT.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Ponadto Zamawiajacy wskazuje, iz zgodnie z brzmieniem znowelizowanego przepisu art.
91 ust 3a ustawy PZP w przypadku, gdyby wybdr oferty wykonawcy prowadzitby do
powstania u zamawiajacego obowiazku podatkowego, wykonawca sktadajac oferte jest
zobowiazany poinformowac o tym zamawiajacego.

PYTANIE NR 11:

Zgodnie z pkt 14 Rozdziatu 1 Opisu przedmiotu zamowienia Zamawiajacy wskazat, ze w
zamowieniu sa przesytki, dla ktorych data nadania bedzie réwnoczesna z zachowaniem
terminéw wynikajacych z przepisdw powszechnie obowiazujacego prawa (..), tj. ktore
wymagaja nadania u operatora wyznaczonego. Czy Wykonawca moze zatozy¢, ze to jest
ilos¢ 579.507 sztuk przesytek listowych poleconych za potwierdzeniem odbioru (dot. takze
decyzji podatkowych i administracyjnych), ktére musza by¢ nadawane u operatora
wyznaczonego (ilos¢ wynika z pozycji Lp. 5, 6, 13 Formularza cenowego)? W innych
przypadkach nie ma obowigzku wysytania pism za potwierdzeniem odbioru.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

W formularzu cenowym zawarto szacunkowe ilosci danej korespondencji w czasie trwania
umowy. Zamawiajacy przyjat szacunkowe roczne iloSci przesytek kazdego rodzaju, w
oparciu o analize dotychczas prowadzonej korespondencji jako podstawe do wyliczenia
wartosci catego zamoéwienia. Z zastrzezeniem, ze Zamawiajacy nie jest zobowiazany do
realizowania podanych ilosci przesytek.

PYTANIE NR 12:

Czy Wykonawca dobrze rozumie, ze Zamawiajacy:

a. wyklucza podziat korespondencji i tworzenia odrebnych dokumentéw nadawczych dla
przesytek nadawanych w imieniu i na rzecz Zamawiajacego przez Wykonawce?

b. wyklucza, aby na kopertach przesytki i drukach potwierdzenie odbioru widniata nazwa
operatora pocztowego, jako nadawcy przesytki?

c. wyklucza koniecznos¢ nanoszenia przez Zamawiajacego innych nadrukéw/znakéw
optaty na przesytkach, ktére beda nadawane u réznych operatoréw?

d. uwzglednit, iZ Prawo pocztowe (Rozdziat 8) przewiduje odpowiedzialno$¢ operatora
pocztowego za Swiadczona przez niego ustuge? W przypadku utraty, ubytku,
uszkodzenia przesytki badz niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu
umowy Zamawiajacy nie bedzie moégt dochodzi¢ odszkodowania od posrednika
poniewaz posrednik nie bedzie realizowat dla niego ustugi pocztowej.

e. uwzglednit, iz w przypadku swiadczenia ustug przez posrednika na Zamawiajacym
bedzie spoczywat obowiazek uiszczenia optaty za zwrot przesytki do Nadawcy (po
wyczerpaniu mozliwosci jej doreczenia adresatowi)? To element wystepujacy w
przypadkach odmowy przyjecia przesytki przez adresata badz nieodebrania przesytki
po awizacji w okreslonym przepisami czasie. Stawka optaty za zwrot przesytki
rejestrowanej po wyczerpaniu mozliwosci doreczenia/wydania odbiorcy, ktorej
nadanie zostato optacone znaczkiem pocztowym, pobierana bytaby na podstawie oraz
zgodnie z cennikiem ustug powszechnych w obrocie krajowym i zagranicznym od
Nadawcy tj. Zamawiajacego. Optata zostanie pobrana w formie gotowki, przed
wydaniem przesytki przez listonosza. Podstawe prawna do zadania zaptaty za zwrot
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przesytek stanowi art. 32 Prawa Pocztowego, zgodnie z ktdrym: Przesytke pocztowa,
ktorej nie mozna doreczy¢ adresatowi, operator pocztowy, ktory zawart z nadawca
umowe o Swiadczenie ustugi pocztowej, zwraca nadawcy. Za czynnosci zwiazane ze
zwrotem przesytki operator ten moze Zzadac uiszczenia optaty w wysokosci okreslonej
w cenniku ustug pocztowych albo w cenniku ustug powszechnych albo w umowie.
wyklucza dotaczanie réznych drukéw potwierdzenia odbioru do nadawanych przesytek
- jedne wymagane przez operatora wyznaczonego, za$ drugie wymagane przez innego
operatora? Wykonawca nadmienia, takze Ze w takiej sytuacji bedzie nastepowac inny
sposob wykonania ustugi - wtasciwy dla danego operatora pocztowego, przy czym na
druku potwierdzenia odbioru bedzie pojawiaé sie jako nadawca przesytki nazwa
operatora pocztowego, ktéry w imieniu i na rzecz bedzie nadawat przesytki u
operatora pocztowego. Powyzsze budzi ryzyko, mozliwosci wykorzystania takiego
dowodu odbioru przesytki w postepowaniach prowadzonych przez Zamawiajacego jako
dowodu.
analizowat czy i w jaki sposob bedzie dokonywat rozliczen z posrednikiem w zakresie
zwrotu poniesionych optat na rzecz operatora wyznaczonego za zwroty przesytek?
Jakie skutki wywota to rozliczenia na gruncie podatku VAT? Ustawa o podatku VAT
przewiduje dwie mozliwosci rozliczenia kosztéw poniesionych przez jedne podmiot ale
zwigzanych z dziatalnoscig innego podmiotu:
1. Poprzez refakturowanie (art.8 ust. 2a ustawy o VAT), badz
2. Na zasadzie zwrotu kosztow (art. 29a ust. 7 pkt 3 ustawy o VAT)
Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez renomowanych doradcéw
podatkowych, a wynikajacym z obowigzujacych przepiséw oraz licznym
orzecznictwie w kwestiach podatkowych w przypadku kosztéw ponoszonych
przez Zamawiajacego na rzecz Operatora wyznaczonego z tytutu zwrotow
nieodebranych przesytek brak bedzie podstaw do refakturowania.
Zamawiajacy jako nadawca przesytek bedzie bowiem w takiej sytuacji
nabywca i ostatecznym beneficjentem ustug Operatora wyznaczonego.
Zamawiajacy bedzie wowczas wystepowat jako nabywca ustug we wtasnym

imieniu i na witasng rzecz , nie zas jako podmiot bioragcy udziat w
$wiadczeniu ustug na rzecz osoby trzeciej - faktycznego beneficjenta ustugi,
jak to zostato okreslone w art.8 ust. 2a ustawy
o VAT.

Natomiast zwrot kosztéw, o ktérym mowa w art. 29a ust. 7 pkt 3 ustawy o
VAT, jest dokonywany poza rozliczeniami VAT. Zgodnie ze wspomnianym
przepisem, ,podstawa opodatkowania nie obejmuje kwot otrzymanych od
nabywcy lub ustugobiorcy jako zwrot udokumentowanych wydatkow
poniesionych w imieniu
i na rzecz nabywcy lub ustugobiorcy i ujmowanych przejsciowo przez
podatnika w prowadzonej przez niego ewidencji na potrzeby podatku”. Dla
zastosowanie tej regulacji konieczne jest wystawienie podatnika
dziatajacego w imieniu i na rzecz podmiotu, za ktéry poniést koszty.

Czy w tej sytuacji Zamawiajacy swiadczy ustugi dla rzecz innego operatora
pocztowego! W naszej ocenie koszt poniesione na rzecz operatora
wyznaczonego beda poniesione we wtasnym imieniu przez Zamawiajacego.
Jednym z obowiazkéw natozonych na podatnika VAT jest dokumentowanie
czynnosci  podlegajacych opodatkowaniu VAT dokonanych na rzecz
podmiotow za pomocg faktur (art. 106b ust. 1). Przepisy podatkowe
szczegotowo reguluja sposob wystawienia faktury, a takze zakres danych,
jakie powinny zostac ujete na fakturze. Zgodnie z art. 106e ust. 1 ustawy o
VAT, faktura powinna zawiera¢ m.in. date wystawienia, imiona i nazwiska
lub nazwy podatnika i nabywcy towaréw lub ustug oraz ich adresy,
nazwe(rodzaj) towaru lub ustugi, miare i ilogé (liczbe) dostarczonych
towardw lub zakres wykonanych ustug.
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h. nie akceptuje ryzyka zwiazanego z opdznieniem nadania przesytek przez operatora
pocztowego, dla ktérych dzien nadania przesytki ma by¢ ostatnim dniem na
zachowanie terminu okreslonego w kpc, kpa
i Ordynacji podatkowej? Czy Zamawiajacy uwzglednit, iz to Zamawiajacy poniesie
konsekwencje wynikajace z niedochowania terminu ztozenia pisma w ostatnim dniju?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zasady realizacji ustug ujete sg w Siwz.

Zamawiajacy wskazuje, iz~ w przypadku przesytek nadawanych za pomoca operatora
wyznaczonego Wykonawca musi zapewnic, aby odebrana od zamawiajacego przesytka byta
nadana u operatora wyznawczego w tym samym dniu ( data stempla operatora
wyznaczonego - potwierdzenie nadania przez operatora wyznaczonego i data odebrania
przesytki od zamawiajacego muszg byc takie same).

PYTANIE NR 13:

Zamawiajacy nie uszczegotowit rozmieszczenia placowek pocztowych. W zwiazku z
powyzszym czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ by mieszkaniec np.: Ustrzyk Dolnych
(Bieszczady) odbierat przesytki awizacyjne w Krakowie, a mieszkaniec Miastka obierat
przesytki w Stupsku (wojewoddztwo pomorskie)? Prosimy o okre$lenie rozmieszczenia
placowek awizacyjnych, np.: w kazdej gminie. Jest to o tyle istotne, gdyz Zamawiajacy
wysyta pisma nie tylko na teren wojewodztwa pomorskiego ale réwniez na teren catego

kraju.

Odpowiedz Zamawiajacego i zmiana tresci Siwz nr 3:

Zamawiajacy dokonuje zmiany w tresci Siwz.

W Rozdziale 1 ust. 29 Siwz otrzymuje brzmienie:

»Wykonawca musi zapewnic¢ swiadczenie ustug pocztowych poprzez sie¢ placéwek
oddawczo-awizacyjnych, zlokalizowanych na terenie catego kraju - min. po jednej
placowce w  kazdej gminie Wszystkie placowki oddawczo-awizacyjne muszq by¢
dostosowane dla oséb niepetnosprawnych, posiada¢ wyodrebnione, zadaszone, ostoniete
od wiatru, dedykowane do obstugi przesytek pocztowych miejsca, spetnia¢ wymogi
gwarantujqce zabezpieczenie i ochrone danych osobowych oraz zawartych w przesytkach
informacji, spetniac wymogi Prawa pocztowego. Miejsce dedykowane do obstugi przesytek
pocztowych winno by¢ w pomieszczeniu zamknietym, ogrzewanym, chroniqcym przed
deszczem i chtodem odbierajqcego przesytke.

Zamawiajqcy wyklucza prowadzenie w placéwkach oddawczo-awizacyjnych innej
dziatalnosci gospodarczej, ktéra mogtaby powodowac uszkodzenie przesytek pocztowych,
badz wptywac na jakos¢ swiadczonej ustugi i komfort. W zwiqzku z powyzszym wyklucza
sie m.in.: sklepy migsne, warzywnicze, rybne, szalety miejskie, salony gier itp.
Zamawiajqcy, na co najmniej cztery dni przed podpisaniem umowy, dokona przy udziale
przedstawiciela Wykonawcy komisyjnego przeglqdu wskazanych przez Wykonawce ( w
zatqczniku nr 4 dotqczonym do oferty) placowek oddawczo-awizacyjnych, pod kqtem
spetniania powyzszych wymagan. W przypadku, gdy placowki Wykonawcy nie bedq spetniac
okreslonych przez Zamawiajqcego wymagari zawarcie umowy w sprawie zamdwienia
publicznego stanie sie niemozliwe z przyczyn lezqcych po stronie Wykonawcy. ”

PYTANIE NR 14:

Zgodnie z pkt 35 Rozdziatu 1 Opisu przedmiotu zamdéwienia Zamawiajacy wskazat w tzw.
Klauzuli Spotecznej, ze Zamawiajacy wymaga co najmniej 50 zatrudnionych doreczycieli
bezposrednio uczestniczacych w wykonaniu zamoéwienia (...).Wskazana minimalna ilos¢ jest
nieadekwatna do wielkosci zaméwienia (okoto 1.100.000 sztuk przesytek) i obszaru na
ktorym rozmieszczone sa jednostki administracji samorzadowej, biorace udziat w
przedmiotowym zamowieniu. Dodatkowo Zamawiajacy powinien podzielié ilos$c¢
pracownikow na poszczegélne powiaty: miasto Gdansk, powiat gdanski, powiat kartuski,
powiat pucki, powiat tczewski, powiat wejherowski, spetniajac wymogi klauzuli spotecznej
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jako instrumentu polityki spotecznej dla kazdego z podmiotéw jednostki administracji
samorzadowej uczestniczacych w postepowaniu.

Odpowied? Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

PYTANIE NR 15:

Zgodnie z pkt 2 ppkt 2) Rozdziatu 9 Opisu kryteriow Zamawiajacy okreslit kryterium
»wskaznik zatrudnienia na umowe o prace”. Wykonawca prosi o doprecyzowanie wskaznika
poprzez wskazanie powiatow, w ktorych beda zatrudnieni doreczyciele.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

PYTANIE NR 16:

Zgodnie z pkt 2 ppkt 2) Rozdziatu 9 Opisu kryteriow Zamawiajacy okreslit kryterium ,,ilo¢
placowek pocztowych wykonawcy rozmieszczonych na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej”. Czy placéwki pocztowe musza spetnia¢ wymogi okreslone w pkt 29 Rozdziatu 1
Opisu przedmiotu zamowienia?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Tak, placowki pocztowe musza spetnia¢ wymogi okreslone w Rozdziale 1 ust. 29 Siwz.

PYTANIE NR 17:

W 8§ 5 ust. 1 ppkt 2) Wykonawca prosi o wykreslenie wyrazenia ,z gory”, gdyz jest to
okreslone juz w ust. 1 jako wptata kaucji. Przypominamy, ze w formie optaty z gory mozna
optacac przesytki tylko i wytacznie wchodzace w sktad ustug powszechnych (zwolnionych z
VAT), natomiast w formie ,kaucji” mozna optaca¢ takze przesytki, do ktorych nalezy
doliczy¢ podatek VAT.

Odpowiedz Zamawiajacego i Zmiana tresci Siwz nr 4:

Zamawiajacy dokonuje zmiany w Rozdziale 13 § 5 ust. 1 pkt 2), ktéry otrzymuje brzmienie:
»Zamawiajqcy/Ptatnik, o ktérym mowa w § 7, dokonywaé bedzie wptat naleznosici na
poczet wykonania ustug optacanych przy uzyciu maszyny do frankowania, przelewem na
konto wskazane w Wykazie maszyn do frankowania, stanowigcym Zatqcznik nr 3 do
umowy, z okresleniem tytutu wptaty”.

PYTANIE NR 18:
Wykonawca prosi o wykreslenie §5 ust. 4 i 5 wzoru umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

PYTANIE NR 19:
W §7 ust. 1 Wykonawca prosi o zmiane wyrazenia ,,z gory” na w formie »kaucji”.

Odpowiedz Zamawiajgcego i zmiana tresci Siwz nr 5:

Zamawiajacy dokonuje zmiany w Rozdziale 13 § 7 ust. 1, ktdry otrzymuje brzmienie:

»1. Faktury za naleznosci z tytutu optat wystawiane bedq przez Wykonawce na Ptatnikéw,
okreslonych w Zatqczniku nr 2 do Umowy.
Uwagaa.
Dla Gminy Miasta Gdariska - Urzedu Miejskiego w Gdarisku faktury nalezy wystawi¢ na:
Gmina Miasta Gdariska - Urzqd Miejski w Gdarisku, ul. Nowe Ogrody 8/12, 80-803
Gdansk, NIP: PL 583-00-11-969.”
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PYTANIE NR 20:

W zakresie § 9 ust. 3 umowy Wykonawca zwraca sie z prosha o zmiane wyrazenia z ,,8
godzinnego” na ,6 godzinnego”, zgodnie z pkt 25 Rozdziatu 1 Opisu przedmiotu
zamowienia.

OdpowiedZ Zamawiajgcego i zmiana tresci Siwz nr 6:

Zamawiajacy uprzejmie informuje, Ze w podanym przez Wykonawce § 9 ust. 3 nie
wystepuje wyrazenie ,,8 godzinny”.

Jednakze Zamawiajacy dokonuje zmiany w Rozdziale 13 § 10 ust. 2 pkt 6), ktory otrzymuje
brzmienie:

»Zmiany godzin urzedowania placowek oddawczo-awizacyjnych z zachowaniem 6
godzinnego czasu pracy od poniedziatku do piqgtku”.

PYTANIE NR 21:
W Lp. 5 wiersz 1 ,do 50 g z zadeklarowana wartoscia 30 zt” prosimy o doprecyzowanie
poprzez dopisanie wyrazenia ,,gabaryt A”.

Odpowiedz Zamawiajgcego i zmiana tresci Siwz nr 7:

Zamawiajacy dopisuje w Formularzu cenowym w Lp. 5 wiersz 1 - ,,do 50 g z zadeklarowang
wartoscig 30 zt gabaryt A”

Nowy Formularz cenowy stanowi zatacznik do niniejszego pisma.

PYTANIE NR 22:
W Lp. 11- U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od miejsca przeznaczenia
przesytki z podziatem na kontynenty. W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi 0 podziat
ilosci na poszczegdlne kontynenty. W przypadku niepodzielenia przesytek czy Zamawiajacy
dopuszcza mozliwo$¢ naliczania optat cennikowych przez Wykonawce nie wyzszych niz
podane w ww. pozycjach oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 23:

W Lp. 16 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od miejsca przeznaczenia
przesytki z podziatem na kontynenty i Wykonawca ma réwniez inne przedziaty wagowe (co
1 kg). W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi o podziat ilosci na poszczegdlne
kontynenty oraz przedziaty wagowe. W przypadku niepodzielenia przesytek czy
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczania optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:
W Formularzu cenowym w Lp. 16 podany jest kontynent Europa dla paczek niebedacych
przesytkami najszybszej kategorii w obrocie zagranicznym.

PYTANIE NR 24:

W Lp. 17 - Wykonawca prosi o zmiane rodzaju przesytki: ,Ustuga zwrot przesytki
nierejestrowanej do adresata w obrocie krajowym”. W pozycji tej nie byto doprecyzowania
0 jaka przesytke chodzi, jednakze z analizy formularza wynika, Ze chodzi to o przesytki
nierejestrowane. Zmiana nazwy rozwieje watpliwosci co do rodzaju przesytki.

OdpowiedZ Zamawiajacego i zmiana treéci Siwz nr 8:
Zamawiajacy zmienia w Formularzu cenowym w Lp. 17 rodzaj przesytki na - ,Ustuga
nZWrot przesytki nierejestrowanej do siedziby Zamawia jacego” w obrocie krajowym”




URZAD MIEJSKI W GDANSKU 18
BIURO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Nowy Formularz cenowy stanowi zatacznik do niniejszego pisma.

PYTANIE NR 25:

W Lp. 18 - Wykonawca prosi o zmiane rodzaju przesytki: ”Ustuga zwrot przesytki
nierejestrowanej do adresata w obrocie zagranicznym”. W pozycji tej nie byto
doprecyzowania o jaka przesytke chodzi, jednakze z analizy formularza wynika, ze chodzi
to o przesytki nierejestrowane. Zmiana nazwy rozwieje watpliwosci co do rodzaju
przesytki.

Odpowied? Zamawiajgcego i zmiana tresci Siwz nr 9:

Zamawiajacy zmienia w Formularzu cenowym w Lp. 18 rodzaj przesytki na - ,Ustuga
»Zwrot przesytki nierejestrowanej do siedziby Zamawiajqcego” w obrocie zagranicznym”
Nowy Formularz cenowy stanowi zatacznik do niniejszego pisma.

PYTANIE NR 26:

W Lp. 20 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od gabarytu przesytki zwracanej.
W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi o podziat ilosci na poszczegdlne gabaryty ,A” i
»B”. W przypadku niepodzielenia przesytek czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosc
naliczania optat cennikowych przez Wykonawce nie wyzszych niz podane w ww. pozycjach
oferty?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 27:

W Lp. 21 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od przedziatow wagowych innych
niz podane przez Zamawiajacego. W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi o podziat
ilosci na przedziaty wagowe (od 2 kg do 5 kg oraz od 5 d 10 kg). W przypadku
niepodzielenia przesytek czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczania optat
cennikowych przez Wykonawce nie wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 28:

W Lp. 23 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od gabarytu przesytki zwracanej.
W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi o podziat ilosci na poszczegdlne gabaryty ,,A” i
»B”. W przypadku niepodzielenia przesytek czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwoscé
naliczania optat cennikowych przez Wykonawce nie wyzszych niz podane w ww. pozycjach
oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 29:

W Lp. 24 wiersz 1 i 2 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od przedziatow
wagowych innych niz podane przez Zamawiajacego. W zwiazku z powyzszym Wykonawca
prosi o podziat ilosci na przedziaty wagowe (od 2 kg do 5 kg oraz od 5 d 10 kg). W
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przypadku niepodzielenia przesytek czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczania optat
cennikowych przez Wykonawce nie wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 30:
W Lp. 24 wiersz 1 i 2 - Czy Wykonawca moze zatozy¢, ze beda to przesytki niebedace
przesytkami najszybszej kategorii?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Tak, Wykonawca moze zatozy¢, ze beda to przesytki niebedace przesytkami najszybszej
kategorii.

PYTANIE NR 31:

W Lp. 25 wiersz 5 - 8 - U Wykonawcy cena przesytek ustalana jest od odlegtosci w km od
miejsca doreczenia. Kazde zlecenie rozpatrywane jest indywidualnie. W zwiazku z
powyzszym Wykonawca prosi o wykreslenie wszystkich pozycji powyzej 10 kg.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

PYTANIE NR 32:

W Lp. 26 - U Wykonawcy cena przesytek ustalana jest od odlegtosci w km od miejsca
doreczenia. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ naliczania optat cennikowych przez
Wykonawce nie wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 33:

W Lp. 27 wiersz 5 - 8 - U Wykonawcy cena przesytek ustalana jest od odlegtosci w km od
miejsca doreczenia. Kazde zlecenie rozpatrywane jest indywidualnie. W zwiazku z
powyzszym Wykonawca prosi o wykreslenie wszystkich pozycji powyzej 10 kg.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

PYTANIE NR 34:

W Lp. 31 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od przedziatow wagowych innych
niz podane przez Zamawiajacego (co 1 kg). W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi o
podziat ilosci na poszczegdlne przedziaty wagowe. W przypadku niepodzielenia przesytek
czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczania optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.
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PYTANIE NR 35:

W Lp. 32 - U Wykonawcy cena przesytek uzalezniona jest od przedziatéw wagowych innych
niz podane przez Zamawiajacego (co 1 kg) oraz od krajow doreczenia. W zwiazku z
powyzszym Wykonawca prosi o podziat ilosci na poszczegélne przedziaty wagowe oraz do
jakich krajow przesytki beda doreczane. W przypadku niepodzielenia przesytek czy
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ naliczania optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w tresci Siwz.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ naliczenia optat cennikowych przez Wykonawce nie
wyzszych niz podane w ww. pozycjach oferty.

Ponadto Zamawiajacy dokonuje ZMIANY TRESCI SIWZ w:

1. W Rozdziale 5 (Wadium) ust. 3 przyjmuje brzmienie: ,, Termin wnoszenia wadium - do
dnia 29. 10.2015 r. do godz. 12:00.”

2. W Rozdziale 7 ust. 1 (Sktadanie ofert) pkt 3) przyjmuje brzmienie: , Termin sktadania
ofert uptywa dnia 29. 10. 2015 r. o godz. 12:00”

3. W Rozdziale 7 ust. 2 (Otwarcie ofert) pkt 1) przyjmuje brzmienie: ,,Oferty zostanq
otwarte w dniu 29. 10. 2015 r. o godzinie 12:30 w siedzibie Urzedu Miejskiego w
Gdarisku, 80-803 Gdarisk, ul. Nowe Ogrody 8/12, sala 132 A.”

4. W Rozdziale 13 w § 11 ust. 1 pkt 6) otrzymuje brzmienie:

»W przypadku stwierdzenia, ze Wykonawca nie wywiqzuje sie z zobowiqzania, o ktérym
mowa w § 9 ust. 1, Zamawiajqcy obciqzy Wykonawce karg umownq w wysokosci 1000 zt
za kazdy stwierdzony przypadek.”

PowyZsze wyjasnienia i zmiany tresci SIWZ staja sie integralng czescia SIWZ i
Wykonawcy powinni je uwzglednié przy sporzadzaniu oferty.

Z powazaniem
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Zataczniki:
1) Nowy formularz cenowy




