Zatacznik Nr 3

do Zarzadzenia Nr 677/17
Prezydenta Miasta Gdanska
z dnia 20 kwietnia 2017 r.

NUMER OFERTY: NUMER ZADANIA:

OFERENT:

TYTUL
PROJEKTU:

| ETAP: OCENA FORMALNA OFERTY

1 (tak)/0 (nie)/

Crescd (nie dotyczy)
1 oferta zostala ztozona w terminie okreslonym w szczegoétowych
" |warunkach otwartego konkursu ofert
5 oferta zostala ztozona na formularzu bedacym zatgcznikiem do

zarzadzenia

3. | oferta jest prawidlowo wypetniona:

jest podpisana przez wtasciwg liczbe 0sob upowaznionych do

) sktadania o$wiadczen woli w sprawach majatkowych w imieniu
oferenta lub ustanowionego petnomocnika zgodnie z zapisami

wynikajacymi z dokumentu okreslajacego osobowo$¢ prawna

b) |prawidlowo wypetniono o$wiadczenia umieszczone na koncu oferty

4. | oferta posiada zalaczniki wymienione w ogloszeniu:

aktualny dokument potwierdzajacy status prawny oferenta

I umocowanie 0sob go reprezentujacych — o ile nie jest on dostepny
a) |w internetowej Wyszukiwarce Podmiotéw Krajowego Rejestru
Sadowego (w tym klauzula ,,za zgodnos$¢ z oryginalem” na kopi
dokumentow)

dokument potwierdzajacy upowaznienie do dziatania w imieniu
oferenta (pelnomocnictwo) — w przypadku wyboru innego sposobu

b) | reprezentacji oferenta niz wynikajacy z KRS lub innego, wlasciwego
rejestru lub ewidencji (w tym klauzula ,,za zgodno$¢ z oryginatem” na
kopi dokumentow)

dodatkowy harmonogram oraz kalkulacje przewidywanych kosztow
c) | realizacji zadania — jedynie w przypadku zadania realizowanego
w okresie dluzszym niz jeden rok budzetowy

kopia umowy lub statutu spotki potwierdzong za zgodno$é

z oryginalem — w przypadku gdy oferent jest spotka prawa

d) | handlowego, o ktorej mowa w art. 3 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego

I 0 wolontariacie,

dodatkowe dokumenty, wymagane w szczegotowej specyfikacji
zadania




g 1 (tak)/0 (nie)/
Czesc B (nie dotyczy)
1 Oferent okreslit zakres prowadzonej odptatnej/nicodptatne;j
" | dziatalnosci pozytku publicznego w czgsci Il ust. 4 oferty
Oferent zadeklarowat procentowy udziat finansowego wktadu
2. | whasnego w stosunku do catkowitych kosztow zadania, nie mniejszy
niz 1%
1. Oferta SPELNIA WYMOGI FORMALNE i zostala zakwalifikowana do II etapu
oceny
2.  Oferta zostala ODRZUCONA ze wzgledéw formalnych
3. Oferta podlega UZUPELNIENIU
" podpis pracownika dokonujacego oceny
formalnej oferty
Ad. Uzupelnienie brakow formalnych OdeWIedn,le
zaznaczy¢
uzupetnienie brakujacych podpiséw pod oferta, w przypadku gdy
A nie zostata ona podpisana przez wtasciwe 0soby upowaznione do
3 a) sktadania o$wiadczen woli w sprawach majatkowych w imieniu
' oferenta lub ustanowionego petnomocnika zgodnie z zapisami
wynikajacymi z dokumentu okreslajacego osobowo$¢ prawnag
A. | uzupeienie prawidlowosci ztozonych o$wiadczen umieszczonych
3.b) | na koncu oferty
uzupehienie dokumentu potwierdzajacego upowaznienie
4b) (pelnomocnictwo) do dziatania w imieniu oferenta (w tym klauzula
' ,»za zgodno$¢ z oryginatem” na kopi dokumentow)
uzupetnienie dodatkowego harmonogramu oraz kalkulacji
4.0) przewidywanych kosztow realizacji zadania (jedynie w przypadku
' zadan wieloletnich)
uzupetnienie kopii umowy lub statutu spotki potwierdzonej za
A. 2 . . .
4.d) zgodnos¢ z oryginatem — (w przypadku gdy oferent jest spotka
' prawa handlowego)
A. | uzupelnienie dodatkowych dokumentéw, wymaganych
4.e) | w szczegotowej specyfikacji zadania
B uzupehienie zakresu prowadzonej odptatnej/nicodptatne;
dziatalnosci pozytku publicznego w czgéci 11 ust. 4 oferty
"""" data dokonania uzupelnienia " (podpis przedstawiciela oferenta)

Oferta zostala uzupelniona i zakwalifikowana do II etapu oceny”

Oferta nie zostala uzupelniona i podlega odrzuceniu ze wzgledow formalnych”

*wlasciwe podkresli¢

podpis pracownika dokonujacego

oceny formalnej oferty




Il ETAP — ocena merytoryczna

Zastrzezenia w zakresie dotychczasowej wspolpracy oferenta z miastem Gdansk:
1. rzetelno$é: od O pktdo minus 3 pkt; L
2. terminowos¢ rozliczania dotacji: 0d 0 pkt do minus 3 pKt;  ceeeieiieiiiiiiiniieenens

tak/nie

Zgodnos$¢ oferty ze szczegdtowymi warunkami ogltoszonego otwartego
konkursu ofert

OCENA KOMISJI KONKURSOWEJ

KRYTERIA OCENY | skala | punkty

I.  Mozliwos¢ realizacji zadania (14 pkt)

1. | czytelnie okreslono zadanie

0-2
2. | okreslono cele zadania 0-2
3. |czytelnie opisano dzialania 0-2

wskazano adresatow zadania oraz okreslono sposéb ich
rekrutacji”

(w przypadku, gdy uczestnicy nie bedq kierowani przez
Organizatora konkursu)

okreslono miejsce realizacji zadania wraz z opisem dostepnej
infrastruktury”

(w przypadku zadan realizowanych w lokalach/obiektach
bedgcych w dyspozycji oferentow)

okreslono rezultaty zadania
(czy rezultaty sq adekwatne do zaktadanych celow)

Il. Kalkulacja kosztow i adekwatno$¢ budzetu (10 pkt)

okreslono koszty realizacji zadania:

0 — wadliwie, ogolnikowo sporzadzony kosztorys;

1 1 - 2 — wysoki koszt projektu w stosunku do ilosci odbiorcéw
" | lub planowanych dziatan;

3 - 4 — adekwatny koszt projektu w stosunku do ilosci
odbiorcow lub planowanych dziatan;

wysokos$¢ finansowego wktadu wlasnego: finansowy wktad
wlasny lub z innych Zrddel w realizacj¢ zadania

w poréwnaniu z catkowitym kosztem zadania”:

2. | (dotyczy ofert na dofinansowanie zadania) 0-2
0 - na poziomie wymaganym:
1 - powyzej 1% do 10%;

2 — powyzej 10%;

3. | zaangazowanie wolontariuszy w realizacj¢ zadania 0-4

1. Kwalifikacje i doswiadczenie 0s6b realizujacych zadanie (3 pkt)

kwalifikacje 1 doswiadczenie osob bezposrednio

realizujacych zadanie, wynikajace z opisu oferenta:

0 brak informacji lub kwalifikacje nieadekwatne do
realizowanych dziatan;

1 informacja zbiorowa;

2 informacja indywidualna, przecigtne kwalifikacje




1 dosSwiadczenie;
3 informacja indywidualna, wysokie kwalifikacje
1 doswiadczenie;

IV. Jako$é realizacji zadania (6 pkt)

Wspolpraca z innymi podmiotami
(oferent wykazal wspolprace z innymi organizacjami,

L instytucjami, sSrodowiskiem lokalnym, ew. wigczenie 0-2
beneficjentow w proces realizacji projektu)
2 Doswiadczenie oferenta w realizacji podobnych 0_2
" | projektow
3. | Staranno$¢ w przygotowaniu dokumentacji ofertowej 0-2
suma|  .......... /33" pkt

* nie ocenia¢ jesli nie dotyczy
** adekwatnie do zadania nalezy poda¢ maksymalna liczb¢ punktow

Uwagi dotyczace oceny merytorycznej

ZA DOFINANSOWANIEM oo 0SOB
PRZECIW 0SOB
WSTRZYMALO SIE e 0SOB

Ocena Komisji Konkursowej (suma punktow)

Rekomendowana wysoko$¢ dofinansowania

Podpis Przewodniczacego/Wiceprzewodniczacego Komisji

PREZYDENT MIASTA GDANSKA
z up.

/-/ Piotr Kowalczuk
ZASTEPCA PREZYDENTA MIASTA GDANSKA




