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Gdańsk, 21 stycznia 2021 r. 

BZP.271.61.2020.MW 
 
 

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
 
 

dot.: postępowania o zamówienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego na 
„Opracowanie dokumentacji projektowej wraz z pełnieniem nadzoru autorskiego dla 
rozbudowy Miejskiego Systemu Monitoringu Wizyjnego w rejonie dzielnicy Śródmieście 
w Gdańsku” (sygn. akt BZP.271.61.2020). 

 
 

Działając na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. 
z 2019 r. poz. 1843 – dalej: Pzp) Zamawiający informuje, że w postępowaniu prowadzonym 
w trybie przetargu nieograniczonego na „Opracowanie dokumentacji projektowej wraz 
z pełnieniem nadzoru autorskiego dla rozbudowy Miejskiego Systemu Monitoringu Wizyjnego 
w rejonie dzielnicy Śródmieście w Gdańsku” (sygn. akt BZP.271.61.2020): 

I. Jako najkorzystniejszą wybrano ofertę złożoną przez: 

"SIGMATEL" Filip Gruszczyński 
z siedzibą: Os. Rusa 32/5, 61-245 Poznań. 

Uzasadnienie wyboru: oferta najkorzystniejsza, zgodnie z ustalonymi kryteriami oceny ofert 
(uzyskała najwyższą ilość punktów, będącą sumą punktów przyznanych w poszczególnych 
kryteriach). 

II. Złożono następujące oferty: 

Numer 
oferty 

Firma (nazwa) oraz adres Wykonawcy 
Cena brutto 

(w zł) 

1 
Jacek Białonoga 
ul. Ciesielska 8 
77-400 Złotów 

146 370,00 

2 
"SIGMATEL" Filip Gruszczyński 
Os. Rusa 32/5 
61-245 Poznań 

218 940,00 

3 

Pracownia Projektowo-Usługowa Bogusław 
Dyduch 
ul. Kozia 7a/2 
54-104 Wrocław 

229 714,80 

4 
JOTEL Sp. z o.o. 
ul. Maciejkowa 21 
80-177 Gdańsk 

295 200,00 
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5 
SECURION Jerzy Godziszewski 
ul. Kaczeńcowa 10 
21-040 Świdnik 

323 000,00 

6 
ETA Consulting Group Grzegorz Woźniak 
ul. Edisona 1 
80-172 Gdańsk 

209 469,00 
(po poprawieniu oczywistej 

omyłki rachunkowej) 

7 
IE Jacek Rojek 
ul. Zaruskiego 27b/8 
81-577 Gdynia 

415 740,00 

8 

Przedsiębiorstwo Telekomunikacyjne TELŁĄCZ 
Radosław Markiewicz 
ul. Otomińska 4 
80-178 Gdańsk 

261 990,00 

III. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 

Numer 
oferty 

Liczba pkt w kryterium 1: 
Cena (cena brutto) 

Liczba pkt w kryterium 2: 
Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 

telekomunikacyjnej 

Liczba pkt w kryterium 3: 
Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 

elektrycznej 

Razem 

1 60,00 pkt 5,00 pkt 5,00 pkt 70,00 pkt 

2 40,11 pkt 20,00 pkt 20,00 pkt 80,11 pkt 

3 38,23 pkt 20,00 pkt 20,00 pkt 78,23 pkt 

4 29,75 pkt 20,00 pkt 20,00 pkt 69,75 pkt 

5 27,19 pkt 5,00 pkt 5,00 pkt 37,19 pkt 

6 41,93 pkt 0,00 pkt 10,00 pkt 51,93 pkt 

7 oferta nie podlegała ocenie 

8 33,52 pkt 20,00 pkt 20,00 pkt 73,52 pkt 

 

Uzasadnienie: 

Numer oferty: 1 Nazwa (firma) wykonawcy: Jacek Białonoga 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 
60,00 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/146 370,00 x 60= 60,00 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 
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Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

5,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający nie uznał 8 dokumentacji projektowych przedstawionych w pozycjach: 2, 5, 6, 
9, 10, 11, 12, 13 tabeli w punkcie 5 oferty, z następujących powodów: 

poz. 2 - projekt modernizacji sieci LAN wraz z modernizacją serwerowni nie jest projektem w 
zakresie budowy sieci i przyłączy, 

poz. 5 - teren posterunku energetycznego nie stanowi przestrzeni publicznej, a wykonana  
dokumentacja projektowa nie dotyczy budowy sieci, a jedynie jej instalację (montaż), 

poz. 6 - teren posterunku energetycznego nie stanowi przestrzeni publicznej, a wykonana 
dokumentacja projektowa nie dotyczy budowy sieci a jedynie jej instalację (montaż), 

poz. 9 - aktualizacja dokumentacji projektowej nie może być traktowana jako opracowanie 
projektu, 

poz. 10 - projekt modyfikacji istniejącej technologii nie jest projektem budowy przyłączy 
i sieci, 

poz. 11 - projekt instalacji kamery nie jest projektem budowy przyłączy i sieci, 

poz. 12 - teren kompleksów wojskowych nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 13 - teren kompleksów wojskowych nie stanowi przestrzeni publicznej. 

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego pozostałe 5 dokumentacji 
projektowych przedstawionych w punkcie 5 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 2 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 5 punktów. 

Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

5,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający nie uznał 8 dokumentacji projektowych przedstawionych w pozycjach: 1, 2, 3, 
4, 5, 7, 8, 13 tabeli w punkcie 6 oferty, z następujących powodów: 

poz. 1 - projekt modyfikacji/modernizacji istniejącej infrastruktury nie jest projektem budowy 
przyłączy i sieci, 

poz. 2 - projekt modernizacji sieci LAN nie jest projektem budowy przyłączy i sieci, 

poz. 3 - projekt modernizacji sieci LAN nie jest projektem budowy przyłączy i sieci, 

poz. 4 - projekt modernizacji sieci LAN nie jest projektem budowy przyłączy i sieci, 

poz. 5 - projekt modernizacji sieci LAN nie jest projektem budowy przyłączy i sieci, 

poz. 7 - projekt modernizacji sieci strukturalnej nie jest projektem budowy przyłączy i sieci, 

poz. 8 - projekt modernizacji sieci LAN wraz z modernizacją serwerowni nie jest projektem 
budowy przyłączy i sieci, 

poz. 13 - teren posterunku energetycznego nie stanowi przestrzeni publicznej, a wykonana 
dokumentacja projektowa nie dotyczy budowy sieci a jedynie jej instalację (montaż). 

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego pozostałe 5 dokumentacji 
projektowych przedstawionych w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 5 punktów. 

 

Numer oferty: 2 Nazwa (firma) wykonawcy: "SIGMATEL" Filip Gruszczyński 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 
40,11 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/218 940,00 x 60= 40,11 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 

Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

20,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 5 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 2 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 
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Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

20,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 

 

Numer oferty: 3 Nazwa (firma) wykonawcy: Pracownia Projektowo-Usługowa Bogusław Dyduch 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 38,23 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/229 714,80 x 60= 38,23 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 

Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

20,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 5 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 2 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 

Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

20,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 

 

Numer oferty: 4 Nazwa (firma) wykonawcy: JOTEL Sp. z o.o. 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 
29,75 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/295 200,00 x 60= 29,75 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 

Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

20,00 

W punkcie 6 oferty Wykonawca przedstawił 27 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 2 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 
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Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

20,00 

W punkcie 5 oferty Wykonawca przedstawił 23 projekty wykonane przez projektanta 
w specjalności elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający nie uznał 3 dokumentacji projektowych przedstawionych w pozycjach: 4, 8, 9 
tabeli w punkcie 5 oferty, z następujących powodów: 

poz. 4 – dokumentacja wykonana wcześniej niż w ciągu ostatnich 3 lat przed upływem 
terminu składania ofert. Składanie ofert wyznaczone zostało na 19.11.2020 roku, a zatem 
3 letni okres przed upływem terminu składania ofert rozpoczyna się 19.11.2017 roku. 
Wszystkie dokumentacje wykonane wcześniej niż 19.11.2017 roku nie mogą być brane pod 
uwagę. 

poz. 8 – dokumentacja wykonana wcześniej niż w ciągu ostatnich 3 lat przed upływem 
terminu składania ofert. Składanie ofert wyznaczone zostało na 19.11.2020 roku, a zatem 
3 letni okres przed upływem terminu składania ofert rozpoczyna się 19.11.2017 roku. 
Wszystkie dokumentacje wykonane wcześniej niż 19.11.2017 roku nie mogą być brane pod 
uwagę. 

poz. 9 – dokumentacja wykonana wcześniej niż w ciągu ostatnich 3 lat przed upływem 
terminu składania ofert. Składanie ofert wyznaczone zostało na 19.11.2020 roku, a zatem 
3 letni okres przed upływem terminu składania ofert rozpoczyna się 19.11.2017 roku. 
Wszystkie dokumentacje wykonane wcześniej niż 19.11.2017 roku nie mogą być brane pod 
uwagę. 

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego pozostałe 20 dokumentacji 
projektowych przedstawionych w punkcie 5 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 

 

Numer oferty: 5 Nazwa (firma) wykonawcy: SECURION Jerzy Godziszewski 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 
27,19 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/323 000,00 x 60= 27,19 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 

Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

5,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 6 projektów wykonanych przez projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 5 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 2 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 5 punktów. 

Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

5,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 6 projektów wykonanych przez projektanta w specjalności 
elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 5 punktów. 

 

Numer oferty: 6 Nazwa (firma) wykonawcy: ETA Consulting Group Grzegorz Woźniak 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 
41,93 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/209 469,00 x 60= 41,93 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 
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Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

0,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 16 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Na wstępie Zamawiający pragnie wyjaśnić, że każdy projekt budowlany i projekt wykonawczy 
wykonane dla tej samej lokalizacji Zamawiający traktuje jako 1 dokumentację projektową. 

W związku z tym przedstawione 16 projektów rozbitych na projekt budowlany i oddzielny 
projekt wykonawczy Zamawiający potraktował jako 8 dokumentacji. 

Zamawiający nie uznał żadnej z 8 dokumentacji projektowych przedstawionych w tabeli w 
punkcie 5 oferty, z następujących powodów: 

poz. 1+2 - dokumentacja nieukończona. Zamawiający nie może brać pod uwagę 
dokumentacji, które nie zostały wykonane (zakończone), 

poz. 3+5 – teren obiektów RZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 4+6 – teren obiektów RZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 7+8 – teren obiektów SZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 9+10 – teren obiektów SZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 11+12 – teren obiektów SZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 13+14 – teren obiektów RZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 15+16 – teren obiektów RZI nie stanowi przestrzeni publicznej. 

W związku z tym, Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 0 punktów. 

Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

10,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 23 projekty wykonane przez projektanta w specjalności 
elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Na wstępie Zamawiający pragnie wyjaśnić, że każdy projekt budowlany i projekt wykonawczy 
wykonane dla tej samej lokalizacji Zamawiający traktuje jako 1 dokumentację projektową. 

W związku z tym przedstawione 23 projekty Zamawiający potraktował jako 12 dokumentacji, 
w tym: 
- 1 dokumentacja poz. 1 tabeli, 
- 22 projekty rozbite na projekt budowlany i oddzielny projekt wykonawczy Zamawiający 
potraktował jako 11 dokumentacji – punkty od 2 do 23 tabeli. 

Zamawiający nie uznał 4 dokumentacji projektowych przedstawionych w tabeli w punkcie 6 
oferty, z następujących powodów: 

poz. 16+18 – teren obiektów RZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 17+19 – teren obiektów RZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 20+22 – teren obiektów SZI nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 21+23 – teren obiektów SZI nie stanowi przestrzeni publicznej. 

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego pozostałe 
8 dokumentacji projektowych przedstawionych w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 10 punktów. 

 

Numer oferty: 8 
Nazwa (firma) wykonawcy: Przedsiębiorstwo Telekomunikacyjne TELŁĄCZ Radosław 

Markiewicz 

Kryterium oceny 
Ocena  

(liczba pkt) 
Uzasadnienie/ wzór do obliczenia punktacji 

Kryterium 1: 

Cena brutto – 60% 
33,52 

C = Cmin/Cbad x 60 =>146 370,00/261 990,00 x 60= 33,52 
C - liczba punktów oferty badanej w kryterium cena. 
Cmin- najniższa cena (brutto) spośród wszystkich ofert podlegających ocenie. 
Cbad- cena (brutto) oferty badanej 
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Kryterium 2: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
telekomunikacyjnej - 20% 

20,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 20 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności telekomunikacyjnej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający nie uznał 5 dokumentacji projektowych przedstawionych w pozycjach: 1, 2, 3, 
18, 19 tabeli w punkcie 5 oferty, z następujących powodów: 

poz. 1 – dokumentacja wykonana wcześniej niż w ciągu ostatnich 3 lat przed upływem 
terminu składania ofert. Składanie ofert wyznaczone zostało na 19.11.2020 roku, a zatem 
3 letni okres przed upływem terminu składania ofert rozpoczyna się 19.11.2017 roku. 
Wszystkie dokumentacje wykonane wcześniej niż 19.11.2017 roku nie mogą być brane pod 
uwagę. 

poz. 2 – dokumentacja wykonana wcześniej niż w ciągu ostatnich 3 lat przed upływem 
terminu składania ofert, 

poz. 3 – dokumentacja wykonana wcześniej niż w ciągu ostatnich 3 lat przed upływem 
terminu składania ofert, 

poz. 18 – teren DCT Gdańsk S.A. nie stanowi przestrzeni publicznej, 

poz. 19 – teren DCT Gdańsk S.A. nie stanowi przestrzeni publicznej, 

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego pozostałe 15 dokumentacji 
projektowych przedstawionych w punkcie 5 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 2 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 

Kryterium 3: 

Doświadczenie zawodowe 
projektanta w specjalności 
elektrycznej - 20% 

20,00 

W ofercie Wykonawca przedstawił 13 projektów wykonanych przez projektanta 
w specjalności elektrycznej skierowanego do realizacji niniejszego zamówienia.  

Zamawiający uznał za spełniające wymagania Zamawiającego wszystkie dokumentacje 
projektowe przedstawione w punkcie 6 oferty. 

W związku z tym, zgodnie z tabelą znajdującą się w Rozdziale 9 pkt 2 ppkt 3 SIWZ, 
Wykonawca otrzymuje w tym kryterium 20 punktów. 

 
Z poważaniem, 

Marek Komorowski 
Dyrektor Biura Zamówień Publicznych 

/-podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/ 
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