Gdansk, dnia 8 lipca 2021 r.
Prezydent Miasta Gdanska
W$-1.6220.11.109D.2019.AN
(za dowodem doreczenia)

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. 2021 r. poz. 735) oraz na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75
ust. 1 pkt 4 oraz art. 82 i art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2021 poz. 247 z pézn. zm.),
a takze § 3 ust. 1 pkt 62 w zwiazku z § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko
(Dz.U. z 2019, poz. 1839) po rozpatrzeniu wniosku Pana Wojciecha Dolnego dziatajacego
z upowaznienia Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska z dnia 2 pazdziernika 2019 r. (wptyw
dnia 02.10.2019 r., wptyw uzupetnien 20.11.2019 r.) - w dniu 1 lutego 2021 r. Pan Wojciech
Dolny zawnioskowat o wydanie decyzji na zarzadce drogi, czyli Prezydenta Miasta Gdanska,
na ktorego zostaje wydana niniejsza decyzja - w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla inwestycji pn.:

,Przebudowa ul. Kielnienskiej w Gdansku na odcinku od obwodnicy
do wiaduktu kolejowego”

oraz po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko,
i uzgodnieniu warunkéw realizacji przedsiewziecia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Gdansku - postanowienie nr RDOS-Gd-W00.4221.87.2020.ASP.3 z dnia 17 maja
2021 r.
po zapoznaniu sie z:

e raportem o oddziatywania na S$rodowisko oprac. pod kierownictwem Joanny

Wrzecionek, pazdziernik 2020 r. (wptyw 07.10.2020 r.),
e uzupetnieniami i wyjasnieniami do raportu (wptyw 01.02.2021 r., 29.04.2021 r.)

»,Przebudowa ul. Kielnienskiej w Gdansku na odcinku od obwodnicy
do wiaduktu kolejowego”

I. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowana przebudowa ul. Kielnienskiej i budowa nowego odcinka ul. Koziorozca ma na celu
uporzadkowanie, uspokojenie ruchu na tych ulicach oraz podniesienie poziomu
bezpieczenstwa i funkcjonalnosci (m.in. poprzez budowe systemy odwodnienia ulicznego),
a takze poprawe estetyki przestrzeni publicznej, ktora wspoéttworzy trasa drogowa.
Planowana ulica przejmie gtowny potok ruchu wlotowego i wylotowego z pétnocnych dzielnic
Gdanska w kierunku powiatow: kartuskiego i leborskiego.

Przebudowywany odcinek ul. Kielnienskiej, lezacy w ciggu drogi wojewodzkiej nr 218,
obejmuje zakres od skrzyzowania z ul. Drawska do petli autobusowej przy Obwodnicy
Zachodniej Trojmiasta (S6) i znajduje sie na terenie miasta Gdanska. Projekt obejmuje
rowniez przebudowe ul. Spacerowej w strone obwodnicy trojmiasta (S6), budowe odcinka
ul. Koziorozca tzw. ,,Nowa Koziorozca” wraz z ,,Zielonym Bulwarem”, a takze przebudowe

Strona 1 z 25 decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nr WS-1.6220.11.109D.2019.AN



odcinka ul. Wodnika i odtworzenie nawierzchni w ulicach Galaktycznej i Feniksa po budowie
kolektora KD. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie na dziatkach
wyszczegolnionych w zataczniku Nr 2 do niniejszej decyzji.

Przebudowywana ul. Kielnienska stanowi gtowny ciag komunikacyjny dzielnicy Gdansk
Osowa. Na przedmiotowym odcinku droga wojewddzka nr 218 przebiega przez obszar, gdzie
wystepuje gesta zabudowa mieszkaniowa (jednorodzinna i wielorodzinna niska), liczne
punkty ustugowo-handlowe i obiekty uzytecznosci publicznej. W zwiazku z tym w ciagu ww.
drogi wystepuja skrzyzowania z drogami publicznymi oraz liczne zjazdy publiczne
i indywidualne do ww. obiektow. W pasach drdg wystepuja liczne drzewa i krzewy, z ktorych
znaczna czes$¢ koliduje z projektowanymi pracami budowlanymi. Na fragmencie
ul. Kielnienskiej pomiedzy ulicami Feniksa i Wodnika zlokalizowany jest niewielki akwen
wodny, stanowiacy czes¢ Parku przy ul. Bliznigt. Najblizej zlokalizowanym jeziorem jest
Jezioro Osowskie zlokalizowane w odlegtosci ok. 520 m na zachdd od inwestycji oraz Jezioro
Wysockie w odlegtosci ok. 540 m na potudniowy - zachdd od inwestycji. Niniejsza inwestycja
nie przecina ani tez nie znajduje sie w bezposrednim sasiedztwie wdd ptynacych. Od strony
potnocnej, na terenie administracyjne nalezacym do Gdyni, znajduja sie kompleksy lesne.

Obszary podmokte i bagienne nie wystepuja w bezposrednim sasiedztwie projektowanej
drogi. Najblizszy taki obszar potozony jest w odlegtosci ponad 110 m na zachod od inwestycji
(wg danych Instytutu Melioracji i Uzytkow Zielonych).

W obrebie projektowanej ul. Nowej Koziorozca zaprojektowano 8 ogrodow deszczowych
a w ciagu pasa drogowego ul. Kielnienskiej projektuje sie 17 ogrodow deszczowych.
W ramach inwestycji, przewiduje sie rowniez zastosowanie przed zbiornikami retencyjnymi
urzadzen podczyszczajacych wody opadowe.
Poza pracami rozbiorkowymi, obejmujacymi elementy techniczne istniejacego uktadu
drogowego, przebudowa ul. Kielnienskiej nie bedzie wymagata dokonywania rozbiorek
w obrebie zabudowy sasiadujacej z ulica. Przebudowa prowadzona bedzie w obrebie
istniejacego pasa drogowego.
Prace rozbiorkowe w obrebie istniejacej zabudowy wymagane beda natomiast w przypadku
budowy ul. Nowa Koziorozca. W pasie przeznaczonym pod planowana droge,
usankcjonowanym zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, znajduje
sie kilka obiektow kubaturowych, ktore koliduja z przebiegiem planowanej ulicy. Sa to:

- 1 budynek mieszkalny (ok. 70 m? w obrysie),

- 2 budynki ustugowe (30 m2 i ok 12 m? - kiosk w obrysie),

- 4 budynki gospodarcze (ok. 23 m?, 29 m? 35 m? i 56 m? w obrysie),

- liczne obiekty matej architektury (wiaty Smietnikowe, donice murki oporowe itp.).

Przewiduje sie nastepujaca technologie robot realizacyjnych:
- usuniecie obiektow kolidujacych z inwestycja (drzewa i krzewy, obiekty budowalne)
przy uzyciu ciezkiego sprzetu (np. tadowarki, koparki i specjalistyczny sprzet
burzacy) lub recznie (np. pilarki),
- usuniecie istniejacych nawierzchni drogowych lub ich frezowanie (w miejscach
wtaczenia do drog) przy uzyciu rowniarek lub frezarek,
- wykonanie koryta pod konstrukcje jezdni (przy uzyciu spychaczy, rowniarek itp.),
- wykonanie wykopow, pozostawienie urobku w obrebie pasa drogowego celem
wykorzystania do budowy nasypow,
- wykonanie nasypow pod konstrukcje jezdni, ktére beda wykonywane etapowo
poprzez przywiezienie materiatu wywrotkami i nastepnie wbudowaniu go przy uzyciu
sprzetu ciezkiego (tadowarki, spychacze, walce, rowniarki),
- wykonanie konstrukcji drogi wraz z konstrukcja chodnikow i ciggow pieszo-jezdnych.
Po zakonczeniu realizacji inwestycji teren objety zakresem prac (w tym lokalizacja zaplecza
budowy) zostanie uporzadkowany i rozgrodzony.
Na potrzeby realizacji niniejszego przedsiewziecia, w pasie objetym inwestycja, wykonano
inwentaryzacje istniejacej zieleni oraz opracowano projekt gospodarowania zielenia.
W wyniku wykonanych prac stwierdzono, ze:

- do wycinki zakwalifikowano tacznie ok. 230 drzew oraz wysokie zywoptoty, a takze
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ok. 370 m? krzewow,
do zabezpieczenia zakwalifikowano: ok. 110 drzew oraz ok. 250m? krzewow,
do przesadzenia zakwalifikowano 2 mtode drzewa.

Szczegotowy opis inwestycji zamieszczono w zat. Nr 1 do decyzji Charakterystyce
planowanego przedsiewziecia.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

Etap realizacji przedsiewziecia

a.

b.

W zwiazku z zabudowa mieszkaniowa w sasiedztwie inwestycji, prace budowlane
prowadzi¢ w godzinach 6.00 - 22.00, poza okresem dni $wiatecznych i niedziel.
Dojazd pojazdow z materiatami budowlanymi zapewni¢ w godzinach poza szczytem
komunikacyjnym porannym (godz. 7:00 - 9:00) i popotudniowym (godz. 15:00 -
18:00), z wytaczeniem okresow budowy gdzie z technologicznego badz
organizacyjnego punktu widzenia wymagana jest ciagtos¢ prowadzenia prac.
Zaplanowac i wdrozyc¢ system dojazdu pojazdow na teren budowy w taki sposob, aby
ograniczy¢ do minimum powstawanie sytuacji wymuszonych przestojow i zatoréw na
drogach dojazdowych do placu budowy.

Miejsca sktadowania humusu wyznaczy¢ w taki sposob, aby byt on zabezpieczony
przed zanieczyszczeniem oraz najezdzaniem przez pojazdy; nie zdejmowac humusu
w czasie intensywnych opadow i bezposrednio po nich, aby uniknaé zanieczyszczenia
gling lub innym gruntem nieorganicznym.

Przy wyznaczaniu terenéw pod zaplecze budowy, baze materiatowo-sprzetowa,
miejsca sktadowania odpadow i materiatow z rozbiorki oraz miejsca deponowania
mas ziemnych, wykluczyc ich lokalizacje w strefie blizszej niz 50 m od zbiornika
wodnego przy skrzyzowaniu ulic Kielnienskiej i Jeleniej - dopuszcza sie mozliwosc¢
zlokalizowania tam zaplecza budowy w przypadku, gdy nie beda w nim sktadowane
materiaty oraz urzadzenia lub maszyny, mogace spowodowac zanieczyszczenie wod
w wyniku wycieku lub rozsypania substancji lub materiatow.

Zaplecze budowy zorganizowad w sposob eliminujacy zagrozenie przedostania sie
zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego, poprzez:

- wykorzystywanie istniejacych miejsc o powierzchni utwardzonej;

- uszczelnienie nawierzchni placow sktadowych materiatow sypkich, placow
postojowych dla maszyn i S$rodkow transportu, oraz parkingdw dla
pracownikow;

- zabezpieczenie przed sptywami poprzez zakrycie materiatow budowlanych
takich jak np. zwir, kruszec, cement itp.;

Prowadzenie prac realizacyjnych, w rejonie zbiornika wodnego przy skrzyzowaniu
ulic Kielnienskiej i Jeleniej, w okresie rozrodu i migracji herpetofauny, tj. w okresie
od 1 marca do 30 czerwca, mozliwe jest jedynie po wykluczeniu przez specjaliste
herpetologa wystepowania na obszarze inwestycji chronionych gatunkow
herpetofauny; co rowniez nalezy potwierdzi¢ odpowiednim wpisem w dokumentacji
budowlanej.

Codziennie przed przystapieniem do prac, przeprowadzac¢ kontrole wykopow
w zakresie wystepowania w nich matych zwierzat; uwiezione zwierzeta
niezwtocznie przenies¢ poza teren objety pracami, na wtasciwe dla nich siedlisko;
podczas prowadzenia wykopdw w rejonie zbiornika wodnego, zlokalizowanego przy
skrzyzowaniu ulic Kielnienskiej i Jeleniej, zabezpieczy¢ plac robot, np. ptotkiem
z siatki herpetologicznej; przenoszenie zwierzat prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodnika oraz przy uzyciu rekawiczek ochronnych; uzywany do tego sprzet
dezynfekowaé; prace prowadzone pod nadzorem przyrodniczym potwierdzi¢
odpowiednim wpisem w dokumentacji budowy.
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j.  Dopuszcza sie wycinke drzew i krzewow wskazanych w zataczniku nr 3 do niniejszej
decyzji.

k. Wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow trwajacym od
1 marca do 31 sierpnia; dopuszcza sie prowadzenie prac w ww. okresie po
wykluczeniu przez specjaliste ornitologa legu ptakéw, co nalezy potwierdzi¢
wpisem w dokumentacji budowlanej.

. Nie magazynowac¢ materiatu ziemnego i materiatow budowlanych w odlegtosci
mniejszej niz 10 m od pnia drzewa.

m. W zasiegu korony drzewa nie parkowac maszyn i pojazdow.
Drzewa i krzewy znajdujace sie w zasiegu oddziatywania inwestycji
i nieprzeznaczone do wycinki, chronic i zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem poprzez
odeskowanie lub owiniecie pnia matami - bez uszkodzenia kory, do wysokosci nie
mniej niz 150 cm. Dolna czes¢ desek powinna opierac sie na podtozu, a nie na pniu
czy przyporach korzeniowych. Oszalowanie deskowe opasac¢ tasma badz drutem;
deski powinny scisle przylegac¢ do pnia. Ewentualne obtamania gatezi natychmiast
przycinac i miejsca uszkodzone zabezpieczaé srodkami zapobiegajacymi rozwojowi
patogenow.

0. Prace prowadzone przy uzyciu sprzetu budowlanego w sasiedztwie drzew i krzewdw,
znajdujacych sie w zasiegu oddziatywania inwestycji, nie moga naruszac ich bryty
korzeniowej, a tym samym ich statecznosci. Dopuszczalne jest reczne prowadzenie
prac w obrebie strefy korzeniowej. Przycinanie korzeni prowadzi¢ prostopadle
do ich osi, a miejsca przeciecia zabezpieczy¢ srodkami ochrony roslin. Odkryte
w wyniku prac korzenie zabezpieczy¢ przed wysychaniem i przemrozeniem poprzez
wykorzystanie mat lub innych materiatow izolujacych.

p. W ramach rekompensaty za wycinke drzew, wykona¢ nasadzenia zastepcze
w proporcji nie mniejszej niz 1:1; do nasadzen wykorzystac gatunki roslin rodzimych
geograficznie i siedliskowo.

g. Do nasadzen w projektowanej tace kwietnej wykorzysta¢c domieszke roslin
miododajnych.

r. Prace ziemne, fundamentowe i odwodnieniowe prowadzi¢ tak, aby nie dopusci¢ do
naruszenia naturalnej struktury gruntu, co moze skutkowaé obnizeniem ich
wtasnosci mechanicznych, a co za tym idzie obnizeniem nosnosci podtoza; prace te
realizowa¢ pod statym nadzorem geotechnicznym, wykonujac geotechniczne
odbiory dna wykopu fundamentowego w celu stwierdzenia zgodnosci parametrow
geotechnicznych z danymi przyjetymi do obliczen.

s. Prowadzone prace budowlane nie moga naruszy¢ statecznosci obiektow
istniejacych, tj. drog, instalacji podziemnych i budynkéw - w zwiazku z tym,
w trakcie realizacji prac ziemnych i budowlanych nalezy zachowal szczegblng
ostroznosc¢ w zakresie wszelkich immisji posrednich, tj. oddziatywan w czasie robot
na podtoze (grunty) sasiednie.

t. Teren budowy wyposazy¢ w sorbenty lub inne s$rodki do zwalczania skutkow
incydentalnych wyciekow substancji ropopochodnych.

u. Na etapie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia moze wystapi¢ emisja drgan
i wibracji o trudnych do okreslenia parametrach; w celu ograniczenia potencjalnego
negatywnego wptywu na okoliczne budynki oraz teren przylegty, w trakcie roboét
mogacych stanowic zrodto tego typu oddziatywan na biezaco kontrolowac ich zasieg
i w razie wystapienia skutkow niepozadanych, natychmiast wstrzymacé roboty
i podjac adekwatne srodki zaradcze.

v. Zapewni¢ system parkowania gwarantujacy brak utrudnien dla okolicznych
mieszkancow.

w. Transport materiatow budowlanych i odpadéw prowadzi¢ wytacznie drogami
publicznymi, dostosowanymi parametrami do ruchu ciezkich pojazdéow drogowych.

X. Zaplecze budowy wyposazy¢ w sanitariaty.

y. W celu ograniczenia niezorganizowanej emisji pytow w trakcie realizacji inwestycji:

35
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e na placu budowy stosowac srodki minimalizujace pylenie np. zraszanie
w warunkach niskiej wilgotnosci powietrza,

e place magazynowania materiatow sypkich zamiata¢ na mokro, hatdy
materiatow sypkich zrasza¢ woda oraz stosowac plandeki ograniczajace
pylenie,

e podczas transportu materiatow pylacych stosowac plandeki, ostony lub inne
zabezpieczenia minimalizujace pylenie,

e obstuge placu budowy prowadzi¢ jedynie drogami uzgodnionymi
z Gdanskim Zarzadem Drog i Zieleni,

e drogi dojazdowe do miejsca realizacji inwestycji utwardzi¢ w taki sposob
aby zminimalizowac pylenie,

e drogi dojazdowe do miejsca realizacji inwestycji czysci¢, a w przypadku
oczyszczania w warunkach niskiej wilgotnosci powietrza konieczne jest
zraszanie nawierzchni drogi woda,

e pojazdy opuszczajace plac budowy oraz okolice wyjazdu z budowy czyscié
z ziemi/piasku naniesionych na kotach pojazdow.

Etap eksploatacji przedsiewziecia

a.

Systematycznie kontrolowac i czyscic: studzienki kanalizacyjne, wpusty deszczowe,
urzadzenia podczyszczajace wody opadowe; ww. urzadzenia czysci¢ przynajmniej
2 razy w roku.

Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ww. ustawy, w szczegblnosci w projekcie budowlanym:

Nalezy w szczegolnosci uwzglednic rozwigzania majace na celu ograniczenie ucigzliwosci
dla srodowiska:

a.

4.

Projekt budowlany musi zaktada¢ rozwiazania techniczne, technologiczne
i organizacyjne minimalizujace oddziatywanie na srodowisko w fazie realizacji
i w fazie eksploatacji.

Harmonogram robot budowlanych oraz wytyczne w zakresie koordynacji prowadzenia
robét, winny okresla¢ kolejnos¢ prowadzonych robot z uwzglednieniem potrzeby
minimalizacji czasu powodowanych emisji, ilosci i krotnosci ingerencji
w zasoby srodowiska oraz minimalizacji ryzyka szkody w srodowisku.

Zapewnic ochrone interesow o0sdb trzecich, polegajaca na dostepie do drogi, w planie
organizacji ruchu wziag¢ pod uwage lokalizacje drog zastepczych.

Na catej dtugosci ulic objetych zakresem inwestycji zastosowac nawierzchnie
0 obnizonej hatasliwosci (np. typu BBTM) o skutecznosci redukcji emisji hatasu
ok. 4dB wzgledem nawierzchni referencyjnej SMA11.

Wody opadowe podczyszczac przed odprowadzeniem do zbiornikow retencyjnych.

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych:

Nie ustala sie - przedsiewziecie zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, decydujacych
o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowej (Dz.U. 2016 poz. 138) nie nalezy do kategorii zaktadow stwarzajacych
zagrozenia wystgpienia powaznych awarii.

5.

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko:

Nie ustala sie - nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.
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Iv.

1.

Stwierdzam koniecznosc¢:

Zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko:

Na etapie realizacji przedsiewziecie wymaga monitorowania oddziatywania

na srodowiskowo zakresie:

a. Dotrzymania wymogoéw natozonych niniejsza decyzja, ze szczegdlnym
uwzglednieniem: hatasu, zapylenia, zanieczyszczenia gleby i wad.

b. Prowadzenie monitoringu drgan w trakcie budowy.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecie wymaga monitorowania oddziatywania

na srodowiskowo zakresie:

a. Skutecznosci podczyszczania wod opadowych (okresowa kontrola co najmniej 2 razy
w roku).

c. Na etapie przed rozpoczeciem uzytkowania przedsiewziecia Inwestor winien
dysponowa¢  decyzjami, pozwoleniami i  uzgodnieniami  wynikajgcymi
z obowiazujacych przepisow prawa.

Nie stwierdzam koniecznosci:
1. Wykonania kompensacji przyrodniczej.

Naktadam obowiazek:

Przedstawienia analizy porealizacyjnej - Tut. organ naktada obowigzek wykonania
analizy porealizacyjnej po uptywie jednego roku od dnia oddania obiektu do
uzytkowania i przedstawienie jej wynikow w terminie 18 miesiecy od dnia oddania
obiektu do uzytkowania. Analiza porealizacyjna winna obejmowaé analize
oddziatywania akustycznego zwigzanego z funkcjonowaniem przedmiotowego
przedsiewziecia. Na potrzeby analizy porealizacyjnej nalezy wykona¢ pomiary
dopuszczalnego poziomu hatasu w nastepujacych punktach pomiarowych:

Lp. Numer Wspétrzedna X [m] Wspétrzedna Y [m]
receptora
1 10 6530135 6034076
2 13 6530164 6034051
3 14 6530186 6034035
4 16 6530214 6034000
5 18 6530247 6033976
6 19 6530256 6033969
7 21 6530274 6033954
8 23 6530317 6033918
9 73 6530804 6033480
10 78 6530874 6033426
11 79 6530888 6033410
12 30 6530902 6033397
13 36 6531020 6033426
14 90 6531087 6033316
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15 91 6531102 6033312
16 93 6531121 6033306
17 94 6531143 6033302
18 98 6531187 6033291
19 99 6531205 6033293
h0 100 6531214 6033290
21 107 6531314 6033255
22 125 6531473 6033195
23 130 6531587 6033178

W przypadku stwierdzenia przekroczenia wartosci dopuszczalnego poziomu hatasu,
nalezy przedstawic srodki zaradcze. Analize nalezy przedstawic: Prezydentowi Miasta
Gdanska, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku oraz
Pomorskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku.

V. Nie naktadam obowiazku:

1.

Przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania pozwolenia na budowe przedmiotowej inwestycji - tut. organ nie
stwierdzit potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko
przedmiotowego przedsiewziecia. Informacje zawarte w raporcie o oddziatywaniu na
srodowisko byty wystarczajace do okreslenia uwarunkowan do projektu budowlanego.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska réwniez stwierdzit, ze nie ma potrzeby
przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko. W przypadku
stwierdzenia przez organ architektoniczno - budowlany zmian we wniosku o wydanie
decyzji o pozwoleniu na budowe w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach natozy on na Inwestora obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko.

Ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania - zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy
Prawo ochrony srodowiska obszar ograniczonego uzytkowania moze by¢ tworzony dla
oczyszczalni Sciekow, sktadowiska odpadéow komunalnych, kompostowni, trasy
komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji elektroenergetycznej oraz instalacji
radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej i radiolokacyjnej, o ile, mimo zastosowania
dostepnych rozwiagzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie mogg
by¢ dotrzymane standardy jakosci Srodowiska poza terenem obiektu. Majac powyzsze
na wzgledzie, nie wskazuje sie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

W przypadku jednak, gdy analiza porealizacyjna wykaze, ze pomimo zastosowania
zaprojektowanych srodkow tagodzacych nie beda mogty byc¢ dotrzymane
obowiazujace standardy jakosci srodowiska poza terenem obiektu, nalezy podjac
dziatania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 2 pazdziernika 20219 r. (wptyw dnia 02.10.2019 r., wptyw uzupetnien
20.11.2019 r.) Pan Wojciech Dolny dziatajacego z upowaznienia Dyrekcji Rozbudowy Miasta
Gdanska wystapit z wnioskiem o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
inwestycji pn.: ,,Przebudowa ul. Kielnienskiej w Gdansku na odcinku od obwodnicy
do wiaduktu kolejowego”. W dniu 1 lutego 2021 r. Pan Wojciech Dolny zawnioskowat
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o wydanie decyzji na zarzadce drogi, czyli Prezydenta Miasta Gdanska. Tut. organ
0 powyzszym poinformowat uczestniczacego w postepowaniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska i wydaje niniejsza decyzje na zarzadce drogi, czyli Prezydenta Miasta
Gdanska.

Do podania wnioskodawca zataczyt:
1. karte informacyjna przedsiewziecia,
2. wypis i wyrys z ewidencji gruntow obejmujacy teren przewidziany pod inwestycje
oraz teren, na ktory planowane przedsiewziecie bedzie oddziatywac,
3. zatacznik graficzny przedstawiajacy zasieg oddziatywania przedsiewziecia.

Stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko organem wtasciwym do rozpoznania
sprawy jest Prezydent Miasta Gdanska.

W zwiazku z otrzymanym wnioskiem Wydziat Srodowiska prowadzacy w imieniu
Prezydenta Miasta Gdanska niniejsze postepowanie pismem nr WS-1.6220.11.109p1.2019.AN
z dnia 15 pazdziernika 2019 r. wezwat wnioskodawce do uzupetnienia wniosku. Uzupetnienia
wptynety w dniu 20 listopada 2019 r.

W zwiazku z powyzszym tut. organ obwieszczeniem z dnia 18 grudnia 2019 r. zawiadomit
strony o wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie, informujac jednoczesnie
o mozliwosci zapoznania sie z dokumentami i ztozenia ewentualnych uwag
i wnioskow (obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicy ogtoszen i stronie internetowej
Urzedu Miasta Gdanska i w poblizu miejsca realizacji przedsiewziecia).

Uwagi i wnioski nie wptynety.

Planowana przedsiewziecie polegajace na realizacji ,,Przebudowy ul. Kielnienskiej
w Gdansku na odcinku od obwodnicy do wiaduktu kolejowego” zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. z 2019 r., poz. 1839) kwalifikowane jest jako:
»polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego
przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wytqczeniem przypadkow, w ktorych ulegajqgca
zmianie lub powstajqca w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu czes¢ realizowanego
lub zrealizowanego przedsiewziecia nie osigga progow okreslonych w ust. 1, o ile progi te
zostaty okreslone” w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 62 ,,drogi o nawierzchni twardej o catkowitej
dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz
obiekty mostowe w ciqgu drogi o nawierzchni twardej, z wytqczeniem przebudowy drég oraz
obiektow mostowych, stuzqcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych
poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
1-5, 8 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody” do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Stosownie do tresci art. 59 ust.1 pkt 2 ww. ustawy realizacja planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, jezeli obowiazek
przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

W mysl przywotanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust.1 ww. ustawy, obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko stwierdza,
w drodze postanowienia, organ wtasciwy do wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach. Postanowienie wydaje sie:

- uwzgledniajac tacznie uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy;
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- po zasiegnieciu opinii: 1) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska; 2) organu
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej o ktorym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewziec
wymagajacych decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-24, oraz uchwaty,
o ktorej mowa w art. 72 ust. 1b, 4) organu wtasciwego do wydania oceny wodnoprawnej,
o ktérej mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

W ramach przedmiotowego postepowania (zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1), 2) i 4)
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko)
tut. organ zasiegnat opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (RDOS) w Gdansku
i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego (PPIS) w Gdansku oraz Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego ,,Wody Polskie” (WP), co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

RDOS postanowieniem z dnia 11 lutego 2020 r. nr RDOS-Gd-W00.4220.509.2019.AJ.2
wyrazit opinie o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.
Zgodnie a art. 64 ust. 1d ww. ustawy ,,\W przypadku gdy wnioskodawcq dla planowanych
przedsiewzige¢, o ktorych mowa w art. 75 ust. 1 pkt 4, jest jednostka samorzqdu
terytorialnego, dla ktorej organem wykonawczym jest organ wtasciwy do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub podmiot od niej zalezny w rozumieniu art. 24m
ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqgdzie gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506,
1309, 1571, 1696 i 1815), regionalny dyrektor ochrony srodowiska, stwierdzajqc koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, zamiast opinii,
o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, dokonuje uzgodnienia w drodze postanowienia. Postanowienie
to mozna zaskarzy¢ w zazaleniu, o ktérym mowa w art. 65 ust. 2.”

WP pismem z dnia 6 lutego 2020 r. nr GD.ZZ$.435.38.1.2020.AK nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko.

W zwiazku z ww. wystapieniem PPIS nie zajat stanowiska, co na podstawie art. 78
ust. 4 ww. ustawy traktuje sie jako brak zastrzezen.

W trakcie przeprowadzania kwalifikacji przedsiewziecia do obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko na podstawie art. 63 ust. 1 ww. ustawy, opierajac sie na
informacjach zawartych w karcie informacyjnej planowanego przedsiewziecia, ustalono co
nastepuje:
e Planowane przedsiewziecie polegajace na realizacji ,,Przebudowy ul. Kielnienskiej
w Gdansku na odcinku od obwodnicy do wiaduktu kolejowego” zgodnie z § 3 ust. 2
pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 1839) kwalifikowane jest jako: , polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub
montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1,
z wytqgczeniem przypadkdéw, w ktorych ulegajqgca zmianie lub powstajgca w wyniku
rozbudowy, przebudowy lub montazu czes¢ realizowanego lub zrealizowanego
przedsiewziecia nie osiqga progow okreslonych w ust. 1, o ile progi te zostaty
okreslone” w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 62 ,,drogi o nawierzchni twardej o catkowitej
dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32
oraz obiekty mostowe w ciqgu drogi o nawierzchni twardej, z wytqczeniem
przebudowy drég oraz obiektow mostowych, stuzgcych do obstugi stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody” do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywac na srodowisko.
e Przebudowywany odcinek drogi znajduje sie w miescie Gdansk, w ciaggu drogi
wojewoddzkiej nr 218 od km projektowanego 0+000 do 1+974 o przekroju
jednojezdniowym 2 x 3,5 m. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na terenie
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miasta na prawach powiatu Gdansk, w wojewddztwie pomorskim, na dziatkach
wyszczegolnionych w zataczniku do wniosku o wydanie decyzji.

e Na przedmiotowym odcinku droga wojewoddzka nr 218 przebiega przez obszar, gdzie
wystepuje gesta zabudowa mieszkaniowa, liczne punkty ustugowo handlowe
i uzytecznosci publicznej. W zwiazku z tym w ciggu ww. drogi wystepuja skrzyzowania
z drogami publicznymi oraz liczne zjazdy publiczne i indywidualne do ww. obiektow.
Na omawianym odcinku analizowana droga krzyzuje sie z nastepujacymi ulicami:
Drawska, Barniewicka, Juraty, Cumownikdéw, Balcerskiego, Nowa, Szalupowa, Sotdka,
Smugowa, Sopocka, Osowski Zakatek, Wodnika, Zielony Zakatek, Jelenia, Feniksa,
tosiowa i Galaktyczna.

e Istniejacy uktad drogowy odwadniany jest do rowow drogowych i na przylegte tereny
zielone. Omawiany odcinek drogi wojewddzkiej nr 218 na odcinku od wiaduktu
drogowego nad linig kolejowa nr 201 do okolicy skrzyzowania z ulica Drawska wykazuje
dos¢ duze zréznicowanie wysokosciowe z pochyleniami podtuznymi do 5.0%, pozostate
analizowane odcinki ulic wchodzacych w zakres przebudowy sa tagodnie uksztattowane
wysokosciowo z pochyleniami podtuznymi nie przekraczajacymi 2.0%. Na prostych
odcinkach ulic wystepuje przekrdj daszkowy.

e Na obszarze objetym inwestycja wystepuja nastepujace sieci techniczne uzbrojenia
terenu: kanalizacja sanitarna, kanalizacja deszczowa, sie¢ wodociaggowa, sie¢ gazowa,
sieci teletechniczne, sie¢ oswietleniowa, sieci elektroenergetyczne napowietrznych
i kablowych.

e Planowane przedsiewziecie spowoduje uciazliwosci na etapie wykonywania prac
budowlanych (emisja hatasu, krotkookresowe zwiekszenie zapylenia i emisji spalin,
powstanie odpaddw). Oddziatywania te beda miaty charakter lokalny, krotkotrwaty
i z reguty odwracalny.

e W trakcie budowy drogi wystapia okresowe oddziatywania akustyczne powodowane
praca ciezkich maszyn drogowych i pojazdow transportowych. Stopien uciagzliwosci
hatasu drogowego jest przede wszystkim funkcja natezenia strumienia ruchu pojazdow
samochodowych, sredniej predkosci, potoku ruchu oraz procentowego udziatu
pojazdow ciezkich w potoku ruchu. Emisja zanieczyszczen do powietrza w tej fazie
zZwigzana bedzie z emisja spalin generowana przez spalanie oleju napedowego w czasie
pracy urzadzen budowlanych (tlenki azotu, dwutlenki siarki, tlenek wegla,
weglowodory alifatyczne oraz pyt zawieszony PM 10), roztadunku/zatadunku
materiatow sypkich, a takze z pyleniem z placu budowy.

e Faza eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia wigzac sie bedzie z emisja hatasu,
emisja zanieczyszczen do powietrza wzdtuz odcinkow uktadu drogowego.

e Etap eksploatacji inwestycji zwiazany bedzie przede wszystkim z oddziatywaniem
w zakresie hatasu. Zgodnie z Karta Informacyjna Przedsiewziecia, po realizacji
inwestycji, klimat akustyczny na terenach sasiadujacych z planowanym
przedsiewzieciem bedzie niekorzystny. Przewiduje sie wystepowanie przekroczen
poziomow dopuszczalnych hatasu przy zabudowie zlokalizowanej w najblizszym
sasiedztwie inwestycji.

e Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami Natura 2000, najblizej
potozone obszary to:

« ok. 4,8 km na potudniowy wschod od granicy przedsiewziecia: Bunkier w Oliwie

PLH220055,
« ok. 5,7 km na pétnocny wschdd od granicy przedsiewziecia: Klify i Rafy Kamienne
Ortowa PLH220105,

« ok. 5,8 km na wschod od granicy przedsiewziecia: Zatoka Pucka PLB220005.
Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest w otulinie Trojmiejskiego Parku
Krajobrazowego. Inne najblizej potozone obszary objete ochrong na podstawie
przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody to:

ok. 0,14 km na potnocny wschdd: Trojmiejski Park Krajobrazowy,
«ok. 2,5 km na potudniowy wschod: rezerwat Zrddliska w Dolinie Ewy,
ok. 3,9 km na wschod: rezerwat Zajecze Wzgorze.
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Analizowana inwestycja nie przecina gtéwnych korytarzy ekologicznych. Najblizej
zlokalizowany korytarz ekologiczny - KPn-20E Lasy Tréjmiejskie potudniowy potozony
jest w odlegtosci ponad 7,13 km od inwestycji.

Wokot planowanej inwestycji dominuje zabudowa mieszkaniowa oraz handlowo
ustugowa. Najczesciej spotykane formy zieleni to pojedyncze drzewa przydrozne oraz
zielen urzadzona na skwerach i w ogrodach przydomowych.

Opisane uzytkowanie i zagospodarowanie terenu zielenig wyznacza jednoczesnie ramy
dla siedlisk zwierzat. Zabudowany i pociety drogami kotowymi, kolejowymi oraz
ogrodzeniami domow teren ma ograniczong dostepnos¢ dla wiekszych zwierzat.
Te same przegrody stanowig bariere dla przemieszczania sie matych i mniej ruchliwych
zwierzat. Tym samym rejon przedsiewziecia pozostaje dogodnym siedliskiem gtownie
dla ptakow, zwtaszcza tych nieunikajacych cztowieka.

Przedmiotowy obszar potozony jest wsrod zabudowy miejskiej i poddany jest silnej
antropopresji. Zakres inwestycji, polegajacy przebudowie istniejacej drogi oraz
lokalizacja poza obszarami Natura 2000, wyklucza mozliwos¢ utraty powierzchni
i fragmentacji siedlisk gatunkow stanowiacych przedmiot ochrony w ich granicach.
Jak wynika z opinii RDOS, majac na uwadze potozenie geograficzne oraz skale
i charakter przedsiewziecia, nie ma podstaw przypuszczac, aby realizacja inwestycji
mogta rowniez spowodowaé modyfikacje warunkéw ekologicznych ostoi, tym samym:
pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat,
dla ktérych ochrony zostaty wyznaczone ww. obszary Natura 2000; wptynac negatywnie
na siedliska przyrodnicze gatunki, dla ktorych ochrony obszar ten zostat wyznaczony;
pogorszy¢ integralnos¢ obszarow Natura 2000 lub ich powiazania z innym obszarami.
Tym samym nie jest wiec konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3
Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Jak wynika z opinii RDOS, biorac pod uwage potozenie inwestycji w terenie
przeksztatconym, w istniejacej infrastrukturze miejskiej oraz usytuowanie poza
obszarami Natura 2000 wyklucza sie mozliwos¢ utraty powierzchni i fragmentacji
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw. Majac na uwadze potozenie geograficzne
oraz skale i charakter przedsiewziecia, nie ma podstaw przypuszczac, aby realizacja
inwestycji mogta rowniez: spowodowac pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub
siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony zostaty wyznaczone ww. obszary Natura 2000;
wptynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony obszary te zostaty wyznaczone;
pogorszy¢ integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powiazania z innym obszarami.
Nie jest wiec konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy
Siedliskowej.

e Przedmiotowe przedsiewziecie wedtug podziatu zlewniowego okreslonego w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty potozone jest w regionie wodnym
Dolnej Wisty, na obszarze:

- zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych o kodzie kod
PLRW200017486849 (Strzelenka z jeziorem Tuchomskim). Stanowi ona
naturalng czes¢ wod o dobrym stanie ogélnym (dobry i powyzej dobrego stan
ekologiczny, dobry stan chemiczny). Jest monitorowana i niezagrozona
ryzykiem nieosiagniecia celu sSrodowiskowego, ktorym jest osiggniecie dobrego
stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. W JCWP znajduja sie
rowniez obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkow,
o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2018, poz. 1614), dla ktoérych utrzymanie lub poprawa stanu
wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie dla ktorego cele srodowiskowe
zostaty okreslone w akcie bedacym podstawa prawng obszaru, przedsiewziecie
zlokalizowane jest na w otulinie Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego,

- zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych o kodzie kod PLRW20001847994
(Potok Oliwski). Stanowi ona silnie zmieniong czes¢ wod o ztym stanie ogolnym
(ponizej dobrego potencjat ekologiczny, stan chemiczny - ponizej stanu
dobrego ). Jest niemonitorowana i zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celu
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srodowiskowego, ktorym jest osiagniecie dobrego stanu ekologicznego
i dobrego stanu chemicznego. W JCWP znajduja sie rowniez obszary chronione
przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018, poz.
1614), dla ktorych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem
w ich ochronie dla ktérego cele sSrodowiskowe zostaty okreslone w akcie
bedacym podstawa prawna obszaru, przedsiewziecie zlokalizowane jest
w otulinie Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego,

- jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie kod PLGW200013. JCWPd
charakteryzuje sie dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym. JCWPd jest
niezagrozona ryzykiem nieosiagniecia celow srodowiskowych. Cel Srodowiskowy
dla JCWPd to utrzymanie dobrego stanu ilosciowego oraz chemicznego.

Jak wynika z opinii Panstwowego Gospodarstwa Wodnego ,,Wody Polskie” planowana
inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu na cele Srodowiskowe zawarte
w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza. W zwiazku z realizacja
i eksploatacja przedsiewziecia, majac na uwadze planowane rozwigzania chronigce
srodowisko, nie przewiduje sie zagrozenia dla wod powierzchniowych i podziemnych
oraz gleby. Stosownie do treéci art. 81 ust. 3 ww. ustawy 00S, majac na uwadze zakres
i charakter planowanego przedsiewziecia oraz jego przewidywane oddziatywanie
na uktad hydrologiczny obszaru inwestycji i terenow sasiednich, nie ma podstaw
przypuszczac aby realizacja zamierzenia:

- znaczgco oddziatywata na stan ekologiczny jednolitych czesci wod powierzchniowych
oraz podziemnych,

- uniemozliwita osiaggniecie celow sSrodowiskowych zawartych w planach
gospodarowania wodami w obszarach dorzeczy.

e Mozliwe jest skumulowanie oddziatywan planowanego przedsiewziecia
z oddziatywaniem innych zrealizowanych i projektowanych obiektow generujacych
podobne oddziatywania.

e W zwiazku z rodzajem i lokalizacja przedsiewziecia, oddalong o bezpieczng odlegtosc
od granic Panstwa, wykluczona jest mozliwos¢ oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami Polski zaréwno na etapie
realizacji jak i eksploatacji. Nie zachodza, wiec przestanki do przeprowadzenia
postepowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko w kontekscie
transgranicznym.

Po przeanalizowaniu szczegétowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko,
do obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko (art. 63 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
Z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia oraz rodzaj i skale mozliwego oddziatywania
na elementy S$rodowiska, zaréwno na etapie realizacji przedsiewziecia jak i jego
funkcjonowania, w szczegdlnosci na klimat akustyczny i aerosanitarny, w zwiazku
z przewidywanym zwiekszeniem natezenia ruchu samochodowego oraz oddziatywaniem
skumulowanym z przedsiewzieciami tego samego rodzaju realizowanymi w okolicy, a takze
przyjmujac stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 31 maja 2019 r.
nr RDOS-Gd-W00.4220.177.2019.AT.1 o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko oraz po zapoznaniu sig z opinia Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie z dnia 6 lutego 2020 r. nr GD.RZS.435.38.1.2020.AK, tut. organ postanowieniem
z dnia 12 marca 2020 r. nr WS-1.6220.11.109Ps.2019.AN stwierdzit obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.
W zwiazku z treécig art. 63 ust. 5 ww. ustawy tut. organ postanowieniem nr WS-
1.6220.11.109Ps2.2019.El z dnia 12 marca 2020 r. zawiesit postepowanie w sprawie wydania
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decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedtozenia przez wnioskodawce
raportu o oddziatywaniu na Srodowisko.

W dniu 26 maja 2020 r. wnioskodawca ztozyt do tut. organu raport o oddziatywaniu
planowanego przedsiewziecia na srodowisko (oprac. zespot pod kierownictwem Pani Joanny
Wrzecionek, maj 2020 r.).

W dniu 22 czerwca 2021 r. tut. organ, po zapoznaniu sie z trescig przedstawionego
dokumentu wezwat do uzupetnienia pismem nr WS-1.6220.11.109p7.2019.AN. Uzupetnienia
wptynety w dniu 11 sierpnia 2020 r. W dniu 31 sierpnia 2021 r. tut. organ, po zapoznaniu sie
z trescia  przedstawionego  uzupetnienia wezwat do  uzupetnienia  pismem
nr WS-1.6220.11.109p9.2019.AN. Uzupetnienia wptynety w dniu 7 pazdziernika 2020 r.

Dziatajac na podstawie art. 77 ust.1 pkt 1 ww. ustawy tut. organ pismem znak
WS-1.6220.11.109U.2019.AN z dnia 19 pazdziernika 2020 r. zwrécit sie o uzgodnienie
warunkow realizacji przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowisku
w Gdansku, ktéry uzgodnit warunki realizacji przedsiewziecia postanowieniem nr RDOS-Gd-
W00.4221.87.2020.ASP.3 z dnia 17 maja 2021 r.

Dziatajac na podstawie art. 77 ust.1 pkt 2 ww. ustawy tut. organ nie wystapit
o opinie do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego, poniewaz wczesniej organ
ten nie wyrazit opinii, co zgodnie z ustawa traktowane jest jako brak zastrzezen.

Dziatajac na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy tut. organ nie wystgpit
o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewziecia do organu wtasciwego w sprawie ocen
wodnoprawnych, poniewaz wczesniej organ ten wyrazit opinie, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W trakcie prowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na Srodowisko, ktérego rozpoczecie miato miejsce wraz ze ztozeniem przez Inwestora
do tut. organu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, pismem
nr WS$-1.6220.1.109 0.2019.AN z dnia 19 pazdziernika 2020 r. podano do publicznej
wiadomosci informacje o:

— przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko,

— wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie,

— przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana,

— organie wtasciwym do wydania decyzji oraz organach wtasciwych do wydania opinii

i dokonania uzgodnien,

— mozliwosciach zapoznania sie z dokumentacja sprawy, w tym z raportem

o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia oraz o miejscu, w ktérym jest ona

wytozona do wgladu,

— mozliwosci sktadania uwag i wnioskow,

— sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy
termin ich sktadania,

— organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow.

Ww. pismo zostato zamieszczone na tablicy ogtoszen i na stronie internetowej Miasta
Gdanska oraz w poblizu miejsca realizacji przedsiewziecia.

Uwagi i wnioski nie wptynety.

W zwiazku z wystgpieniem tut. organu o uzgodnienie warunkow realizacji
przedsiewziecia, RDOS pismem nr RDOS-Gd-W00.4221.87.2020.ASP.1 z dnia 11 grudnia
2020 r. wezwat do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.
Whnioskodawca przedtozyt stosowne uzupetnienia raportu w dniu 1 lutego 2021 r.

W zwiazku z powyzszym tut. organ pismem z dnia 9 lutego 2021 r. przekazat
whniesione uzupetnienia raportu (odpowiedz na wezwanie RDOS) do RDOS w Gdansku.

Strona 13 z 25 decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nr WS-1.6220.11.109D.2019.AN



Ponadto tut. organ pismem nr W$-1.6220.11.109 0.2019.AN z dnia 9 lutego 2021 r.
podat do publicznej wiadomosci informacje o wptynieciu w dniu 1 lutego 2021 r. uzupetnienia
raportu o oddziatywaniu na $rodowisko oraz o mozliwoéci zapoznania sie z raportem 00S
(wraz z uzupetnieniami) i 0 mozliwosci wnoszenia uwag i wnioskow w terminie 30 dni.

Ww. pismo zostato zamieszczone na tablicy ogtoszen i na stronie internetowej Miasta
Gdanska oraz w poblizu miejsca realizacji przedsiewziecia.
Uwagi i wnioski nie wptynety.

W dniu 12 kwietnia 2021 r. do tut. organu wptyneto wezwanie RDOS nr RDOS-Gd-
WO00.4221.87.2020.ASP.2 z dnia 9 kwietnia 2021 r. Wnioskodawca przedtozyt stosowne
wyjasnienia w dniu 29 kwietnia 2021 r.

W zwiazku z powyzszym tut. organ pismem z dnia 5 maja 2021 r. przekazat wniesione
wyjasnienia do raportu (odpowiedz na wezwanie RDOS) do RDOS w Gdansku. Poniewaz
przedstawione pismo odnosi sie jedynie do kwestii czysto przyrodniczych, a w zasadnie
stanowi wyjasnienie/uszczegotowienie informacji zawartych w raporcie dot. planowanych
wycinek, tut. organ uznat ze dokument ten sie stanowi aneksu do raportu, dlatego tez nie
podat go do publicznej wiadomosci.

Zgodnie z przedstawionym raportem o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko:

Inwestycja jest realizowana w trybie ustawy o szczegélnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych. RDOS w postanowieniu uzgadniajacym
wskazat, ze w przypadku, gdy wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed uzyskaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej -
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1474
oraz z 2019 r. poz. 1716), ktora zastepuje zezwolenie na wycinke drzew i krzewow,
niezbedne jest uzyskanie danych o konkretnej lokalizacji drzew i krzewow, przewidzianych
do wycinki. Dane te beda stanowic¢ zatacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
W zwiazku z powyzszym, zakres i skale wycinki drzew zlokalizowanych poza gruntami
lesnymi, nalezato oceni¢ na etapie raportu oos. Wykaz drzew i krzewdw przeznaczonych
do wycinki, adaptacji lub przesadzenia przedstawiono w tabeli, stanowiacej zatacznik
nr 2 do postanowienie RDOS i zatacznik nr do niniejszej decyzji.

Zgodnie z trescig uzupetnienia Inwestora z dnia 01.02.2021 r., planowana wycinka drzew

i krzewow nie wptynie na zniszczenie siedlisk gatunkdéw chronionych, gdyz nie wystepuja one

na zadrzewieniu planowanym do wycinki. Na drzewach i krzewach przeznaczonych do

wycinki nie stwierdzono wystepowania gatunkéw chronionych. Niemniej jednak, nalezy
pouczy¢ Inwestora, Ze na _ewentualne zniszczenie siedlisk, okazéw, gniazd, ptoszenie
lub przenoszenie gatunkéw znajdujacych sie pod ochrona nalezy uzyska¢ zezwolenie

w trybie art. 56 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody (t.j Dz. U. z 2020r., poz. 55, ze zm.).

W ramach rekompensaty za wycinke drzew i krzewéw, RDOS natozyt warunek, aby wykonac

nasadzenia zastepcze w proporcji nie mniejszej niz 1:1 z wykorzystaniem gatunkéw roslin

rodzimych geograficznie i siedliskowo.

W raporcie 00$ zaproponowano nastepujace gatunki roslin do nasadzen:

» drzewa: Brzoza brodawkowata Betula verrucosa, Brzoza omszona ‘Yellow Wings’ Betula
pubescens ‘Yellow Wings’, Jabton ozdobna ‘Ola’ Malus ‘Ola’, Lipa drobnolistna ‘Rancho’
Tilia cordata ‘Rancho’, Sosna czarna Populus nigra,

« krzewy: Deren biaty ‘Sibirica’ Cornus alba ‘Sibirica’, Krzewuszka cudowna ‘Bristol Ruby’
Weigela florida ‘Bristol Ruby’, Lilak Meyera ‘Palibin’ Syringa Meyeri ‘Palibin’, Lilak
pospolity ‘Mme Lemoine’ Syringa vulgaris ‘Mme Lemoine’, Pieciornik krzewiasty
‘McKay’s White’ Potentilla fruticosa ‘McKay’s White’, Runianka japonska Pachysandra
terminali, Sosna gorska ‘Pumilio’ Pinus mugo ‘Pumilio’, Suchodrzew chinski Lonicera
pileata, Suchodrzew tatarski ‘Arnold Red’ Lonicera Tataria ‘Arnold Red’, Hortensja
bukietowa ‘Grandiflora’ Hydrangea paniculata ‘Grandiflora’,
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« byliny, trawy, cebulowe: Czosnek olbrzymi Allium gigantem, Jezéwka purpurowa
Echinacea purpurea, Kostrzewa miotlasta Festuca scoparia, Liliowiec ogrodowy
‘Campfire embers’ Hemerocallis ‘Campfire Embers’ Mikotajek nadmorski Eryngium
maritimum, Miskant chinski ‘Graziella’ Miscanthus sinensis ‘Graziella’, Ostnica mocna
‘Pony Tails’ Stipa tennuissima ‘Pony Tails’, Pysznogtdwka szkartatna Monarda Didyma,
Rdest himalajski ‘Blackfield' Persicaria amplexicaulius ‘Blackfield’, Rozplenica japonska
‘Red Head’ Pennisetum alepecuroides Red Head’, Szatwia btyszczaca Salvia splendens
Smiatek darniowy Deschampsia caespitosa, Tawuta japonska ‘Goldflame’ Spirea japonica
‘Goldflame’, Trzcinnik ostrokwiatowy ‘Overdam’ Calamagrostis acutiflora ‘Overdam’,
Wiazowka btotna Filipendula almaria, Tulipan ‘Red Impression’ Tulipa Red Impression’,
Krokosmia ogrodowa ‘Lucifer’ Crocosmia ‘Lucifer’, Milin amerykanski ‘Flamenco’
Campsis radicans ‘Flamenco’, Bodziszek zatobny Geranium phaeum, Manna Mielec
Glycenia Maxima, Mieta wodna Mentha aquatica, taczen baldaszkowaty
Butomus umbellatus, Rdest ziemnowodny Polygonum amphibium.

Projektowane ogrody deszczowe to zbiorniki zlokalizowane wzdtuz ul. Kielnienskiej
i ul. Koziorozca o powierzchni tacznej wynoszacej ok. 2150 m?. W raporcie 00S,
zaproponowano ich obsadzenie nastepujacymi roslinami: Mieta wodna Mentha aquatica,
Niezapominajka btotna Myosotis palustris, Koztek lekarski Valeriana officinalis, Krwawnica
pospolita Lythrum salicaria, Trzcina pospolita Phragmites communis, Sit rozpierzchty Juncus
effusus, Wierzbownica drobnokwiatowa Epilobium parviflorum.

Na projektowanych trawnikach, w raporcie 00$, proponuje sie zastosowanie gatunkéw traw,

w miejscach:

- zacienionych i w pétcieniu (np. pod koronami drzew): kostrzewe czerwona kepowa,
roztogowa, kostrzewe nitkowata i wiechline zwyczajng po 20% a wiechline tgkowa
i mietlice pospolita po 10%;

- stonecznych na suchych glebach: zycice trwata i kostrzewe owcza po 30%, kostrzewe
czerwona 25%, wiechline takowa 10% i mietlice pospolita 5%.

take kwietng zaplanowano w rejonie ulicy Koziorozca na powierzchni ok. 4400 m2. Dobér
gatunkéw roslin zalezny od warunkow siedliskowych i ma na celu zwiekszenie atrakcyjnosci
taki dla owadow.

Wzdtuz inwestycji wystepuja nastepujace rodzaje terenow chronionych akustycznie:
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, tereny mieszkaniowo - ustugowe, tereny zwigzane z wielogodzinnym
przebywaniem dzieci i mtodziezy.

W zakresie hatasu, uciazliwe oddziatywanie na etapie budowy, bedzie miato charakter
krotkotrwaty i odwracalny. W celu zminimalizowania oddziatywania na tereny zabudowy
mieszkaniowej, zlokalizowane w sasiedztwie inwestycji, w raporcie 0o$ wskazano na
koniecznos¢ zoptymalizowania czasu pracy tak, aby ograniczy¢ liczbe przejazdow pojazdow
ciezkich i maszyn. W zwiazku z powyzszym tut. organ natozyt warunek, aby dojazd pojazdow
z materiatami budowlanymi zapewni¢ gtéwnie w godzinach poza szczytem komunikacyjnym
porannym (godz. 7:00 - 9:00) i popotudniowym (godz. 15:00 - 18:00) oraz aby prace
budowlane prowadzi¢ w godzinach 6.00 - 22.00, poza okresem dni Swiatecznych i niedziel.

Zgodnie z trescig raportu 0os$, obliczenia propagacji hatasu w srodowisku na etapie
eksploatacji, wykonano wykorzystujac francuska metode obliczeniowa ,,NMPB-Routes-96
(SETRA-CERTU-LCPC-CSTB)”.  Metoda prognozowania oparta jest na modelu
rozprzestrzeniania sie dzwieku w Srodowisku zawartym w polskiej normie PN ISO 9613-2
»Akustyka. Ttumienie dzwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej”.

Dla terenow sasiadujacych z projektowana inwestycja okreslono nastepujace wartosci
dopuszczalne réwnowaznego poziomu dzwieku:

- dla pory dnia (6:00 - 22:00): 61 dB i 65 dB,

- dla pory nocy (22:00 - 6:00): 56 dB.

Przeprowadzona analiza akustyczna wykazata, ze hatas emitowany od planowanej inwestycji
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do Srodowiska bedzie powodowat wystepowanie przekroczen poziomoéow dopuszczalnych
hatasu, zaréwno w porze dziennej, jak i nocnej. Wynika to z lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej w bliskiej odlegtosci od drogi.

W raporcie 00$, zaproponowano zastosowanie nawierzchni o obnizonej hatasliwosci (np. typu
BBTM) o skutecznosci redukcji emisji hatasu ok. 4 dB wzgledem nawierzchni referencyjnej
SMA11. W zwiazku z powyzszym, tut. organ niniejsza decyzja natozyt warunek, aby na catej
dtugosci ulic objetych zakresem inwestycji zastosowac ww. cichg nawierzchnie.

Ponadto, na odcinku drogi objetym inwestycja zostanie wykonana wymiana i regulacja
wysokosciowa nawierzchni. Rowna i gtadka nawierzchnia przyczyni sie do zmniejszenia
emisji hatasu przez pojazdy (cichsza praca zawieszenia pojazdow). Dziataniem, ktore
ograniczy emisje hatasu jest przewidziana w ramach realizacji inwestycji budowa dwadch
rond oraz sygnalizacji swietlnej, ktore spowolnia ruch i przyczynia sie do poprawy klimatu
akustycznego.

Przedstawione w raporcie o0o0s$, wyniki modelowania wskazuja, ze po zastosowaniu
zabezpieczen akustycznych (cichej nawierzchni) klimat akustyczny na terenach zabudowy
chronionej ulegnie znaczacej poprawie. Jednak z przeprowadzonej analizy wykonanych
obliczen wynika, ze planowana inwestycja nadal moze powodowac przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu (do 5 dB w porze dziennej i 2,3 dB w porze nocnej) na
terenach akustycznie chronionych, po zastosowaniu nawierzchni o obnizonej hatasliwosci.

W zwiazku z powyzszym, RDOS postanowieniem uzgadniajacym, a tut. organ niniejsza
decyzja, natozyt obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej po uptywie jednego roku od
dnia oddania obiektu do uzytkowania i przedstawienie jej wynikow w terminie 18 miesiecy
od dnia oddania obiektu do uzytkowania. Analiza porealizacyjna winna obejmowacd: analize
oddziatywania  akustycznego, zwiazanego z funkcjonowaniem przedmiotowego
przedsiewziecia. Na potrzeby analizy porealizacyjnej nalezy wykona¢ pomiary
dopuszczalnego poziomu hatasu w punktach pomiarowych, wyszczegélnionych w sentencji
niniejszej decyzji. Pomiary winny by¢ wykonane zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
W przypadku stwierdzenia przekroczenia wartosci dopuszczalnego poziomu hatasu, nalezy
zastosowac¢ srodki zaradcze. Analize nalezy przedstawi¢ Prezydentowi Miasta Gdanska,
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku oraz Pomorskiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska.

Pomiary kontrolne wykonane w ramach analizy porealizacyjnej maja na celu:

- weryfikacje doktadnosci prognoz akustycznych i prognoz natezenia ruchu,
przedstawionych w raporcie 00s,

- okreslenie rzeczywistych wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A w srodowisku,

- wyznaczenie rzeczywistej skutecznosci podjetych dziatan ochronnych,

- potwierdzenie dotrzymania standardow akustycznych w srodowisku lub wskazanie
na koniecznosc podjecia dodatkowych dziatan (budowe dodatkowych zabezpieczen),
w tym utworzenia obszaréw ograniczonego uzytkowania.

W ramach srodkow minimalizujacych negatywny wptyw drgan na okoliczng zabudowe,
na etapie realizacji inwestycji, w raporcie oo$ wskazano:
- prowadzenie prac o wysokich czestotliwosciach drgan jedynie w porze dziennej
(w godzinach 6.00 - 22.00) w rejonie zabudowy mieszkaniowej,
- ograniczenie w miare mozliwosci stosowania urzadzen wibracyjnych o wysokich
czestotliwosciach drgan w miejscach, gdzie zabudowa zlokalizowana jest
w odlegtosci mniejszej niz 20 m od planowanego zrodta drgan technologicznych,
- ograniczenie w miare mozliwosci predkosci i tonazu pojazdow ciezkich,
dostarczajacych materiaty.

W fazie eksploatacji nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan w zakresie drgan
ze wzgledu na konstrukcje i parametry drogi, odpowiadajace przyjetej klasie technicznej
oraz zaktadane natezenie i strukture ruchu.

Emisje gazow i pytow do powietrza, powstajace w czasie realizacji inwestycji, beda
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miaty charakter niezorganizowany i okresowy. Jako rozwigzania chroniace $rodowisko
w zakresie zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego, w raporcie 0o$ wskazano:

- stosowanie wtasciwej organizacji pracy m.in. poprzez wytaczanie silnikdbw maszyn
i pojazdow w trakcie postoju, badz zatadunku,

- wykorzystywanie sprawnego technicznie sprzetu budowlanego,

- stosowanie np. techniki ciecia na mokro materiatow budowlanych (elementy betonowe
takie jak ptyty, krawezniki etc.), w taki sposéb, aby jak najbardziej zapobiegac
procesowi pylenia,

- zapewnienie dogodnego dojazdu na teren budowy, prowadzacego po istniejacych
drogach lub po nowych drogach tymczasowych,

- utrzymywanie drég dojazdowych w stanie ograniczajacym pylenie (utrzymywac
w czystosci ulice dojazdowe do terenu budowy), czyszczenie kot pojazdow przed
wyjazdem z placu budowy na drogi,

- transportowanie materiatow sypkich w opakowaniach, pojazdami do tego
przystosowanymi, przechowywanie pylistych surowcow w hermetycznych zbiornikach,

- ograniczanie prac zwigzanych z pyleniem w dni wietrzne, zraszanie woda zrdodta emisji
pytu w suche i wietrzne dni,

- magazynowanie materiatow sypkich w miejscach ostonietych przed wiatrem, o ile to
mozliwe, w opakowaniach fabrycznych lub przykrywanie ich plandekami, w mozliwie
najwiekszym oddaleniu od zabudowy mieszkaniowej,

- zastosowanie petnego ogrodzenia rejonu robdt (wszedzie tam, gdzie w momencie
prowadzenia prac rozbidorkowych znajdowac sie bedzie zabudowa chroniona)
0 wysokosci ok. 2 m.

W zakresie oddziatywania inwestycji na powietrze atmosferyczne, na etapie

eksploatacji, obliczenia przeprowadzono dla najbardziej ucigzliwego zanieczyszczenia,
jakim sa tlenki azotu, gdyz ich emisja jest najwieksza. Dodatkowo przeprowadzono
obliczenia dla pytéw zawieszonych PM10 i PM2,5, dla ktérych istnieje duze tzw. tto
zanieczyszczen. Przeprowadzona w raporcie o0o$ analiza wykazata, ze maksymalne
sumaryczne stezenie jednogodzinne i Srednioroczne w obszarze analizowanego uktadu
drogowego, nie przekrocza dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu i wartosci
odniesienia, usrednionych do jednej godziny, jak i roku w catym rozpatrywanym obszarze
tj. rowniez w obszarze pasa drogowego, zarowno w roku 2023 jak i 2043.
Przeprowadzona analiza wptywu ruchu samochodowego na zanieczyszczenie powietrza
wykazata, ze po oddaniu do eksploatacji inwestycji, stezenia emitowanych zanieczyszczen
nie przekrocza obowiazujacych dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu juz
w obszarze pasa drogowego.

W celu zapobiegania lub minimalizacji wystapienia zagrozen dla wdd powierzchniowych
i podziemnych na etapie budowy realizowane beda nastepujace dziatania:

- nawierzchnie placow postojowych dla maszyn, Srodkow transportu itp. zostang
utwardzone,

- powierzchnie, na ktorych magazynowane beda odpady niebezpieczne zostana
uszczelnione; odpady beda gromadzone w selektywny sposéb; odbidr odpadow
zostanie zlecony koncesjonowanym firmom,

- zostang zorganizowane pomieszczenia socjalno-bytowe dla pracownikow,

- powstajace scieki socjalno-bytowe, beda gromadzone w szczelnych przenosnych
urzadzeniach, ktére beda systematycznie odbierane przez specjalistyczng firme
posiadajaca stosowne zezwolenie,

- zostanie ograniczony do niezbednego minimum zasieg wymiany gruntow (np. przy
fundamentowaniu),

- masy ziemne bedg zagospodarowywane w jak najwiekszym stopniu w obrebie terenu
inwestycji,

- ograniczony zostanie w sposob maksymalny czas odwodnienia wykopdw budowlanych
oraz stosowanie metod ograniczajacych ich zasieg;

- wykopy oraz wszelkie odwodnienia, jezeli okaza sie konieczne, beda prowadzone
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tak, aby w sposob minimalny oddziatywac¢ na srodowisko gruntowo-wodne,

- wszelkie sypkie materiaty, np. kruszywo, ziemia z wykopoéw beda sktadowane
w wyznaczonych miejscach, w sposob uniemozliwiajacy ich wymywanie do systemow
odwodnienia na skutek odptywu wod opadowych,

- zaplecza budowy zostang wyposazone w materiaty sorpcyjne;

- zaplecze techniczne, miejsca tankowania maszyn i sprzetu, stanowisko do biezacych
napraw i kontroli beda znajdowac sie poza placem budowy,

- ptyny eksploatacyjne (smary, paliwa) beda przechowywane w szczelnych zbiornikach
na utwardzonym podtozu, a wszelkie awaryjne rozlania beda bezzwtocznie usuwane
za pomoca srodkow sorpcyjnych, ktdére nastepnie beda przekazywane do utylizacji,

- po zakonczeniu prac budowlanych teren inwestycji zostanie uporzadkowany.

Odwodnienie drog odbywac sie bedzie w systemie mieszanym. Woda deszczowa za pomoca
spadkow podtuznych i poprzecznych na drodze wprowadzana bedzie poprzez projektowane
wpusty deszczowe kraweznikowe do kanalizacji. Odwodnienie ciagu pieszego, S$ciezek
rowerowych oraz ciagu pieszo-rowerowego odbywac sie bedzie analogicznie jak odwodnienie
ulic. Tam, gdzie to mozliwe z punktu widzenia ilosci terenu zaplanowano budowe ogrodéw
deszczowych. Zgodnie z trescia raportu 0os, rozwigzania projektowe zapewnig prawidtowe
odwodnienie nawierzchni, gwarantujgce wieloletnig eksploatacje oraz bezpieczenstwo dla
srodowiska gruntowo - wodnego.

Dla uzyskania dobrego efektu oczyszczania sptywow opadowych, eksploatacja kanalizacji
powinna obejmowac m.in. systematyczna kontrole oraz czyszczenie uktadu kanalizacji
deszczowej przynajmniej 2 razy w roku, do czego RDOS zobowiazat Inwestora, a tut. organ
uwzglednit w niniejszej decyzji.

Zgodnie z trescig raportu 0os, w otoczeniu ulicy Kielnienskiej, w granicach przeznaczonych
pod inwestycje oraz w buforze do 200 m brak jest chronionych siedlisk przyrodniczych.
Inwentaryzowany teren to silnie przeksztatcony, zurbanizowany obszar miejski.

Na analizowanym terenie wystepuja zbiorowiska jednorocznych roslin ruderalnych klasy
Stellarietea mediae. Na analizowanym terenie najwiekszy udziat maja ptaty roslinne
zdominowane przez perz wtasciwy Elymus repens. Ponadto wystepuja tu formacje trawiaste,
w ktorych prym wioda - rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, mietlica pospolita Agrostis
capillaris, wiechliny Poa spp, kostrzewa takowa Festuca pratensis, ktorym towarzysza:
dominujacy mniszek Taraxacum sp., koniczyna biata Trifolium album, oraz babka
lancetowata Plantago lanceolata.

Miejsca wydeptywane przez ludzi porasta ubogie gatunkowo zbiorowisko dywanowe Lolio-
Polygonetum arenastri. Tworza je m.in babka zwyczajna Plantago major i tasznik pospolity
Capsella bursa-pastoris. W wielu miejscach wyksztatcity sie zbiorowiska traw: kupkowki
pospolitej Dactylis glomerata, zycicy trwatej Lolium perene, perzu wtasciwego Elymus
repens, wiechlin Poa spp., kostrzewy takowej Festuca pratensis, czestokro¢ przerosniete
jezynami Pubus spp., rozami Rosa spp., porzeczkami Ribes spp i wrotyczami Tanacetum spp.
Wsrod gatunkow roslin zielnych najwiekszy udziat ma tu mniszek Taraxacum sp. Znaczne
powierzchnie wzdtuz ulicy Kielnienskiej zajmuja przydomowe ogrodki dziatkowe.

Zgodnie z trescig raportu 00$, w otoczeniu ulicy Kielnienskiej znajduja sie dorodne
klony Acer spp. rosnace przy skrzyzowaniu z ulica Galaktyczng. W uzupetnieniu Inwestora
Nr4665/21/169 z dnia 28.04.2021 r. wskazano, ze drzewa te nie sa przeznaczone do wycinki.
Natomiast, wycince podlegac beda lipy Tilia spp. rosnace wzdtuz pasa drogi (odpowiednio:
po stronie nieparzystej - 20 sztuk i po stronie parzystej - 8 sztuk), jak wskazano w ww.
pisSmie Inwestora, cyt.: ,Drzewa te porosniete sq jemiotq, co oznacza ich ostabienie,
posiadajq ubytki, a w wiekszosci znajdujq sie w nienajlepszym stanie zdrowotnym.
W zwiqgzku z planowanq wycinkq przewiduje sie wykonanie nasadzen zastepczych wzdtuz
drogi serwisowej. W stanie istniejgcym lipy rosnq w skrajni drogowej, dlatego nowe
nasadzenia bedq odsuniete od skrajni.”

W bezposrednim sasiedztwie inwestycji, przy ul. Galaktycznej, wystepuja dwa
pomniki przyrody: Grusza pospolita - Pyrus communis (wysokos¢ 14 m, pier$nica 85 cm), Klon
jawor (Jawor) - Acer pseudoplatanus (wysokos¢ 21 m, piersnica 112 cm). Z uwagi na fakt,
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ze planowane dziatania obejmuja przy ul. Galaktycznej tylko odtworzenie nawierzchni na
dtugosci ok. 300 m, planowane prace nie beda stanowity zagrozenia dla ww. pomnikow.

W raporcie 00s, jako drzewa stanowiagce wyjatkowa wartosc¢ przyrodnicza wskazano
takze drzewa rosnace po stronie parzystej ulicy Kielnienskiej, za skrzyzowaniem z ulicg
Drawska: dab Ctuercus spp., olcha Alnus spp. oraz 9 bukdéw Fagus spp. o wymiarach
pomnikowych. Zgodnie z trescig uzupetnienia Inwestora z dnia 28.04.2021 r. drzewa te nie
sa przeznaczone do wycinki. Jest to teren prywatny, na ktorym nie przewiduje sie prac
projektowych. Planowany chodnik jest zlokalizowany w bezpiecznej odlegtosci od ww.
drzew.

Aby zapobiec ewentualnemu uszkodzeniu drzew, znajdujacych si¢ w zasigegu
oddziatywania inwestycji, a nie przeznaczonych do wycinki, RDOS zobligowat Inwestora
(a tut. organ uwzglednit w niniejszej decyzji) do ich zabezpieczenia przed mechanicznym
uszkodzeniem. W raporcie 00$ jako rozwigzania chroniace drzewa i krzewy wskazano, m.in.:

- przy drzewach dojrzatych teren ogrodzony obejmuje powierzchnie réwna rzutowi koron,
przy drzewach waskich powierzchnia ogrodzona obejmuje obszar o srednicy rownej
2- krotnej srednicy korony drzew,

-w przypadku zwartych skupin drzew i krzewow dopuszcza sie wygrodzenie terenu,
wyznaczonego przez rzut ich korony.

-w zasiegu strefy korzeniowej i rzutow koron drzew nie wolno sktadowac Zzadnych
materiatow ziemnych, materiatow budowlanych ani instalowaé maszyn budowlanych.
Materiaty takie jak: cement, kruszywa, paliwa, lepiszcze itp. - sktadowac co najmniej
10 m od pni drzew.

- w przypadku krzewow - wykonac ich petne ogrodzenie.

Wprowadzenie nowych nasadzen drzew i krzewow, ogrodow deszczowych oraz taki kwietnej
w rejonie ulicy Koziorozca przyczyni sie do zwiekszenia bioréznorodnosci tych terenow
i potencjalnie moze mie¢ pozytywny wptyw na populacje owaddéw i synantropijnych
gatunkow ptakow. Sktad gatunkowy taki kwietnej zawiera: w 75% rosliny kwiatowe, a w 25%
- trawy. RDOS postanowieniem natozyt (a tut. organ uwzglednit w niniejszej decyzji) warunek
aby take kwietna wzbogaci¢ o domieszke roslin miododajnych.

Zgodnie z trescig raportu 00$, w zinwentaryzowanym terenie nie stwierdzono
stanowisk gatunkow roslin, mszakow, porostow i grzybow z Zatacznikow Il i IV Dyrektywy
Siedliskowej. Na przedmiotowym terenie ani w zasiegu jego oddziatywania nie wystepuja
rowniez chronione siedliska przyrodnicze.

Na inwentaryzowanym terenie nie stwierdzono chrzaszczy z grupy prochnojadow
blaszkoroznych Lamellicornia: pachnicy Osmoderma spp, i kwietnicy okazatej Protaetia
aeruginosa, mimo obecnosci dogodnych miejsc ich potencjalnego wystepowania.
Prochnowiska, dziuple i inne uszkodzenia pni starych lip noszg wspétczesne i dawne $lady
zerowisk owadow kambio- i ksylofagicznych z rodzin: kozkowate Cerambycidae, kotatkowate
Anobiidae i bogatkowate Buprestidae oraz mréowek z rodzaju gmachéwka Camponotus spp.
W okresie prowadzenia prac odnotowano ponadto pospolite gatunki owadow objetych
ochrong czesciowa, tj. dwoch przedstawicieli rodzaju trzmiel: trzmiela ziemnego Bombus
terrestris i trzemiela kamiennika Bombus lapidarius.

W trakcie inwentaryzacji na badanym obszarze odnotowano jeden gatunek ptaza:
zabe trawna Rana temporaria w zbiorniku wodnym, zlokalizowanym przy skrzyzowaniu ulic
Kielnienskiej i Jeleniej. Intensywna obserwacja tego zbiornika nie poskutkowata
ujawnieniem innych zab, skrzeku lub innych sladow, swiadczacych o trwatej bytnosci tamze
populacji ptazow. Gaddw nie stwierdzono. Niemniej jednak, RDOS natozyt warunek (a tut.
organ uwzglednit w niniejszej decyzji), aby codziennie przed przystapieniem do prac,
przeprowadza¢ kontrole wykopow w zakresie wystepowania w nich matych zwierzat;
uwiezione zwierzeta niezwtocznie przenies¢ poza teren objety pracami, na wtasciwe dla nich
siedlisko; podczas prowadzenia wykopow w rejonie zbiornika wodnego, zlokalizowanego przy
skrzyzowaniu ulic Kielnienskiej i Jeleniej, zabezpieczy¢ plac robot, np. ptotkiem z siatki
herpetologicznej; przenoszenie zwierzat prowadzi¢ pod nadzorem przyrodnika. Dodatkowo,
z uwagi na wyniki najnowszych badan przeprowadzonych m.in. przez naukowcow
z Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 2018-2019, ktére potwierdzaja wystepowanie
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w populacjach ptazow w Polsce pasozyta Batrachochytrium dendrobatidis, prace terenowe
Z ta grupa zwierzat nalezy prowadzic przy uzyciu rekawiczek ochronnych, a uzywany do tego
sprzet musi by¢ dezynfekowany.

Odnotowane w inwentaryzowanym terenie oraz w jego bezposrednim sasiedztwie
gatunki ptakow naleza do wzglednie pospolitych i szeroko rozpowszechnionych
przedstawicieli krajowej awifauny. tacznie odnotowano 18 gatunkow ptakow, tj.: bazant
Phasianus colchicus, kaczka krzyzowka Anas platyrhynchos, bogatka Parus major, gawron
Corvus frugilegus, grzywacz Columba palumbus, kawka Corvus monedula, kos Turdus
merula, modraszka Cyanistes caeruleus, mazurek Passer montanus, petzacz ogrodowy
Certhia brachydactyla, pierwiosnek Phylloscopus collybita, dzieciot sredni Dendrocoptes
medius, rudzik Erhithacus rubicola, s6jka Garrulus glandarius, sroka Pica pica, szczygiet
Carduelis carduelis, szpak Sturnus vulgaris, wrona siwa Corvus cornix. Wymienione gatunki
objete sa ochrong prawna, ale ich przetrwanie - w przypadku realizacji planowanej
inwestycji - nie jest zagrozone.

Inwentaryzowany teren jest silnie zurbanizowany. W granicach inwestycji brak
warunkow do bytowania ssakow. W buforze - wsrod starodrzewu na terenie prywatnym
u zbiegu ulic Kielnienskiej i Drawskiej - odnotowano obecnos¢ wiewiorki pospolitej Sciurus
vulgaris, a na terenie tak w rejonie wiaduktu kolejowego: lisa Vulpes vulpes, jeza
wschodniego Erinaceus roumanicus oraz kreta Talpa europaea.

Wokét planowanej inwestycji dominuje zabudowa mieszkaniowa oraz handlowo-
ustugowa. Zabudowany i pociety drogami kotowymi, kolejowymi oraz ogrodzeniami doméw
teren, ma ograniczong dostepnos¢ dla wiekszych zwierzat. Te same przegrody stanowig
bariere dla przemieszczania si¢ matych i mniej ruchliwych zwierzat. Tym samym rejon
przedsiewziecia pozostaje dogodnym siedliskiem gtownie dla ptakow, zwtaszcza tych
nieunikajacych cztowieka.

Inwestycja potozona jest w granicach otuliny Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego,

jednak ul. Kielnienska przebiega przez obszary znacznie przeksztatcone antropogenicznie.
W sasiedztwie planowanej do przebudowy ulicy Kielnienskiej dominuje krajobraz przedmiesc
wielkomiejskich, ktoéry tworza zwarte obszary zabudowy mieszkaniowej z pojedynczymi
obiektami handlu i ustug. Planowana inwestycja w znacznej czesci zastapi istniejaca
dotychczas droge. Ingerencje w krajobraz stanowi¢ bedzie przewidywana wycinka drzew
i krzewéw. W ramach rekompensaty za planowana wycinke, RDOS natozyt (a tut. organ
uwzglednit w niniejszej decyzji) warunek, aby wykona¢ nasadzenia zastepcze
z wykorzystaniem gatunkow roslin rodzimych geograficznie i siedliskowo oraz zalecit,
aby nasadzenia te wykonac¢ w proporcji nie mniejszej niz 1:1.
W wyniku realizacji przedmiotowej drogi nastapi poprawa estetyki drogi i uporzadkowanie
przestrzeni wokot niej, takze dzieki planowanym nasadzeniom roslinnosci i wykonaniu
zespotu tzw. ogrodow deszczowych. Bardziej widocznym efektem realizacji inwestycji
bedzie funkcjonowanie ulicy Nowej Koziorozca. Biorac pod uwage jej przebieg w obszarze
intensywnie juz zainwestowanym, a dotad stabo uporzadkowanym przestrzennie, powstanie
ulicy w planowanym ksztatcie i wraz z towarzyszaca jej obudowa terenami zielonymi,
przyczyni si¢ do poprawy krajobrazu lokalnego.

Jak wynika z uzgodnienia RDOS przedmiotowy obszar potozony jest wsrod zabudowy
miejskiej i poddany jest silnej antropopresji. Zakres inwestycji, polegajacy na przebudowie
istniejacej drogi oraz lokalizacja poza obszarami Natura 2000, wyklucza mozliwos¢ utraty
powierzchni i fragmentacji siedlisk gatunkow stanowigcych przedmiot ochrony w ich
granicach. Majac na uwadze potozenie geograficzne oraz skale i charakter przedsiewziecia,
nie ma podstaw przypuszcza¢, aby realizacja inwestycji mogta réwniez spowodowac
modyfikacje warunkow ekologicznych ostoi, tym samym: pogorszenie stanu siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony zostat
wyznaczony ww. obszary Natura 2000; wptynaé¢ negatywnie na siedliska przyrodnicze
gatunki, dla ktérych ochrony obszar ten zostat wyznaczony; pogorszy¢ integralnos¢ obszaréw
Natura 2000 lub ich powiazania z innym obszarami. Tym samym nie jest wiec konieczne
przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Z uwagi na potozenie poza granicami pozostatych obszarow chronionych, objetych
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ochrong na podstawie przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz
przy uwzglednieniu charakteru i skali inwestycji stwierdzono, ze przedsiewziecie nie narusza
przepisow w tym zakresie.

W buforze do 200 m od projektowanej drogi znajduja sie budynki wpisane do gminnej
ewidencji zabytkow: 2 domy mieszkalne potozone w obrebie posesji przy ul. Barniewickiej 2
oraz dom mieszkalny przy ul. Barniewickiej 4e. Usytuowane sa one na terenie prywatnych
posesji, ktorych granice nie zostang naruszone zakresem planowanych prac inwestycyjnych,
zatem nie przewiduje sie wystapienia oddziatywan mogacych negatywnie wptynaé na stan
techniczny czy walory ekspozycyjne tych obiektow.

W ww. buforze zlokalizowane sa 4 strefy ochrony konserwatorskiej stanowisk
archeologicznych. Stanowiska te, potozone w obrebie obszarow zajetych obecnie przez
zabudowe mieszkaniowa, nie obejmuja terendw, ktore koliduja bezposrednio z zakresem
projektowanej inwestycji. W zwigzku z czym nie przewiduje sie wystgpienia negatywnych
oddziatywan na zabytki archeologiczne.

Na etapie budowy, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r.

w sprawie katalogu odpadow, powstawac beda nastepujace rodzaje odpadow:

- 1501 01 - opakowania z papieru i tektury,

- 1501 02 - opakowania z tworzyw sztucznych,

- 1501 03 - opakowania z drewna,

- 1501 04 - opakowania z metali,

- 1501 05 - opakowania wielomateriatowe,

- 1501 06 - zmieszane odpady opakowaniowe,

- 1501 09 - opakowania z tekstyliow,

- 1501 10* - opakowania zawierajace pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi
zanieczyszczone,

- 1502 02* - sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe, nieujete w innych
grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, S$cierki) i ubrania ochronne
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. PCB),

- 1502 03 - sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty, Scierki)
i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02%),

- 17 01 01 - odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontow,

- 17 03 02 - mieszanki bitumiczne inne niz wymienione w 17 03 01,

- 17 05 04 - gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03*,

- 2003 01 - niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne.

Jako sposob postepowania z wytworzonymi odpadami, na etapie budowy, w raporcie 00s$
wskazano:
- masy ziemne - wierzchnia warstwa gleby - wykorzystane do zagospodarowania
terenu,
- odpadowa masa roslinna - czesci zielone, kora, gatezie, korzenie - kierowane do
kompostowania,
- odpady komunalne - segregacja na placu budowy,
- segregowanie odpadow w odpowiednio przygotowanych i zabezpieczonych
miejscach.
Odpady powstate na etapie budowy beda przekazane specjalistycznej firmie, posiadajacej
aktualne zezwolenie na zbieranie i na przetwarzanie odpadow.
W raporcie 0o$ wskazano, ze zgodnie z obowiazujacymi przepisami, wykonawca robot jako
wytworca odpadow bedzie zobowigzany do prowadzania gospodarki odpadami zgodnie
Zz wymogami ochrony srodowiska.

Na etapie eksploatacji, powstawac beda nastepujace rodzaje odpadow:

- 0801 12 - odpady farb i lakierdow inne niz wymienione w 08 01 11*,

- 1502 02* - sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych
grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, S$cierki) i ubrania ochronne
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. PCB),

- 1502 03 - sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania ochronne
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inne niz wymienione w 15 02 02 - wytwarzane w zwiazku z likwidacja ewentualnych
rozlewow substancji innych niz niebezpieczne na drodze,
- 16 02 13* - zuzyte urzadzenia zawierajace niebezpieczne elementy inne niz
wymienione w 16 02 09 do 16 02 12,
- 16 02 16 - elementy usuniete ze zuzytych urzadzen inne niz wymienione 16 02 15
(zuzyte oprawy oswietleniowe),
- 16 81 01* - odpady wykazujace wtasciwosci niebezpieczne - powstate w wyniku
ewentualnych wypadkéw drogowych,
- 16 81 02 - odpady powstate w wyniku ewentualnych wypadkow drogowych - inne niz
wymienione w 16 81 01,
- 2002 01 - odpady ulegajace biodegradacji,
- 2003 01 - niesegregowane odpady komunalne,
- 2003 03 - odpady z czyszczenia ulic i placéw,
- 20 03 04 - szlamy ze zbiornikow bezodptywowych stuzacych do gromadzenia
nieczystosci,
- 2003 06 - odpady ze studzienek kanalizacyjnych.
Odpady magazynowane beda w sposéb selektywny w wyznaczonych do tego miejscach,
w specjalnych, przystosowanych do danego rodzaju odpadu pojemnikach i kontenerach.
Odpady powstajace na etapie eksploatacji inwestycji beda na biezaco wywozone z miejsc
ich powstawania przez podmiot posiadajacy stosowne zezwolenia w tym zakresie lub
gromadzone i okresowo przekazywane wyspecjalizowanym firmom w celu ich odzysku lub
unieszkodliwienia.

Przedsiewzieciem planowanym, z ktorym potencjalnie oddziatywanie inwestycji mogtaby sie
kumulowac jest budowa ulicy Nowej Kielnienskiej, ktéra bedzie przebiegata ,,rownolegle”
do ulicy Kielnienskiej na granicy terendéw Gdanska i Gdyni. Jej budowa odciazy istniejacy
uktad drogowy w dzielnicy Osowa, jednakze bedzie ona budowana w wiekszej odlegtosci niz
zakresy oddziatywan obu tych drog. Projektowana ulica Nowa Kielnienska zlokalizowana
bedzie w odlegtosci minimalnej ok. 200 m od osi planowanej do przebudowy ulicy
Kielnienskiej, w kierunku pétnocno-wschodnim od inwestycji. Zgodnie z trescia uzupetnienia
Inwestora, z analiz akustycznych wykonanych w ramach karty informacyjnej przedsiewziecia
dla zadania ,,Budowa trasy komunikacyjnej Nowa Kielnienska - Nowa Spacerowa w Gdansku”
oraz analiz wykonanych w ramach raportu 0os$ dla przedmiotowego przedsiewziecia wynika,
ze nie dojdzie do kumulowania sie oddziatywan na etapie eksploatacji obydwu inwestycji.
Na etapie budowy roéwniez nie bedzie dochodzi¢ do kumulacji oddziatywan, poniewaz
realizacji obu inwestycji nie jest planowana w tym samym okresie.

Przedsiewziecie na etapie realizacji i eksploatacji nie wptynie znaczaco negatywnie na
pogtebianie zmian klimatycznych. Ponadto nie przewiduje sig, aby klimat i jego zmiany miaty
znaczacy wptyw na funkcjonowanie przedmiotowego przedsiewziecia.

W raporcie o oddziatywaniu na srodowisko planowanego przedsiewziecia zostaty zawarte
zalecenia z zakresu warunkow wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
przedsiewziecia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkoéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow
sasiednich oraz wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji nastepczych.

Ww. warunki zostaty uwzglednione w niniejszej decyzji w pkt | i w pkt Il.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, postanowieniem wymienionym
na wstepie niniejszej decyzji natozyt warunki realizacji planowanego przedsiewziecia.
Warunki te zostaty uwzglednione w niniejszej decyzji.

Na podstawie przedtozonych przez Wnioskodawce dokumentéw  oraz
po przeanalizowaniu akt w sprawie, a takze biorac pod uwage uzgodnienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska tut. organ ocenit, ze przy zastosowaniu srodkow technicznych
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ograniczajacych wptyw inwestycji na srodowisko oraz przy spetnieniu warunkéw natozonych
niniejsza decyzja, przedmiotowe przedsiewziecie spetni wymagania w zakresie ochrony
srodowiska.

W toku oceny oddziatywania na srodowisko nie stwierdzono, ze realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia moze znaczaco wptynac na stan ekologiczny jednolitych
czesci wod powierzchniowych (JCWP) oraz podziemnych (JCWPd) oraz uniemozliwic
osiagniecie celéw sSrodowiskowych zawartych w planach gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza. Przedmiotowe przedsiewzigcie wedtug podziatu zlewniowego
okreslonego w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty potozone jest
w regionie wodnym Dolnej Wisty.

Przedmiotowe przedsiewziecie wedtug podziatu zlewniowego okreslonego w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty potozone jest w regionie wodnym Dolnej
Wisty, na obszarze:

- zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych o kodzie kod PLRW200017486849
(Strzelenka z jeziorem Tuchomskim). Stanowi ona naturalng cze$¢ wdd o dobrym stanie
ogolnym (dobry i powyzej dobrego stan ekologiczny, dobry stan chemiczny). Jest
monitorowana i niezagrozona ryzykiem nieosiagniecia celu srodowiskowego, ktorym
jest osiagniecie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. W JCWP
znajduja sie rowniez obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub
gatunkéw, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2018, poz. 1614), dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod
jest waznym czynnikiem w ich ochronie dla ktorego cele srodowiskowe zostaty
okreslone w akcie bedacym podstawa prawng obszaru, przedsiewziecie zlokalizowane
jest na w otulinie Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego,

- zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych o kodzie kod PLRW20001847994 (Potok
Oliwski). Stanowi ona silnie zmieniong czes¢ wod o ztym stanie ogélnym (ponizej
dobrego potencjat ekologiczny, stan chemiczny - ponizej stanu dobrego). Jest
niemonitorowana i zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celu srodowiskowego, ktorym
jest osiagniecie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. W JCWP
znajduja sie rowniez obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub
gatunkdw, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2018, poz. 1614), dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod
jest waznym czynnikiem w ich ochronie dla ktérego cele srodowiskowe zostaty
okreslone w akcie bedacym podstawa prawng obszaru, przedsiewziecie zlokalizowane
jest w otulinie Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego,

- jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie kod PLGW200013. JCWPd charakteryzuje
sie dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym. JCWPd jest niezagrozona ryzykiem
nieosiagniecia celow Srodowiskowych. Cel srodowiskowy dla JCWPd to utrzymanie
dobrego stanu ilosciowego oraz chemicznego.

Jak wynika z opinii Panstwowego Gospodarstwa Wodnego ,,Wody Polskie” (uzyskanej na

etapie zapytania o koniecznos¢ przeprowadzania oceny oddziatywania na Srodowisko)

planowana inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu na cele Srodowiskowe
zawarte w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza. W zwiazku z realizacja

i eksploatacja przedsiewziecia, majac na uwadze planowane rozwiazania chronigce

srodowisko, nie przewiduje sig zagrozenia dla wod powierzchniowych i podziemnych oraz

gleby. Stosownie do tresci art. 81 ust. 3 ww. ustawy OO0S, majac na uwadze zakres

i charakter planowanego przedsiewziecia oraz jego przewidywane oddziatywanie na uktad

hydrologiczny obszaru inwestycji i terenow sasiednich, nie ma podstaw przypuszczaé aby

realizacja zamierzenia:
- znaczaco oddziatywata na stan ekologiczny jednolitych czesci wod powierzchniowych
oraz podziemnych,
- uniemozliwita  osiagniecie celow srodowiskowych zawartych w planach
gospodarowania wodami w obszarach dorzeczy.
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Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U z 2021 poz. 247 z p6zn. zm.), organ wydaje
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Nie dotyczy to decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drogi publicznej.
Poniewaz planowana inwestycja kwalifikuje sie jako droga publiczna, nie bada sie zgodnosci
lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

W zwiazku z rodzajem i lokalizacja przedsiewziecia, oddalong o bezpieczna odlegtosé
od granic Panstwa, wykluczona jest mozliwos¢ oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na obszary potozone poza granicami Polski zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji.
Nie zachodza, wigc przestanki do przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym.

Planowane przedsiewziecie jest wymienione w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2010 r. Prawo ochrony $rodowiska, w zwiazku z powyzszym nalezy do grupy
przedsiewziec, dla ktérych tworzy sie obszar ograniczonego oddziatywania. Na tym etapie
nie stwierdzono koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego oddziatywania.
W przypadku jednak, gdy analiza porealizacyjna wykaze, ze pomimo zastosowania
zaprojektowanych srodkow tagodzacych nie beda mogty by¢ dotrzymane obowiazujace
standardy jakosci Srodowiska poza terenem obiektu, nalezy podjac dziatania majace na celu
utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Tut. organ nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
na S$rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia. Informacje zawarte w raporcie
o oddziatywaniu na srodowisko byty wystarczajace do okreslenia uwarunkowan do projektu
budowlanego.

Informacje o wniosku, o postanowieniu, o raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko, oraz wydanej decyzji Srodowiskowej (zostanie zamieszczone po jej wydaniu)
zostaty ujete w publicznie dostepnym wykazie danych pod nr 1040/2019, 1109/2019,
1136/2019.

Zgodnie z art. 10 kpa tut. organ obwieszczeniem z dnia 19 maja 2021 r. powiadomit
Strony postepowania o mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia, co do zebranych
dowodow i materiatow. Uwagi nie wptynety.

Majac powyzsze na uwadze, po przeprowadzeniu postepowania, orzeczono jak
w sentencji.

POUCZENIA
Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Gdansku (Gdansk, ul. Podwale Przedmiejskie 30) za posrednictwem
Prezydenta Miasta Gdanska (adres korespondencyjny: Urzad Miejski
w Gdansku - Wydziat Srodowiska ul. Nowe Ogrody 8/12 80-803 Gdansk) w terminie 14 dni od
daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 kpa.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatniag ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i ~prawomocna, <co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu  wykonaniu
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i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.
Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania.

Za wydanie niniejszej decyzji w dniu 02.10.2019 r. dokonano zaptaty optaty skarbowej w wysokosci
205 zt, na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 3, art. 8 ust. 1 Ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej oraz na podstawie czesci 1.1.45 zatacznika do w/w ustawy

Zataczniki:

Nr 1 - Charakterystyka przedsiewziecia

Nr 2 - Dziatki objete zakresem inwestycji

Nr 3 - Wykaz drzew i krzewow przewidzianych do wycinki, adaptacji lub przesadzenia

PREZYDENT MIASTA GDANSKA
z up.
Maciej Lorek
DYREKTOR WYDZIALU SRODOWISKA
/Podpisano kwalifilkowanym podpisem elektronicznym/

Otrzymuija:
1. Pan Wojciech Dolny

80-868 Gdansk, ul. Marynarki Polskiej 163

2. strony przez obwieszczenie

3. a/a

Do wiadomosci: )

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku
80-748 Gdansk, ul. Chmielna 54/57

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gdansku
80-858 Gdansk, ul. Watowa 27

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie”, Zarzad Zlewni w Gdansku
80 - 531 Gdansk, Sucha 12
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