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1) Przedmiot warsztatow i ich kontekst
Warsztaty projektowe Plaza Stogi — Urzadzamy Kurort zrealizowane zostaly przez Biuro
Architekta Miasta Gdatiska. Mialy one na celu okreslenie potrzeb mieszkanicéw dotyczacych gléwnego
wejécia na plaz¢ w dzielnicy Stogi, a w szczegdlnosci formy architektonicznej i funkcjonalnosci na terenie
dzierzawionym na cele ustugowe, w tym gastronomiczne. Wyniki spotkat z mieszkadicami maja postuzy¢
okresleniu warunkéw konkursu na koncepcje zagospodarowania terenu wejécia na plaze, a nastepnie

warunkéw wieloletniej dzierzawy tego terenu.

2) Spotkania, uczestnicy, terminy i forma warsztatow
Uczestnicy, termin i miejsce
Spotkania z mieszkadcami i mieszkankami odbyly si¢ w formie trzech spotkan w nast¢pujacych
terminach i miejscach:
- 10 czerwca 2021 — spotkanie wprowadzajace do tematyki warsztatéw (miejsce: SP 11, ul. Stryjewskiego
28, Gdansk Stogi),
- 24 czerwca 2021 — spacer studialny (miejsce: wejécie na plaze nr 26),

- 8 lipca 2021 — prace koncepceyjne (miejsce: SP 11, ul. Stryjewskiego 28, Gdansk Stogi).



W spotkaniach brali udzial w przewazajacej liczbie mieszkancy 1 mieszkanki Stogdw oraz dzielnic
osciennych, radni dzielnicowi i miejscy, a takze spotecznicy z gdaniskich organizacji pozarzadowych. W
pierwszym i drugim spotkaniu wzieto udzial okolo 40 oséb (w kazdym), natomiast w spotkaniu nr 3
okoto 15 oséb. Spotkania byly promowane na stronie www.gdansk.pl, poprzez profil w mediach
spoteczno$ciowych Architekta Miasta Gdafiska, poprzez akcje plakatowa w dzielnicy Stogi, a takze
mailing do organizacji pozarzadowych, oraz lokalnych rad dzielnic.

Pierwsze spotkanie mialo na celu zaréwno poinformowanie o planowanym harmonogramie
dziatan, warunkach formalno-prawnych i planistycznych, ale takze zainspirowanie uczestnikéw do
dyskusji o mozliwych formach architektonicznych i funkcjonalnych nowo planowanego wejscia na plaze.
Podczas spotkania uczestnicy mogli dowiedzie¢ si¢ o dzisiejszych i planowanych warunkach dzierzawy
terenu zarzadzanego przez Gdanski Osrodek Sportu. Ustyszeli prelekcje dr Janusza Dargacza z Muzeum
Gdanska na temat historii Kgpieliska Morskiego na Stogach. Dowiedzieli si¢ takze jakie uwarunkowania
planistyczne okresla Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego dla omawianego terenu. Podczas
spotkania mieszkaricy mogli obejrze¢ prace i wystuchaé laureatéw konkursu studenckiego. Prace
studenckie staly si¢ rGwniez inspiracja i przyczynkiem do dyskusji mieszkancéw jaka forme

architektoniczng w przysztosci powinno przyjac wejscie na plaz¢ na Stogach.

Kolejne spotkanie miato na celu wspélne obejrzenie terenu wejscia na plaze nr 26. Wraz z

mieszkancami odbyto ponad godzinny spacer studialny odkrywajacy ciekawe elementy architektoniczne,
pozostalosci historyczne, jednoczesnie wskazujac zasoby miejsca, a takze obszary wymagajace
bezwzglednej zmiany, przebudowy lub renowacji. Spacer stat si¢ przyczynkiem do zredefiniowania granic

obszaru objetego dzierzawa.


http://www.gdansk.pl/

Trzecie spotkanie rozpocze¢to si¢ od dyskusji na temat obszaru dzierzawy, w ktérej wszystkie
strony zgodzily si¢ co do nieznacznego rozszerzenia przestrzeni pod przyszla dziatalnosé, ze wzgledu na
funkcjonalno$¢ terenu. Pozostala cze$¢ spotkania miata forme warsztatowa i w jej trakcie skupiono si¢ na
pracy koncepcyjnej dotyczacej réznych wymiaréw funkcjonowania wejscia na plaze na Stogach. Niniejszy
raport dotyczy¢ bedzie wnioskéw zebranych podczas wszystkich spotkan, ale przedyskutowanych w

formie warsztatowej na ostatnim spotkaniu.
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Agenda warsztatow
Warsztaty przeprowadzone zostaly wedlug nastepujacej agendy:
1. Przywitanie, zasady spotkania i dyskusji — moderator Przemystaw Kluz (5 min)
Podsumowanie spaceru studialnego — prof. Piotr Lorens, Architekt Miasta Gdanska (10 min)

Oméwienie obszaru dzierzawy — dr inz. arch. Paulina Borysewicz (20 min)

2
3
4. Wprowadzenie do pracy warsztatowej w grupach — moderator Przemystaw Kluz (5 min)
5. Prace koncepcyjne w grupach (50 min)
6. Podsumowanie prac w grupach na forum — moderatorzy (10 min)
7. Pytania i komentarze uczestnikéw na forum (15 min)

Podsumowanie i przypomnienie dalszego harmonogramu prac (10 min

Warsztaty przeprowadzone zostaly przez niezaleznego konsultanta — Przemystawa Kluza.

Forma warsztatow

Przyjeta forma warsztatéw konsultacyjnych byta konwencja ,,World Cafe”.
Prace nad celami warsztatéw zaplanowano w ramach trzech obszaréw tematycznych (w nawiasie
moderatorzy/rki obszaréw):

1. Uzytkownik (kto korzysta, a kto méglby korzystac) (Przemystaw Kluz)

2. Styl (architektura i funkcjonalnosé) — (Paulina Borysewicz)

3. Sezonowo$¢ (zmiany zwigzane z sezonem i biznes) — (Piotr Lorens)

Z powodu mniejszej od planowanej liczby uczestnikéw i uczestniczek potaczono wezesniej przyjete
trzy obszary w dwa. Cze$¢ zagadnien obszaru trzeciego zwiazanych z biznesem dodano do grupy
,»Uzytkownik”, a cze$¢ zwigzang ze zmiang funkcjonalno$ci w zaleznosci od sezonu do grupy ,,Styl”.
Ostatecznie uczestnikéw i uczestniczki podzielono na dwie grupy po ok. 8 oséb. Praca warsztatowa
odbywala si¢ w dwdch obszarach tematycznych w sesjach po 22 minut. Przeprowadzono dwie sesje,
dzigki czemu uczestnicy mogli wzigé udziat w dyskusji przy obu stolikach. Przy kazdym z nich znajdowal
si¢ moderator/ka prowadzacy dyskusje, zapewniajac réwny dostep do wolnej wypowiedzi wszystkim
uczestnikom oraz dbajac o odpowiednia dynamike pracy grupy. Po 22-minutowej sesji, grupy uczestnikow
zmienialy obszar tematyczny przenoszac si¢ do innego stolika. Na poczatku kolejnych sesji uczestnicy
mieli okazje wystucha¢ krétkiej relacji moderatora/ki z pracy poprzednich grupy, a nastepnie
kontynuowac¢ rozmowe, podejmujac kolejne wazne watki w danym obszarze. Po przeprowadzeniu dwoch
sesji, moderatorzy krétko podsumowali prace wszystkich grup na forum. Po podsumowaniu uczestnicy
mieli okazje na dodatkowe pytania i komentarze ze zwréceniem uwagi na to, co z ich perspektywy jest

najwazniejsze dla przysztodci wejscia na plaze na Stogach.



3) Glowne zagadnienia dotyczace wejécia na plaze na Stogach poruszane na warsztatach

Podczas spotkanl roboczych z interesariuszami procesu, wskazano na wiele zagadnien i obszaréw
tematycznych istotnych dla wlasciwego okreslenia miedzy innymi stylu architektonicznego, estetyki,
funkcjonalnodci, a takze wizji rozwoju tej czesci dzielnicy Stogi. Analiza zagadnien pozwolita na
wyodrebnienie trzech obszaréw i szeregu pytan majacych wspoméc prace koncepeyjna z mieszkancami w
uzyskaniu waznych odpowiedzi i punktéw widzenia na temat terazniejszego funkcjonowania i przysztosci
wejécia na plaz¢ na Stogach.

Pytania te zostaly pogrupowane w trzy obszary, ktére postuzyly jako material do moderowania

dyskusji przy stolikach.

Pytania pogrupowane tematycznie:

UZYTKOWNIK

1) kto dzisiaj jest uzytkownikiem plazy?

- jakie mozemy wyr6zni¢ grupy? (np. wiek, status spoteczny/ekonomiczny?, rodziny?)

- skad przyjezdzaja osoby na plaz¢ — turysta gdaniski, czy z poza? (z jakich rejondéw miasta/innych gmin?)
- kiedy Panistwo korzystaja z plazy? Jak byto w zeszlym sezonie? Czy korzystaja Pafstwo z przestrzeni
ustugowych przy wejsciu?

2) czy uzytkownik plazy to réwniez uzytkownik przestrzeni wejscia na plaze?

- jakie uzytkownicy maja zainteresowania? (sporty wodne, plazowanie? Co innego)

3) w jaki sposéb docieraja na plaze?

- samochodem, tramwajem, rowerem?

4) Co chwala uzytkownicy, a co im si¢ nie podoba?

- jakie elementy stanowig najwickszg atrakcje, a co jest odbierane najgorze;j?

5) kto moglby, a dzisiaj nie przyjezdza na plazer co mogloby go zachecié? czy jest to w osiagalne w
najblizszych 5 latach?

0) co jeszcze powinnismy w tym temacie by¢ powiedziane? Co pominelismy?

STYL (estetyka — funkcjonalno$c¢)

1) w jakim stylu powinno by¢ zaprojektowane nowe wejscie na plaze?

- czy silne nawigzania do historii, czy nowoczesne?

- dlaczego taki styl, a nie inny — czym jest to podyktowane?

- jakie przyktady z innych plaz moga by¢ inspirujace dla rozwiazan na Stogach?

- co powinno by¢ motywem przewodnim? co architektura powinna podkreslac ze stoganiskich zasobdw?
2) czy przestrzeni wspoélnej powinny sie odbywac imprezy plenerowe?

- dla ilu 0s6b? - czy jest potrzeba duzego placu?

- koncerty? — kino pod chmurka? imprezy lokalne/dzielnicowe?



- czy powinien by¢ to raczej rynek, czy przestrzen z duza iloécig zieleni? (kwestia zadeptywania)

3) jak architektura miejsca powinna odpowiadac¢ na potrzeby uzytkownikéw wzgledem warunkéw
pogodowych?

- czy teren powinien by¢ nastoneczniony, czy zacieniony np. do odpoczynku? — gdzie i dlaczego, dla
kogo?

- czy powinien by¢ ostoniety przed wiatrem, deszczem?

- czy powinny by¢ przestrzenie nickometcyjne ostoniete przed deszczem/storficem — np. miejsca siedzace
pod zadaszeniem?

4) czy miejsca atrakcyjne dla dzieci powinny znajdowac si¢ przy wejsciu?

- czy powinien by¢ to plac zabaw? — w jakim stylu? Czy moze inna forma atrakeji?

- gdzie powinno si¢ takie miejsce znajdowac? — dlaczego tam, a nie gdzie indziej?

- czy architektura powinna nawiazywac do historii, wiernie ja odtwarzaé, czy wnosi¢ co§ nowego?

5) co jeszcze powinni§my w tym temacie by¢ powiedziane? Co pominelismy?

SEZONOWOSC (pory roku i dnia a biznes)

1) Ruch turystyczny dzisiaj
- od czego zalezy ruch turystyczny?
- kiedy z kapieliska i ustug przy wejsciu korzystaja mieszkaricy Stogdw i Gdanska?
- jakich porach dnia, porach roku (miesigcach) dzisiaj dziata plazar?
- czy przestrzefi wejScia powinna dziataé¢ dluzej?
2) Generatory ruchu turystycznego/miejskiego — przysztosé
- co mogloby stanowi¢ atrakcj¢ dla uzytkownikow w niepopularnych okresach (porach
dnia/porach roku),
- co musialoby si¢ zmieni¢ przy wejsciu do plazy w kontekscie ,,martwego okresu” — czego
brakuje?
3) Czy plaza na Stogach ma co$ oryginalnego/unikalnego co mogtoby by¢ bardziej promowane? wokot
czego mozna zbudowaé pozytywny PR i wizje?
- dlaczego taka forma bytaby atrakcyjna? — co z tego miatby biznes?
- jakie sg kluczowe deficyty w ustugach, ktére odblokowane moglyby by¢ kotem zamachowym
dla rozwoju ruchu uzytkownikéw poza sezonem?
- czy przyciagnie to nowe grupy uzytkownikow, dotychczas nieobecnych na plazy (przy wejsciu)?
- czy mozna wykorzystac juz dzialajace, male grupy poza sezonem? Np. morsow? Co jeszcze
mogloby przyciagnaé innych do tej formy wypoczynkur
4) czego potrzebuje biznes, aby dziataé w niepopularnych okresach?
- jacy uzytkownicy przychodza poza sezonem?
- jakich ustug im brakuje?

- co mozna nowego zaproponowa¢ w mniej atrakcyjnych okresach?



5) co jeszcze powinniSmy w tym temacie by¢ powiedziane? Co pominelismy?

4) Glowne zagadnienia dotyczace wejécia na plaze na Stogach poruszane na warsztatach

W trakcie pracy warsztatowej we wszystkich dyskutowanych obszarach tematycznych wskazano
szereg uwag na temat dzisiejszego stanu funkcjonalnego 1 architektonicznego wejscia na plaze, jak i wizji
rozwoju tej przestrzeni w przysztosci. Sformulowano réwniez wiele propozycji — zaréwno ogélnych jak i
szczegblowych, zaréwno w zakresie przebudowy miejsca jak 1 zmiany sposobu dziatania, majacego wplyw
na spoleczny aspekt funkcjonowania miejsca. Cze¢$¢ opinii i propozycji podzielana byta przez wszystkich
lub wigkszos$¢ uczestniczacych w warsztatach mieszkancow, niektore zglaszane byly indywidualnie.
Niniejsze podsumowanie jest prébg powiazania i pogrupowania postulatéw pojawiajacych si¢ najczesciej i
wystepujacych w wielu obszarach jednoczesnie. Niemniej jednak podstawg opracowania sg szczegbtowe

raporty z warsztatéw w wyszczegdlnionych obszarach tematycznych spisane i opracowane przez

moderatoréw.

UZYTKOWNIK I SEZONOWOSC

Dzisiejszy turysta — raczej lokalny i plaZzowy

Duzisiejszy uzytkownicy wejscia na plazg to wedlug uczestnikéw warsztatéw przede wszystkim mieszkanicy
Wyspy Portowej (Stogi, Przerébka, Krakowiec, Goérki Zachodnie), a nastepnie mieszkancy potudniowych
zardwno starych, takich jak Orunia, czy Olszynka, jak i nowszych, w tym Chetm, Gérna Orunia,
Lostowice, Ujescisko, a nastgpnie pozostatych dzielnic Gdandska. Podkreslono, ze wydaje si¢, Ze z miejsca
korzystaja turysci o ,,mniejszym budzecie”, oraz z pobliskich kampingéw i p6l namiotowych. Wskazano
réwniez, ze miejsca ustugowe, gléwnie gastronomia, przy wejsciu na plaze nr 26 stuzy turystom z catego

pasa plazy od portu do Gérek Zachodnich. W zwiazku z tym cze¢$¢ uczestnikdw twierdzila, ze réwniez



tury$ci z wigkszymi mozliwosciami budzetowymi korzystaja z tej plazy, ale nie zawsze maja mozliwos¢
skorzystania z ustugi o jakosci jakiej by oczekiwali. Podkreslono, ze w analizowanym obszarze znajduje si¢
jedyna plaza nudystéw w Trojmiescie. Wedltug uczestnikéw warto potraktowac ten fakt jako zaséb

lokalnej plazy i analizowanej przestrzeni.

Turysta w rozwoju — sportowy I szukajgcy bliskosci natury 1 zdrowego trybu Zycia
Podczas dyskusji wskazano, ze rozwojows grupa uzytkownikéw wejécia na plaz¢ na Stogach sq osoby
uprawiajace sport cenigce sobie blisko§¢ natury. To rowerzysci, wielbiciele nordic walking, biegacze,

ktérzy przebywaja w okolicy nie tylko dla plazowania 1 cz¢sto niemal we wszystkich porach roku.

Turysta przyszfosci? — pozasezonowy, nowe miejsce? — zdrowe jedzenie i szeroka oferta
Zastanawiajac si¢ nad przysztym profilem uzytkownika wejscia na plaze¢ uczestnicy 1 uczestniczki dyskusji
wskazywaly z jednej strony osoby szukajace miejsca na uprawianie sportéw i ceniacych blisko$¢ natury, i
zdrowy styl zycia. Z drugiej strony takie, ktére moga przyjezdza¢ o kazdej porze roku do hotelu na
konferencje, wyjazdy integracyjne, kilkudniowe warsztaty. Wskazywano, ze dla stworzenia przyjaznego
miejsca dla tego typu aktywnosci potrzebny jest niewielki hotel w analizowanym miejscu. Dla obu grup
potrzebne sa réwniez miejsca odznaczajace si¢ wyzszg jakoscig zardwno w zakresie estetyki, jak 1 oferty
np. gastronomicznej. Wskazywano, ze dzisiaj brakuje oferty dla oséb poszukujacych restauracii ze zdrowa
zywnoscig, a oferta raczej ogranicza si¢ do przystowiowej ,,ryby z frytkami i piwem”.

Podkreslano réwniez, ze aby przyciagnaé klienta poza sezonem potrzebne jest poszerzenie oferty
ustug. Wskazano, ze nie chodzi jedynie o gastronomie¢. Warto$ciowym rozszerzeniem bylaby réwniez
oferta dla szerszej grupy morsow 1 os6b towarzyszacych — jak sauny, maly basen hotelowy i inne formy

rekreacji cenne poza cieptymi miesigcami.

Lokalne Zasoby — natura i dobry dojazd

Zastanawiajac si¢ na tym co jest najwigkszym zasobem omawianego miejsca na Stogach, mieszkancy
bezsprzecznie wskazywali walory natury. Wymieniano widok na pickne wydmy i fakt, ze stogariska plaza
jest najszersza w Tréjmiescie. Ogromnym walorem przyciagajacym turystow sg pobliskie rezerwaty
przyrody — dzikie ptactwo i zwierzyna. Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze blisko$¢ petli tramwajowej
na Stogach umozliwia dojazd wprost pod sama plaze, a poza sezonem i miejsca parkingowe dla
samochodéw sg duzym ulatwieniem. Analizujac atrakeje istniejace i mozliwe do wykreowania wymieniano
migdzy innymi mozliwo$¢ ekspozycji wrakéw statkéw, a takze organizacje wydarzen opartych o tworzenie

rzezb z piasku.

Atrakcja i magnes dla nowych uzZytkownikow poza sezonem
W grupie omawiajacej kwesti¢ sezonowosci pojawil si¢ postulat umiejscowienia atrakcji przyciagajacej

nowych uzytkownikéw 1 klientow w okresie zimowym. Zaproponowano, aby na dzierzawionej przestrzeni



umozliwi¢ lokalizacj¢ lodowiska. Upatrywano w tym szanse na zbudowanie wokot tej atrakcji szeregu

innych ustug, zatrzymujacych mieszkancéow Gdanska i turystéw w tym miejscu na diuze;j.

Kultura i lokalnos¢

Jednym z elementéw, w ktérym mieszkanki i mieszkancy widzieli potencjal podniesienia jakosci i
réznorodnosci ustug — w szczegdlnosci dla lokalnych mieszkaicéw, ale i catego Gdaniska, staty sie
wydarzenia kulturalne. Wiele glosow wskazywalo, ze przestrzent umozliwiajaca organizacj¢ matych
koncertéw, wernisazy malarskich i fotograficznych moglaby zatrzymaé uzytkownikéw omawianej
przestrzeni na dluzej przy wejsciu do plazy. Upatrywano mozliwos¢ organizacji takich wydarzen na sali
poltaczonej z ustuga gastronomiczng. Partnerem takich wydarzed mogtyby si¢ sta¢ lokalne organizacje
pozarzadowe. Podkreslano réwniez, Ze sala na ok. 200 oséb umozliwitaby zaréwno organizacje imprez
kulturalnych, jak i imprez okolicznos$ciowych, jak wesela, urodziny, stypy.

Jednym z pomystéw bylto rowniez wykorzystanie ruchu turystycznego do nowo powstajacego Muzeum
Westerplatte i zapraszanie gosci do punktéw gastronomicznych i rekreacyjnych przy wejsciu na Plaze

Stogi.

Bezpieczeristwo i jakosé

W trakcie pracy nad obszarem ,,uzytkownik” podkreslono, ze warto zwroci¢ uwage na kreowanie miejsca,
ktére nie bedzie przestrzenia na imprezy i dzialania 0s6b skorych do zachowan ryzykownych, sktonnych
do dewastacji, famiacych normy spoteczne i obnizajacych poczucie bezpieczedstwa. Dlatego tez
projektowana przestrzef spoleczna, a takze przyszte dziatania podmiotéw dzierzawiacych, powinna
uwzglednié ten istotny element.

Podczas dyskusji pojawily si¢ rtéwniez postulaty dotyczace warstwy organizacyjnej analizowanej
przestrzeni. Zgloszono migdzy innymi potrzebe funkcjonowania punktu informacyjnego wraz z biurem

rzeczy znalezionych, czy punktem, gdzie mozna zglosi¢ zagubienie si¢ dziecka.



STYL (estetyka — funkcjonalno$c¢)

Styl nawigzujgcy do historii, lekki, naturalny i plazowy

Podczas dyskusji mieszkafcoéw 1 mieszkanek duzo czasu poswigcono architekturze 1 stylowi w jakim
przestrzen wejscia na plaze powinna by¢ projektowana. Wskazano, ze powinna nawiazywac do rozwigzan
historycznych z przed wieku, ale nie powinna by¢ wiernym odtwarzaniem, biorac pod uwage zmieniajace
si¢ trendy, nowe wymogi techniczne i mozliwoéci technologiczne. Zwracano uwage na zachowanie
osiowosci starych zalozenl urbanistycznych w tej przestrzeni. Zastanawiano si¢ nad kierunkami
skandynawskiego minimalizmu spdjnego z charakterem miejsca i potrzeb, ale takze klasycznego
modernizmu, czy modernizmu ,,mieszkaniowego”. Podkreslano potrzebe form prostych i stroniagcych od

rozwigzan rustykalnych.

Przyjazne przestrzenie dla ludzi — nie tylko komercyjne

Podczas projektowania przestrzeni wejscia na plaze wielokrotnie zwracano uwage na zapewnienie
dostepnosci dla oséb z ograniczona sprawnoscia fizyczna. Dla uczestnikow byl to wazny element dla
przestrzeni od samego wejscia na plaze po dojscie przez plaze do morza. Uwypuklono réwniez potrzebe
potaczenia dychotomii, takich jak — zapewnienie zacienienia w skwarny dzied (nie tylko w przestrzeni
komercyjnej), a jednoczesnie tworzenia przestrzeni stonecznych w wietrzne dni — tzw. ,,placéw
stonecznych”, przyjaznych dla oséb starszych i uwzgledniajacych widoki na wydmy i otaczajaca nature.
Podkreslano, ze waznym elementem przestrzeni jest przestrzen nieformalna, czgsto niekomercyjna,

a jednocze$nie przyjazna dla oséb spotykajacych si¢ w niej - np. z mozliwoscia gier zespotowych.
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Mata architektura i naturalne trwafe materialy — nie dla ,,plastikowego kiczu”

Mieszkanki i mieszkanki zwracali uwage na szczegdly projektowanych rozwiazan, jak np. tawki z
oparciami (ze wzgledu na osoby starsze), wykonane z naturalnych 1 trwalych materialéw (a nie np.
nagrzewajacego si¢ metalu). Waznym elementem w dyskusji byta likwidacja lub dobre zarzadzanie
przestrzeniami gdzie sprzedawany jest asortyment plazowy — tj. balony, plastikowe zabawki, tzw.
,»dmuchance” itp. Wskazano, ze powinny by¢ w miar¢ mozliwosci ograniczone, a ewentualne stoiska

wkomponowane w sposéb spdjny w nowa przestrzen publiczna.

Detale — oznaczenia i roslinnos¢

Uczestnicy i uczestniczki podczas dyskusji o architekturze zwracali uwage na detale zaréwno w kontekscie
estetycznym jak i funkcjonalnym. Proponowano, aby zadba¢ o dobre oznaczenie wejscia na plaze, ale
takze drég do niego prowadzacych — w sposéb atrakeyjny graficznie, ale uwzgledniajacy réwniez jezyki
obce. Innym postulatem bylo zwrdcenie uwagi na lokalng roslinno$¢ i zastosowanie jej w nowo

projektowanej przestrzeni. Wymieniono miedzy innymi Rokitnik 1 Réze.

Podsumowanie

Proces dialogu z mieszkaicami i mieszkankami podczas trzech spotkan pokazal spéjna i klarowna wizje
analizowanej przestrzeni wejscia na plaze zaréwno pod wzgledem funkcjonalnym jak i architektonicznym.
Widzac dzisiejszego uzytkownika jako lokalnego, sezonowego i plazujacego w cieple dni turyste,
mieszkancy szans¢ rozwoju miejsca upatruja w przyciagnieciu uzytkownikéw poza sezonowych,
skupionych na bliskosci z natura, celebrujacych zdrowy i sportowy styl zycia. Szukajac swoistego magnesu
budujacego atrakcyjnosé miejsca proponowano mate przestrzenie hotelowe, poszerzenie wysokiej jakosci
ustug zwigzanych ze sportem, a takze obiekty w rodzaju lodowiska otwieranego w sezonie zimowym.
Podkreslono, ze miejsce to moze i powinno stuzy¢ lokalnej spotecznosci, a biznes po sezonie moéglby
opierac si¢ na ustugach zwiazanych z imprezami okolicznosciowymi. Rowniez w kontek$cie dzielnicowym
widziano potencjal budowania oferty kulturalnej przy wejsciu na plaze, szukajac tu miejsca na koncerty,
wernisaze i wystawy.

Wokét takich cech mieszkanki i mieszkanicy chcieliby budowaé funkcjonalnosé wejscia na plaze na
Stogach w przyszlosci. Jednoczesnie majac na uwadze niepodwarzalne walory plazy na Stogach i jej
okolicy opierajacych si¢ na dzikiej przyrodzie i pigknych krajobrazach w blisko$ci miasta.

Styl architektoniczny wedlug uczestniczek i uczestnikéw warsztatow powinien nawigzywaé do historii z
uwzglednieniem wspolcezesnych uwarunkowan. Zarysowano wizjg lekkiej, naturalnej 1 plazowe;j
architektury. Pozbawionej kiczowatej estetyki 1 dziatalnosci promujacej taki typ ustug. Zapewnienie
komfortu przysztych uzytkownikow upatrywano w tworzeniu przyjaznych przestrzeni publicznych

uwzgledniajacych potrzeby oséb starszych i dbajac o to aby nie byly to tylko przestrzenie komercyjne.



Zwrbcono uwage na wyzwania zwigzane z zapewnieniem dostepnosci dla 0séb z ograniczona
sprawnoscia fizyczna.
Wizja przestrzeni publicznej wejscia na plaze na Stogach zarysowano, jako miejsce lokalne i spokojne, szanujace

potrzeby réznych grup odbiorcéw i elastycznie dopasowujace si¢ do zmieniajacych si¢ por roku.

Przygotowanie, moderacja warsztatow i opracowanie raportu:

Przemystaw Kluz
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Paulina Borysewicz
Paulinana Kwiatkowska
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