Zatacznika do Zarzadzenia

Status oceny: Pozytywna/Negatywna/Do poprawy
Numer oferty: ..oo.eieiiei i
Tytut oferty: oo
Nazwa organizacji/ rUpPY: ..o.eeueeneoniiti e
Data: ......cooovviiiiiiinn,
Karta Oceny Formalnej

oferty ztozonej w konkursie:
NA WYDARZENIA KULTURALNE 2022

Zatgcznik nr 3 do

Prezydenta Miasta Gdanska
zdnia ..o e

Lp. | Tytul Warto$¢

Uzasadnienie

1. |Oferta zostala zloZzona za posrednictwem elektronicznego
generatora ofert witkac.pl w terminie okreslonym w Tak/Nie
Szczegétowych warunkach otwartego konkursu

2. |Potwierdzenie zlozenia oferty zostalo zlozone w
terminie i miejscu okreslonym w Szczegétowych Tak/Nie
warunkach konkursu

3. [Potwierdzenie zloZenia oferty zawiera sume
kontrolng zgodna z wersja elektroniczng oferty Tak/Nie
zlozonej w generatorze ofert Witkac.pl

4. |Potwierdzenie zloZenia oferty jest czytelnie podpisane
przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen woli Tak/Nie/Do
w sprawach majatkowych w imieniu Oferenta/6w lub poprawy
ustanowionego pelnomocnika zgodnie z zapisami
wynikajacymi z dokumentu okreslajacego osobowos¢

prawna

5. |Oferta posiada zataczniki wymienione w ogloszeniu
kopie umowy lub statutu spélki potwierdzong za Tak/Nie/
zgodnos$¢ z oryginatem - w przypadku gdy oferent jest Nie dotyczy

spotka prawa handlowego, o ktérej mowa w art. 3 ust. 3
pkt 4 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnoSci
ozytku publicznego i o wolontariacie.

6. |Oferent zadeklarowal w kosztorysie zadania wymagany Tak/Nie
procentowy udzial wkladu wlasnego finansowego i
Swiadczen pienieznych od odbiorcow zadania w
wysokosci 10 % finansowej warto$ci zadania

podpis pracownika dokonujacego

oceny formalnej oferty



Ad. | Uzupelnienie brakéw formalnych odpowiednie
zaznaczy¢

4. | uzupetnienie brakujacych podpisow pod Potwierdzeniem zlozenia oferty, w
przypadku, gdy nie zostata ona podpisana przez wtasciwg liczbg osob
upowaznionych do sktadania o§wiadczen woli w imieniu Oferenta zgodnie z
zapisami wynikajacymi z KRS lub wynikajacymi z innej ewidencji

4. | uzupetniania innych dokumentow wymaganych warunkami konkursu (kopie
petnomocnictwa, wypis z innego rejestru, kopi¢ potwierdzenia uiszczenia oplaty
skarbowej) rowniez w zakresie klauzuli ,,za zgodno$¢ z oryginalem” umieszczonej
na kazdej stronie dokumentu wraz z czytelnym podpisem osoby upowazniongj

5. | wprzypadku, gdy Oferent jest spotka prawa handlowego, o ktérej mowa w art. 3 ust.
3 pkt 4 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku publicznego i o
wolontariacie, uzupehienie kopii umowy lub statutu spotki potwierdzonej za
zgodno$¢ z oryginatem

data dokonania uzupehienia (podpis Oferenta)

— Potwierdzenie zlozenia oferty zostato uzupetnione i oferta zostata zakwalifikowana do Il etapu
konkursu*

— Potwierdzenie ztozenia oferty nie zostato uzupetnione i oferta podlega odrzuceniu ze wzglgdow
formalnych*

*wiasciwe podkresli¢

podpis pracownika dokonujacego oceny formalnej oferty



Status oceny:
Numer oferty:
Tytut oferty:

Nazwa organizacji / grupy:

Karta Oceny Merytorycznej

oferty ztozonej w konkursie:

NA WYDARZENIA KULTURALNE 2022
W razie stwierdzenia niezgodnosci oferty ze szczegdétowymi warunkami otwartego konkursu ofert lub
z polityka kulturalng Miasta Komisja odstgpi od dalszej oceny oferty.

L.p. | Opis Kryterium Wskazowki Skala Punkta
cja
przyzna
na

1 Zgodnos¢ oferty ze W razie stwierdzenia niezgodnosci oferty ze tak/nie

Szczegdlowymi szczegotowymi warunkami otwartego konkursu

warunkami otwartego ofert lub polityka kulturalng miasta Komisja

konkursu ofert oraz odstapi od dalszej oceny oferty.

polityka kulturalng miasta W jaki sposob proponowane przez Oferenta
dziatania odpowiadajg na wyzwania i cele
zapisane w Programie Operacyjnym Kultura i
Czas Wolny.

2 M((j)zh_woscbrl_eahzacp Czy Oferent ma doswiadczenie w realizacji 0-12
Zadania publicznego wydarzen kulturalnych?
przez Oferenta

Czy Oferent okreslit w sposob zrozumiaty
harmonogram na czas trwania zadania?

Czy oferta jest spdjna? Czy plan dziatan jest
spojny i adekwatny do skali zamierzen zadania?
Czy Oferent wskazal miejsce i terminy realizacji
zadania?

Jacy tworcy beda prezentowani podczas
wydarzenia?

3 Prop onov_vana]ak_osg Jaka jest warto$¢ merytoryczna spodziewanych 0-17
wykonania zadania i . . 2
Lwalifikaci b rezultatow (ich realno$¢) oraz wartosé

Walltikacje 050, przy merytoryczna zadania opisanego w ofercie?

udziale ktorych

organizacja bedzie Czy proponowane wydarzenie wyrdznia si¢ na tle

realizowaé zadanie innych — podobnych mu wydarzen

publiczne organizowanych dotychczas w Gdansku?
Czy zdefiniowany przez Oferenta zasigg
wydarzenia jest odzwierciedlony w opisie
zaktadanych rezultatow i doborze wykonawcow
wydarzenia?
Czy plan i harmonogram zapewniaja wysoka
jako$¢ wykonania zadania?
Czy program zadania jest atrakcyjny?




Do jakiej grupy Oferent kieruje zadanie?

Czy opisana w projekcie promocja jest
adekwatna do zasi¢gu i wielkosci wydarzenia?

Czy Wnioskodawca wykazat, ze dysponuje
potencjatem zdolnym do realizacji
zaplanowanych zadan?

Wazne jest opisanie dotychczasowego
do$wiadczenia i podanie nazwisk (oraz krotkich
biogramow) osob, ktore zostang zaangazowane
do dziatan organizacyjnych (np. koordynacja).
Jakie kompetencje posiadaja 0soby
zaangazowane w realizacj¢ zadania?

Jakie jest dotychczasowe do§wiadczenie tych
0s0b?

Kalkulacja przewidzianych | Czy budzet projektu jest spojny z opisem 0-10
kosztow realizacji zadania, | Zzadaniaiharmonogramem? Czy pozwala na
w tym osiagnigcie zaplanowanego efektu
w odniesieniu do zakresu merytorycznego i wysokiej jakosci zadania?
rzeczowego zadania Ocenie podlega rzetelnos¢ i celowosc¢
kosztorysu, zasadnos$¢ przyjetych stawek,
adekwatnos¢ budzetu do skali planowanych
dziatan.
Czy w opisie dziatan i budzecie przewidziany
zostal odplatny udziat uczestnikow/odbiorcow?
Czy biletowanie i ceny biletow sa zasadne?
Udziat Srodkow Czy Oferent zadeklarowat, ze udziat 0-10
ﬁnarrlsowych whasnych finansowych $rodkow wilasnych (w tym
lub srodkow . $wiadczen od odbiorcow) w budzecie catego
pochodzacych z .1nnych projektu bedzie wyzszy od minimalnego?
zrodet w budzecie 1 pkt. — powvsei 10% - 11%
catego projektu, w tym PKL = powyze) 0 0
$wiadczenia pieniezne 2 pkt. — powyzej 11% nie wigcej niz 20%
od odbiorcéw zadania 5 pkt. — powyzej 20% nie wiecej niz 30%
7 pkt. — powyzej 30% nie wigcej niz 40%
10 pkt — powyzej 40%
Udziat wktadu osobowego | Ocena i punkty zostang przyznane na podstawie 0-5

i rzeczowego, w tym
$wiadczenia wolontariuszy
1 praca spoteczna
cztonkoéw

opisu udzialu wktadu osobowego (§wiadczen
wolontariuszy, pracy spotecznej cztonkdw) i
rzeczowego W realizacj¢ projektu, a nie na
podstawie obliczonej wartos$ci wktadu.

Czy praca zaangazowanych oso6b i wktad
rZeczowy sa wycenione w sposob racjonalny i
zgodny ze stawkami rynkowymi?




7 Ocena oferty po d . Oferent na podstawie zalacznika nr 4 do 0-5
wzglqder,n realizacji Szczegdtowych warunkow konkursu opracowuje:
zasady rownych szans, w
tym dostgpnosci oferty dla | 1. informacje o zakresie i sposobie realizacji
0s0b ze szczegblnymi ,,standardu minimum” dostgpnosci oferty dla
potrzebami, (informacje o 0s0b ze szczegolnymi potrzebami
dzmlgmach 2. informacje¢ o zakresie i sposobie realizacji
podejmpwgnych w ceI}J . zasady zrownowazonego rozwoju, w ty
zapewnienia dostgpnosei realizacji zasad programu Gdansk bez
osobom ze szczegdlnymi plastiku
potrzebami w obszarze
architektonicznym,
cyfrowym,
komunikacyjno-
informacyjnym i
spotecznym oraz realizacji
kampanii “Gdansk bez
plastiku”).

8 Ocena reallzaCJ[ Jak przebiegata dotychczasowa wspotpraca z 0-1
zlebc I(') nych ?ada]lcn . Oferentem. W szczeg6lnosci czy zlecone zadania
Egér;cvzvné (iacﬁ erentow, realizowane byly w sposob rzetelny. Czy Oferent

. . terminowo rozliczyt si¢ z wczesniejszych dotacji
poprzednich r@ahzowai i terminowo sktadal sprawozdania.
zlecone zadania
publiczne, biorac pod
uwage rzetelnosc i
terminowos$¢ oraz
sposob rozliczenia
otrzymanych na ten cel
srodkow.

Laczna suma punktow | /40

Uwagi komisji

dotyczace oceny

merytorycznej

Podpis Przewodniczacego komisji
konkursowej







