BRMG.KZR-X1.0012.72.2020

PROTOKOL Nr 23-7/2020

z posiedzenia Komisji Zrownowazonego Rozwoju Rady Miasta Gdanska w
VIII Kadencji Rady Miasta Gdanska, ktore odbyto sie 25 sierpnia 2020 roku
(wtorek), rozpoczete o godz. 10:00- zdalne w aplikacji Microsoft TEAMS.

Obecni: wedtug zataczonych list obecnosci, ktére stanowia zatacznik nr 1,
zatacznik nr 2 do protokotu.

Na stan siedmiu (7) cztonkdéw Komisji, w posiedzeniu uczestniczyto siedmiu (7),
czyli byto quorum do podejmowania prawomocnych opinii, wnioskow i innych
stanowisk.

Posiedzeniu przewodniczyta Radna Anna Goledzinowska - Przewodniczqca
Komisji Zrownowazonego Rozwoju Rady Miasta Gdanska.

Po stwierdzeniu quorum, otworzyta 23 posiedzenie, powitata zebranych i
poinformowata, ze porzadek obrad zostat dostarczony radnym w terminie
regulaminowym. Porzadek stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Po sporzadzeniu porzadku w miedzyczasie zostat przestany do zaopiniowania
projekt uchwaty Rady Miasta Gdanska w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej przy al. Jana Pawta Il 20 i inwestycji towarzyszacej w miescie
Gdansku - druk nr 715, ktory przewodniczaca zaproponowata wprowadzi¢ do
porzadku obrad Komisji w punkcie 1 i poddata pod gtosowanie przyjecie
nastepujacego porzadku obrad Komisji:

1. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie
ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy al. Jana Pawta Il 20
i inwestycji towarzyszacej w miescie Gdansku - druk nr 715
Przedstawia: Dyrektor Biura Rozwoju Gdariska

2. Plany dotyczace zarzadzania istniejgcym zasobem oraz organizacja
nowych terenéw zieleni urzadzonej.

Przedstawiajq Przedstawiciele: Wydziatu Programoéw Inwestycyjnych,
Gdanskiego Zarzqdu Drog i Zieleni, Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdariska.

3. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG zmieniajacej
uchwate w sprawie przyjecia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Miasta Gdanska - Druk Nr 704 - w zakresie dziatania Komisji.

Przedstawia: Pani Jolanta Ostaszewska - Dyrektor Wvydziatu BudzZetu
Miasta i Podatkow

4, Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG zmieniajacej
uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Miasta Gdanska na 2020 rok -
Druk Nr 705 - w zakresie dziatania Komisji.

Przedstawia: Pani Jolanta Ostaszewska- Dyrektor Wydziatu Budzetu
Miasta i Podatkow




5. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie
przyjecia Planu budowy ogolnodostepnych stacji tadowania pojazdow
elektrycznych w Gdansku - Druk Nr 706.

Przedstawia: Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki
Komunalnej

6. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie
zawarcia porozumienia miedzygminnego pomiedzy Gming Miasta
Gdanska a Gming Zukowo w sprawie wykonania zadania publicznego
Gminy Zukowo w zakresie zagospodarowania odpadéw komunalnych
pochodzacych z terenu Sektora Pétnocnego i Sektora Srodkowego
Gminy Zukowo, w tym takze frakcji odpadéw wysortowanych z
odpadoéw komunalnych - Druk Nr 703.

Przedstawia: Pani Olga Goitowska - Zastepca Dyrektora Wydziatu
Gospodarki Komunalnej

7. Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie opinii
dotyczacej projektu ustanowienia obszaru Natura 2000 Zbiornik na
Oruni PLH220106 - Druk Nr 714.

Przedstawia: Pani Edyta Damszel-Turek - Dyrektor Biura Rozwoju Gdariska

8. Whnioski Komisji do projektu budzetu Miasta Gdanska na 2021 rok.
Przedstawiajq: Cztonkowie Komisji

9. Sprawy biezace, wolne wnioski, korespondencija.

Gtosowanie:
Powyzszy porzqdek zostat przyjety 7 gtosami za- jednogtosnie.

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegolnych cztonkow Komisji nad
przyjeciem ww. porzadku obrad Komisji stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

PUNKT - 1

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie ustalenia
lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy al. Jana Pawta Il 20 i inwestycji
towarzyszacej w miescie Gdansku - druk nr 715

Przedstawia: Dyrektor Biura Rozwoju Gdariska

Oryginat projektu uchwaty znajduje sie w protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z
27 sierpnia 2020 r. - sprawa BRMG.0006.248.2020.

Przewodniczqca Anna Goledzinowska
Poprosita Panig Dyrektor Biura Rozwoju Gdanska o wprowadzenie dotyczace
przedmiotowego projektu uchwaty.

Pani Edyta Damszel-Turek- Dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Dziekuje bardzo Panstwu, ze moge byc¢ pierwsza, bo tak jak Panstwo wiecie o godz.
17.00 mam dyskusje publiczng, wiec musze sie na niej stawi¢. W momencie, kiedy
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na posiedzeniu Komisji dyskusja bytaby dtuzsza zastapi mnie Pani Kierownik z
Zespotu Wrzeszcz, czyli zgodnie z kompetencjami przydzielonego tematu. Chce
Panstwu przedstawi¢ krotka prezentacje na temat wniosku, ktory jest
procedowany. Prezentacja stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

Jest to pierwszy wniosek spec ustawy tzw. ,Lex deweloper”, ktora mozna
powiedzie¢ doszta do tego etapu, poniewaz w zesztym roku byty dwa wnioski, ktére
nie przeszty procedury uzgadniania i opiniowania. Jednym z tych wnioskow byt
wtasnie ten wniosek dotyczacy lokalizacji przy Al. Jana Pawta Il na Zaspie. Mowimy
o terenie, ktory ma powierzchnie okoto 4500 m?, zlokalizowany jest w sasiedztwie
Al. Jana Pawta Il, z tytu zabudowa wzdtuz ul. Burzynskiego, mozna powiedzie¢ w
centrum Zaspy (pokazata na planszy). Tak to wyglada z lotu ptaka. Jest to teren,
na ktorym znajduje sie budynek ustugowo-biurowy tzw. CANK. W dokumentach
strategicznych jest to teren przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowa.
W obszarze zabudowy srodmiejskiej, to sa te kropeczki (pokazata na planszy). Co
do planu miejscowego, na tym obszarze nie obowigzuje. Plany miejscowe sg na
wschod od Al. Jana Pawta Il. Tak wyglada inwentaryzacja fotograficzna (pokazata
na planszy), budynek biurowo-ustugowy, Centrum Medyczne. Tutaj jest rowniez w
granicach objetej inwestycja pomnik w Hotdzie Bohaterom, obstuga komunikacyjna
i zagospodarowanie, ktore sktada sie parkingdw, dojsc¢ pieszych, mniej wiecej jest
to teren dobrze znany mieszkancom.

Wniosek zostat ztozony przez forme TUP Property Spétka Akcyjna z Pruszkowa.
Whiosek, tak jak powiedziatam pierwszy raz byt skierowany 28 sierpnia 2019 roku.
Procedura zostata doprowadzona do etapu uzgodnien i opiniowania. Niestety ze
wzgledu na nieprzeprowadzenie analizy transportowej, komunikacyjnej w tym
obszarze Gdanski Zarzad Droég i Zieleni nie uzgodnit tego wniosku. Wnioskodawca w
miedzyczasie poprawit, zmodyfikowat ten wniosek. Byt tez w sadzie z tym
tematem, ale ostatecznie wprowadzone zostaty zmiany zwigzane wtasnie z
wynikami tej analizy transportowej i ostatecznie wniosek, ktory wptynat do Biura
Rozwoju Gdanska zostat opublikowany na stronie BIP 23 czerwca 2020 roku. | to
jest bardzo wazna informacja, poniewaz od tego terminu zgodnie z ustawa w ciggu
60 dni badz 90 dni Rada Miasta musi sig zaja¢ uchwata odnosnie ustalenia
lokalizacji inwestycji mieszkaniowej i inwestycji towarzyszacej. Taki wniosek byt
dostepny na stronie miasta i naszej i kazdy z mieszkancow mogt sie zapoznac. Tak
jak Panstwo widzicie zabudowa jest planowana w ksztatcie litery L, od Al. Jana
Pawta Il nastepuje zabudowa czesci wyzszej i jest to budynek mieszkaniowo-
ustugowy i jest to budynek 9kondygnacji, 10 kondygnacji, przyblizajac sie do
zabudowy w sasiedztwie budynkow przy ul. Barzynskiego jest to 7 kondygnacji. W
ramach inwestycji towarzyszacej wtasnie na podstawie analizy komunikacyjnej
zostaty wskazane elementy, ktore powinny byc¢ zrealizowane, jak chociazby
wtaczenia sygnalizacji Swietlnych do TRISTARA, réwniez korekta w programie
sygnalizacji swietnych na skrzyzowaniu i wykonanie, przebudowa wjazdow oraz
budowa odcinkow chodnika z remontem chodnika wzdtuz terenéw inwestycji. Tak
wyglada ten wniosek. Co do wizualizacji, to tez materiat dostepny na stronie.
Whnioskodawca przedstawit zgodnie z ustawa wizualizacje z kilku stron. Tutaj
widzimy (pokazata na planszy) jak ta zabudowa ksztattuje sie od Al. Jana Pawta II.
Tak jak moéwitam 9 kondygnacji, 10 kondygnacji, z tytu 7 kondygnacji. W
sasiedztwie istniejaca zabudowa 10 i 11 kondygnacji. We wniosku wskazano liczbe
mieszkan, minimalnie 100, maksymalnie 123. W ustugach zostaty ustalone:
przychodnia lekarska i przedszkole. Liczba miejsc postojowych 172, w tym 3
miejsca postojowe na terenie. To s takie gtowne elementy, ktére sg w tym



wniosku. Tak wyglada zabudowa (pokazata na planszy) od strony morza mozna
powiedzie¢, ma cze$s¢ wewnetrzna, czyli 9 kondygnacji, 10 kondygnacji i
7kondygnacji. Tak ta zabudowa sie ksztattuje wzdtuz pierzei Al. Jana Pawta Il
(pokazata na planszy).

Dokumentacja formalno-prawna. Zgodnie z ustawa wystapiliSmy o opinie i
uzgodnienia. Byty one pozytywne, badz byto brak informacji zwrotnej, co tez
zgodnie z ustawa jest uznane za uzgodnienie tego dokumentu, tego wniosku. Nie
wptynety zadne uwagi formalnie, natomiast Rada Dzielnicy Zaspa Rozstaje, jakby w
pierwszej czesci procedowania tego wniosku, czyli w 2019 roku wyrazita w formie
uchwaty  obawy mieszkancow. Mieszkancy obawiali sie znacznego pogorszenia
warunkow zycia czy spadku wartosci nieruchomosci sasiednich. Postulowali o
obnizenie wysokosci nowej zabudowy od Al. Jana Pawta Il do 23 metrow.
Przypomne, ze teraz tam jest 10 kondygnacji, tj. 32 metry maksymalnie. Od ulicy
Burzynskiego mamy 7 kondygnacji tj. ponad 20 metrow. Mieszkancy postulowali,
aby byta to wysokos¢ 10 metrow. Te odlegtosci sa spetnione, bo wynikaja z
ksztattowania przepiséw odrebnych. Liczba miejsc parkingowych jest zapewniona
zgodnie z wytycznymi ze studium, no i jest rowniez pomnik pozostawiony w tym
miejscu, w ktorym jest, wiec tutaj w tym zakresie sie nic nie zmienito. Jedyne
kwestie, to sg wtasnie kwestie wysokosciowe.

Chciatabym tez Panstwu powiedzie¢, ze jakby caty proces jest udostepniany do
publicznej wiadomosci, informacji w ramach tzw. eksperymentu jawnosci,
poniewaz wnioskodawca wszystkie swoje poczynania dokumentuje na stronie
internetowej, a rownolegle wnioskodawca wystapit rowniez o decyzje o warunkach
zabudowy dla tej inwestycji i ztozyt wniosek o sporzadzenie planu miejscowego. Te
wszystkie czynnosci odbywaty sie w 2019 roku, czyli rownolegle w momencie, kiedy
pojawit sie pierwszy wniosek tzw. lex deweloper. W miedzy czasie wnioskodawca
otrzymat decyzje o warunkach zabudowy, ona jest z marca 2020 roku. Zostata ona
zaskarzona przez mieszkancow, wptynety chyba 33 pisma, zostaty przekazane w
maju do SKO (Samorzadowe Kolegium Odwotawcze). Decyzja na razie jest
prawomocna, czekamy na rozstrzygniecie SKO, w ciagu 6 miesiecy badz w ciagu
roku Wydziat Architektury powinien dosta¢c informacje zwrotna. My dzisiaj
dyskutujemy nad uchwata w ramach lex deweloper. Natomiast wniosek o zmiane
planu miejscowego zostat rozstrzygniety przez Prezydenta pozytywnie, no i czeka
po prostu na odpowiedni czas, zeby przystapi¢ do sporzadzenia planu w tym
obszarze.

Tak mniej wiecej wygladat wniosek o warunkach zabudowy (pokazata na planszy).
To tez jest istotne, ze pierwszy wniosek wygladat tak samo jak obecnie jest w lex
deweloper, 9 kondygnacji, 10 kondygnacji, 7 kondygnacji. W miedzyczasie
wnioskodawca zorganizowat konsultacje z mieszkancami, ze wzgledu wtasnie na
protesty czy dyskusje blokow sasiednich. Po tych dyskusjach ten wniosek zostat
zmodyfikowany, czyli najwyzsza budowla zostata przyblizona do Al. Jana Pawta I,
w tym budynku 11 kondygnacji, nastepny 7 kondygnacji i 4 kondygnacje (pokazata
na planszy), na tej podstawie zostata wydana decyzja o warunkach zabudowy,
ktora okresla poza ustawowymi parametrami rowniez maksymalng wysokos¢ gornej
krawedzi elewacji frontowej do 36 metréw, czyli 11 kondygnacji i z takim miekkim
zapisem mozliwoscig obnizenia zabudowy do 4 kondygnacji, dach ptaski. Tak, ze to
tak wyglada formalnie, czyli jakby trzytorowo zostata przeprowadzona procedura



umozliwienia realizacji inwestycji na tym terenie. Dzisiaj dyskutujemy nad
uchwata, ktora przygotowalisSmy na najblizszg sesje. Dziekuje, tyle z mojej strony.

Przewodniczqca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo. Jak Panstwo Radni wiedza, to jest pierwsza sytuacja, kiedy
dyskutujemy tego typu projekt uchwaty. Przyjeto praktyke, ze inwestycje tzw.
skrotowo moéwiac lex deweloper beda poza Komisja Zagospodarowania
Przestrzennego réwniez kierowane na Komisje Zréwnowazonego Rozwoju. Zanim
zaczniemy dyskusje, i tutaj pojawia sie pytania od Panstwa Radnych, widzac, ze
mamy réwniez w naszej konwersacji przedstawicieli inwestora. Chciatabym na
poczatku zada¢ pytanie, dlaczego Panstwo zdecydowali sie wtasnie na ta
procedure, skoro, tak jak zrozumiatam z prezentacji Pani Dyrektor tocza sie
procedury réwnolegte?

Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Przede wszystkim idea ztozenia jednoczesnie trzech wnioskow, u podstaw lezat
m.in. ,,Eksperyment JAWNOSC”, czyli proba przetestowania jak system planowania
w najlepiej zaplanowanym miescie w Polsce, mozemy to sobie uczciwie powiedzied
jaki jest Gdansk. Gdansk jest wtasciwie pokryty planami miejscowymi prawie, ze w
catosci, oprocz tego matego fragmentu poradzi sobie z takim wnioskiem, ktory byt
ztozony, wtasnie trzeba to podkreslic na zabudowe o identycznych parametrach.
Wtasnie do wniosku o zmiane planu DWZ oraz decyzji zostat ztozony doktadnie ten
sam whniosek i on byt procedowany. W pewnym sensie mozna byto powiedzie¢, ze
byt to taki test jak system administracyjny i planistyczny, i tez doskonale wiemy,
ze planowanie i decyzje o warunkach zabudowy one s procedowane przez dwa
odrebne biura zareaguje na takie dziatanie, a w motywacji inwestora, w ogéle
ztozenia wniosku o zmiane zagospodarowania tego terenu lezaty tez takie czyste
motywacje zwigzane z projektowaniem obiektéw, ktére w pewnym sensie mozna
powiedzie¢, ze dochodzi do swojej granicy uzytecznosci funkcjonalnej. To jest
stary budynek - biurowiec. Obecnie jest wynajmowany roznego rodzaju
podmiotom, ale nie odpowiada on standardom nowoczesnego obiektu biurowego.
Tak, ze wtasciciel chciat go przebudowac i stwierdzit., zeby go przebudowac¢ musi
uzyska¢ mozliwos¢, przede wszystkim zrealizowanie projektu budowlanego a
nastepnie pozwolenia na budowe, stad tez propozycja, zeby przetestowad te trzy
tryby. Przyznam sie szczerze, dla nas jako firmy planistycznej takze byto niezwykle
interesujace zmierzenie sie z takimi postanowieniami w warunkach funkcjonowania
miasta Gdanska.

Jesli mamy tutaj wspomnie¢ co$S o samym trybie specustawowym, to musze
powiedzie¢, ze jest on dosy¢ wymagajacym trybem. To nie jest wcale tatwe
przygotowanie wniosku, ktéry spetnia wymagania spec ustawy z dwoch wzgleddw.
Przede wszystkim pierwszych ustawowych, wymaga bardzo precyzyjnego okreslenia
czego inwestor chce od nieruchomosci i dokumentacja, ktora zostaje ztozona
razem z wnioskiem jest niezwykle bogata, czyli tu trzeba okresli¢, zarowno
gabaryty, pokazac¢ wizualizacje, okreslic zapotrzebowanie na media, tego jest
bardzo duzo. A druga rzecz, ktora sprawe komplikuje, chociaz moge tez pochwali¢
z punktu widzenia obywateli Gdanska jako dziataczy na ich korzysc, to sa standardy
urbanistyczne, ktore sa wtasciwie ewenementem w skali kraju, niewiele gmin
przyjeto tego typu standardy w tak bogatym zakresie jak Gdansk, i on sprawia, ze
wymagania sg niezwykle wysokie. Ta poprzeczka jest stawiana wysoko i zeby w



ogole przejs¢ przez standardy urbanistyczne trzeba przygotowac wniosek, ktory nie
tylko spetnia te podstawowe gabaryty zaostrzone dostepu do szkot, do terendw
otwartych, ale takze szereg wymagan, takich jakosciowych, czyli np. wymogi
zapewnienia ustug w parterze, zakaz stosowania tzw. drog serwisowych. Jezeli
patrzymy na wizualizacje, ktérg Panstwo teraz widza (pokazat na planszy), to
Awiator, ktory jest wybudowany po drugiej stronie ma tzw. droge serwisowa, czyli
jeszcze bardziej rozpycha te pierzeje Jana Pawta Il. My nie mogliSmy jako
wnioskodawcy zastosowal tego rozwigzania wtasnie z tych standardow
urbanistycznych, ktore naciskaja tutaj na wyzszosc¢ przestrzeni publicznej. Druga
dosyc istotna sprawa, ktora takze zostata tutaj spetniona tj. ksztattowanie pierzei
od Al. Jana Pawta Il. To jeszcze pojawito sie we wszystkich trzech wnioskach, a
zeby byto zabawniej we wniosku o warunkach zabudowy zostaliSmy zmuszeni do
odsuniecia linii zabudowy o 13 metrow ze wzgledu na wymagania proceduralne.
Tutaj Wydziat Urbanistyki catkiem dobrze zrealizowat analizowat analize
urbanistyczng, ktéra wrecz wymusita dosuniecie tego budynku w decyzji blizej
istniejacej zabudowy. Intencja wnioskodawcy, nawet widaé¢ na rysunku, ktory
wtasnie prezentuje Pani Dyrektor, we wniosku spec ustawowym, zresztag mozemy
na chwile zostawi¢ ten obrazek, on tez dobrze wtasciwie ilustruje jaka byta
intencja projektanta, ktory przygotowywat koncepcje. Sama idea byta taka, ze
przede wszystkim catg bryte budynku i jego korpus zblizy¢ do Al. Jana Pawta Il. To
jest dyktowane dwoma wzgledami. Przede wszystkim kwestia zwigzang z
odsunieciem zabudowy od istniejacych budynkéw, spetnieniem wymogow
naswietlania i nieprzestaniania. To tez jest dosyc istotne, bo we wniosku spec
ustawowym te rzeczy juz trzeba okreslic. We wniosku o decyzji o warunkach
zabudowy wnioskodawca nie ma takiego obowiazku, to jest dopiero testowane na
etapie pozwolenia na budowe. A druga rzecz, ktora byta niezwykle istotna, mysle,
ze z punktu widzenia Komisji Zrownowazonego Rozwoju to jest takze wazny punkt,
zeby tutaj wspomniec, to jest przede wszystkim zachowanie starodrzewu, ktoéry
jest zlokalizowany przy istniejacych blokach, ale takze zapewnienie wymogow,
ktore takze s dos¢ wysrubowane powierzchni biologicznie czynnej, i to zaréwno
powierzchni biologicznie czynnej jak i obowiazku zintensyfikowania wad
opadowych, ktore takze sa okreslone w standardach urbanistycznych, ktore to
wymagania trzeba spetni¢ przy ztozeniu wniosku spec ustawowego. Czyli te
wymaga, ktore sa w ogole bardziej wyostrzone przy ztozeniu wniosku w procedurze
tzw. lex deweloper. A druga rzecz jest taka, ze tak jak wspomniata Pani Dyrektor
niezaleznie od tego uzyskaliSmy takze poki co warunki zabudowy. Zobaczymy, jak
bedzie z tym postepowac SKO. Najstabiej idzie tryb panu miejscowego, ktory
szczerze mowiac byt najbardziej korzystny dla tego obszaru z tego wzgledu, ze to
jest dosycC istotna luka w samym uktadzie urbanistycznym Zaspy. | tu tez warto
wspomnie¢ jeszcze o jednej rzeczy, a mianowicie sasiednia nieruchomos¢ na
potudnie uzyskata decyzje o warunkach zabudowy, ale na parterowe pawilony
ustugowe, czyli nawet ta intencja kontynuowania pierzei, tworzenia jakiegos
miejskiego uktadu w przypadku nieruchomosci naszego klienta nie bedzie miata
kontynuacji ze wzgledu na to, ze tam buduje sie po prostu taki typowy park
handlowy z parkingiem od frontu, parkingiem od tytu i bryta budynku. Tak, ze w
porownaniu z tamtg nieruchomoscia to to co jest proponowane ma szanse stworzyc
jakas namiastke miejskiego uktadu urbanistycznego z zachowaniem zieleni od
strony osiedla blokowego. Tyle tytutem telegraficznego skrétu. Wiem, ze Panstwo
maja mato czasu, nie chce go zabiera¢. Chetnie odpowiem na wszystkie dalsze
pytania.



Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Bardzo dziekujemy. Wrecz przeciwnie, my tutaj, poniewaz jest to pierwszy
przypadek z duzym zainteresowaniem stuchamy argumentow. Otwieram dyskusje.
Kto z Panstwa Radnych chciatby zada¢ pytanie do Pani Dyrektor badz do
przedstawiciela inwestora?

Pan Robert Jacek Moritz- Prezes Zarzadu ALTA S.A.

Dzien dobry. Chciatem tylko dodac, ze nawiazalisSmy wspotprace z inwestorem tego
sasiedniego parku handlowego i dzieki temu udato sie, co tez jest jakims wyjatkiem
bardzo dobrze skoordynowac¢ w projekcie wjazdy, zjazdy, przejscia dla pieszych i
dzieki temu te dwa rdézne projekty beda dobrze ze sobg i z Al. Jana Pawta Il
skomunikowane, to jest rzadka sprawa. Przy okazji tego parku handlowego z tytu
powstaje parking na 300 samochodow, ktory bedzie do wytacznego uzytku
mieszkancow osiedla Zaspa, czy tez Spotdzielni Mieszkaniowej Rozstaje,
spotdzielcow i udato tez sie nawiaza¢ komunikacje z ul. Burzynskiego, tutaj
wykorzystujac czes¢ naszej dziatki. Tak, ze to ma wydaje mi sie pozytywne
znaczenie, ze to mozna tworzy¢ razem. Tutaj wszyscy mowig o tej pierzei, pierzei
Jana Pawta Il. Spotka ALTA jest spotka gietdowa, ktora ma jako jeden ze swoich
celow wpisane, ze inwestujemy w rzeczy, ktore, jak gdyby sa dobre dla swiata i
wydaje mi sie, ze, co Panstwo sami zresztg wiecie, ze pierzeje miejskie i takie
zwezanie ulic, przynajmniej optyczne ma bardzo pozytywny skutek na jakos¢ zycia,
tak, ze to chyba jest jasne, szczegoélnie w czasach KOViD wile miast wykorzystuje
ta szanse. Na pewno, jezeli ta przebudowa czy zmiana budynku powstanie na
podstawie wniosku, tego lokalizacyjnego, to ten budynek bedzie korzystniejszy dla
okolicy niz to co mogtoby powsta¢ na podstawie WZ. To tyle co chciatem
powiedziec.

Radny Przemystaw Majewski- cztonek Komisji

Dzien dobry.

Chciatbym tutaj poprosi¢ Panig Dyrektor, jesli to mozliwe o przerzucenie slajdu,
ktory wskazywat opinie komorek merytorycznych a takze Rady Dzielnicy. | tutaj
jest pytanie do przedstawiciela inwestora jak i samego inwestora z pytaniem. Jak
bedziecie Panstwo chcieli te watpliwosci, czy tez obawy mieszkancow dzielnicy
Zaspa rozwiac? Jak bedziecie Panstwo probowali tutaj te uwagi, ktore sa przez nich
przedstawiane ewentualnie wprowadzi¢ do swoich projektow planow? Dziekuje.

Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Przede wszystkim tak. Odbyto sie spotkanie z mieszkancami zainicjowane przez
Pana Roberta Moritza, w trakcie ktérego wyrazone byty obawy dotyczace zabudowy
tego obiektu, one przede wszystkim dotyczyty gabarytdéw, wysokosci, ktora
praktycznie bedzie z listopada 2019 roku. | faktycznie bedzie wyzszy obiekt, ale z
drugiej strony po istniejacym gabarycie istniejacej zabudowy mieszkaniowej. We
wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy czes¢ z gabarytow obiektow
zostata zmniejszona na wniosek mieszkancow, stad widza Panstwo (pokazat na
planszy) zmniejszono ilos¢ kondygnacji bezposrednio przylegajacych do
istniejacych obiektow. Ta modyfikacja nie nastapita we wniosku spec ustawowy, to
tez musze uczciwie dodac¢. Z mojego punktu widzenia to wyglada tak, ze musimy
pamieta¢ caty czas o obowigzujacych przepisach prawa, w szczegolnosci prawa



budowlanego i warunkow technicznych. One zobowiagzuja nas do zapewnienia
ochrony przed zacienianiem sasiadujacych budynkow mieszkaniowych oraz takze
zapewnienia wymogow nieprzestaniania tych obiektow. Tak, ze przepisy prawa
odrebne zabezpieczajg interesy wtascicieli, wtasciwie stron trzecich, bo powiedzmy
sobie szczerze tez w Gdansku, co z mojego punktu widzenia akurat jest korzystng
rzecza, wtasciciele lokali spotdzielczych sa traktowani jako strona w
postepowaniach administracyjnych. Nie zawsze tak sie dzieje, czasami jest tak, ze
zarzady spotdzielni traktuja jako strony, tutaj kazdy z wtascicieli mogt sie
wypowiedzie¢. To jest jedna rzecz. Niezaleznie od tego, czy ten gabaryt zostat
zmniejszony, czy tez nie prawo do zapewnienia dostepu do swiatta stonecznego,
odstoniecia budynku jest regulowane przepisami odrebnymi. Druga sprawa, to
przede wszystkim takie uksztattowanie tej zabudowy, zeby jednak nie zblizac jej
nadmiernie do istniejacej zabudowy oraz zachowal istniejacy drzewostan oraz
tereny otwarte, czyli te tereny zielni, ktore sie tam znajduja. | one sa zapewnione
zarowno we wniosku do decyzji o warunkach zabudowy jak i w decyzji spec
ustawowej. Domyslam sie, jesli chodzi o plan zagospodarowania, to planisci
zagospodarowania przestrzennego zapewniliby takie wymogi powierzchni
biologicznie czynnej, linie zabudowy, zeby doktadnie taki sam efekt osiagnac.

Co do stanowiska samych mieszkancow, nie ukrywajmy, powiedzmy sobie szczerze.
Kazda zmiana na terenie, ktory przez lata tak naprawde nie ulegat zadnym
zmianom bedzie budzita obawy. Wiemy to doskonale jako architekci, urbanisci i
wiemy, ze czesto tez te obawy wprost sg rozwijane i wiemy tez jak wygladata
historia innych projektow realizowanych w tym samym obszarze, m.in. inwestycji
Budimexu. Trzy lata walki z mieszkancami, jakiekolwiek inne propozycje realizacji
obiektu w bezposrednim sasiedztwie zawsze spotykaja sie z oporem i realizowane
one sg dopiero w tym momencie, gdy mieszkancy wyczerpia wszystkie mozliwe
prawne mechanizmy, ktore sa im jak najbardziej dostepne i do ktorych maja prawa
w celu zabezpieczenia swojego interesu. Domyslam sie, ze w tym samym przypadku
doktadnie bedzie to samo. Niezaleznie od tego jakich srodkéw zastosujemy, zeby
zminimalizowac tutaj negatywny wptyw i tak spodziewamy sie, ze mieszkancy beda
tutaj chcieli skorzysta¢ ze swojego naleznego im prawa do kwestionowania tych
rozwigzan. Przede wszystkim jak zbudujemy ten obiekt i zeby jak najbardziej
ograniczy¢ negatywny wptyw i spetni¢ przede wszystkim wymagane lokalnym
prawem wymagania, ktore zostang postawione, zarowno jesli chodzi o gabaryt,
parametry powierzchni biologicznie czynnej, czy chociazby te wszystkie dodatkowe
wymagania, ktore okreslito miasto, a takze Panstwo gtosujagc nad ustawami
urbanistycznymi, czyli ustugi w parterze, zakaz drég serwisowych, wymogi
retencyjne wody, zapewnienie miejsc postojowych dla samochodow, rowerow,
czyli te wszystkie wymagania, ktore prawem inwestor powinien spetni¢ zanim w
ogole bedzie prébowat dosta¢ pozwolenie na budowe. Dziekuje.

Pani Edyta Damszel-Turek - Dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Chciatabym sie donies¢ dopytania Pana Radnego. Tak jak tutaj Pan Pancewicz
powiedziat, we wniosku lex dewelopera te postulaty mieszkancow o te wysokosci
nie zostaty uwzglednione. Przypomne tylko, ze zgodnie z ustawa lex deweloper
uchwata jest zatacznikiem do pozwolenia na budowe, czyli projekt, ktory bedzie
wykonywany, projekt budowlany, projekt techniczny on musi by¢, no tak jak tutaj
jest, czyli te wszystkie elementy, o ktérych byta mowa m.in. przystanianie,
zacienianie, to powinno by¢ juz przeanalizowane i to jest jednym z elementow
wniosku na etapie wtasnie sktadania tego wniosku. Czyli zaktadamy, ze taki



budynek powinien powsta¢ zgodnie z wymaganiami ustawy (9 kondygnacji, 10
kondygnacji i 7 kondygnacji - pokazata na planszy), poniewaz ten wniosek jest
wigzacy dla inwestora przy pozwoleniu na budowe. Dziekuje.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje Pani Dyrektor. Radny Cezary Spiewak-Dowbor zgtaszat sie do gtosu, prosze
bardzo.

Radny Cezary Spiewak- Dowbor- cztonek Komisji

Dzien dobry Panstwu. Mam pytanie do przedstawicieli inwestora. Z jakich powodow
Panstwa, jesli chodzi o ten wniosek w trybie spec ustawy nie zmodyfikowali tych
parametréow, tak jak to Panstwo uczynili w przypadku wniosku dotyczacego
warunkow zabudowy, czyli tam, gdzie byta kwestia zmiany wysokosci, bo tutaj
ustyszeliSmy, ze Panstwo tego nie zmodyfikowali natomiast moim zdaniem nie
znamy powodow, dlaczego tak sie nie stato. Moje pytanie brzmi z jakich powodow
nie uwzglednili Panstwo postulatow mieszkancéw w jednym trybie, a w drugim
trybie Panstwo to uwzglednili.

Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Przeanalizowalismy wptyw obiektu na budynki sasiednie dotyczace parametrow
zarowno zacieniania jak i zastaniania i uznaliSmy, ze nie bedziemy wptywac
negatywnie na sasiadujaca nieruchomosc¢ i to byta tez gtowna motywacja. Z drugiej
strony tak jak zapewne Panstwo widza te parametry zabudowy, one szczerze
mowiac sa bardzo zblizone. Tam sa niewielkie zmiany metrow kwadratowych
zaréwno miedzy jednym i drugim wnioskiem. To co budzi mieszkancow, to sam fakt
tego, ze ma powsta¢ 10 kondygnacyjny budynek w sasiedztwie i to jest chyba
gtowne sedno sprawy. Nalezy tutaj nadmieni¢, ze to jest juz istniejaca wysokosc
zabudowy w tym sasiedztwie, czyli to jest zaréwno, nawet szczerze mowic jest to
ciut nizej niz juz istniejacy budynek blokowy oraz budynki, ktére juz powstaty po
drugiej stronie pierzei Al. Jana Pawta Il, wiec jest to zabudowa, ktora tak
naprawde ma juz zabudowe w bezposrednim sasiedztwie i tez co tutaj warto
nadmienié, ona jest dosy¢ mocno oddalona od istniejacego korpusu zabudowy ona
wtasciwie sie zbliza, ale nadal sa zachowane parametry, o ktorych méwita Pani
Damszel Turek, czyli jestesmy w stanie uzyskac¢ dla tego obiektu pozwolenie na
budowe, czyli spetniamy parametry wymagane prawem, ktore powstaty wtasnie po
to, zeby chroni¢ interesu oséb trzecich. Powiedzmy sobie szczerze, ze zaréwno
Panstwo jako strona publiczna jak i my musimy tutaj zaréwno spetni¢ wymagania
przepisow prawa jak i wywazyc interesy prywatne i publiczne, no bo przede
wszystkim, jesli tego nie zrobimy to ani nie uzyskamy decyzji o warunkach
zabudowy, ani decyzji podstawowej, czyli w ogdle ten budynek nie powstanie, i
taka byta intencja zwiazana z ewentualng nie modyfikacja tego wniosku. To co
dzisiaj mozemy zrobi¢ w parametrach prawa nie narazajac stron trzecich na
obnizenie ich wartos¢ nieruchomosci, czy na roszczenie, no bo przeciez powiedzmy
sobie szczerze, zaden sensowny inwestor nie bedzie ryzykowat roszczeniami, czy
dodatkowa strata, jesli nie bedzie dotrzymywat parametrow ustawowych. Dziekuje.

Radny Cezary Spiewak- Dowbor- cztonek Komisji

Dobrze, ale moje pytanie dotyczyto skad uwzglednienie tych zmian po rozmowach z
mieszkancami w jednym trybie, a w drugim trybie nieuwzglednienie. Jakby w
zakresie tego pytania, to z Pana wypowiedzi jak rozumiem wynika tyle, ze te



rownice sa niewielkie. Czy jest jeszcze jakies inne uzasadnienie oprocz tego, ze te
roznice sa niewielkie, ze Panstwo to zréznicowali w roznych trybach?

Pan Robert Jacek Moritz- Prezes Zarzadu ALTA S.A.

Odpowiem na to pytanie, bo to ja prowadzitem to spotkanie z mieszkancami. W
zwiazku z tym, ze ztozyliSmy trzy wnioski jednoczesnie, to dosy¢ trudno byto
przekaza¢ doktadnie to co chcemy. Nasz oryginalny pomyst byt taki, to byt mdj
pomyst, ze ztozymy trzy zupetnie identyczne projekty. W wyniku analizy
urbanistycznej zrobionej przez Wydziat Architektury Gdanska ustalono, ze pierzeja
powinna przebiega¢ dalej od Al. Jana Pawta Il i to spowodowato zwiekszenie ilosci
kondygnacji, zeby utrzymac kubature, bowiem kubatura byta potrzebna, zeby to
wszystko miato ekonomiczny sens, zostata zwiekszona ilos¢ kondygnacji o jedno. |
ta zmiana nastgpita rowniez w wyniku rozméw z mieszkancami. Czyli obnizylisSmy
koniec budynku a podniesliSmy te czesc blizej istniejacych blokow, a podnieslismy
o jedna kondygnacje fragment budynku znajdujacy sie przy Al. Jana Pawta Il. Ale
prosze spojrze¢ na te dwa rysunki, te jedenascie kondygnacji jest oddalonych od
Jana Pawta Il (pokazat na planszy), tymczasem we wniosku lokalizacyjnym naszym
zdaniem ta lokalizacja jest duzo lepsza. To znaczy, mamy po pierwsze jedng
kondygnacje mniej a po drugie jesteSmy odsunieci od istniejacych budynkéw o
kilkanascie metrow. W zwiazku z czym jest to duzo lepsze, jak gdyby rozwiazanie
dla mieszkancéw. | w trakcie dyskusji z mieszkancami ciagle mieszaty sie, jak
gdyby te dwie koncepcje i dwa wnioski, i jak wiadomo tego typu dyskusje nie sg
tatwe, jest bardzo duzo emocji. | oczywiscie ludzie, ktorzy tam mieszkaja maja
uzasadnione obawy, bo na ogoét wszystkie zmiany sa na gorsze, wiec rzecz jasna ta
dyskusja nie byta prosta, wiec moim zdaniem, to co dla mieszkancow, koncepcja
czy tez ten projekt z wniosku lokalizacyjnego jest lepszy. To znaczy, zaden z nich
nie powoduje uciazliwosci, wedtug mnie poprawia istniejaca sytuacje, bo co tam
teraz jest wcale nie jest piekne ani w niczym sie nie przystuza, do niczego
istniejace nie jest potrzebne dla mieszkancow. Komunikacja jest zle rozwiagzana, to
co tam stoi w tej chwili, i na pewno to nie utatwia im zycia. W tej chwili
mieszkancy okoliczni parkuja na klepisku, ktore jest btotem, gdy popada deszcz i
tam wcale nie jest dobrze. To co moze powsta¢ w wyniku tego wniosku jest lepsze
od tego co mogtoby powsta¢ w wyniku W-Z. w zwigzku z czym nie zmienialiSmy
ego, bo ten wniosek juz uwzgledniat ich obawy wymagania co do wysokosci
pozbawityby ten projekt sensu.

Radny Cezary Spiewak- Dowbor- cztonek Komisji

Mam jeszcze uzupetnienie do tego poprzedniego pytania. Jest to pytanie do Pani
Dyrektor Edyty Damszel-Turek, jesli chodzi o kwestie poréownania tego wniosku w
trybie spec ustawy, ktory jest procedowany na dzisiejszym posiedzeniu a tego
pierwotnego zatozenia do warunkow zabudowy, czyli przed spotkaniem z
mieszkancami. Czy to jest tozsame, czy to jest rozne, czyli ta pierwsza wersja przy
W-Z, a wniosek spec ustawy?

Pani Edyta Damszel Turek- Dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Jest bardzo podobny, bo tak jak wnioskodawca i przedstawiciel wnioskodawcy
mowili, ze ztozyli trzy tozsame wnioski. Jeszcze dodam, ze oczywiscie wniosek o
zmiane planu miejscowego byt sprawdzany wzgledem analiz przestrzennych,
zgodnosci z polityka miasta w tym zakresie i jakby na tej podstawie jest
rozpatrywany przez Prezydenta. Natomiast dopiero na etapie procedury
planistycznej bedziemy wiedzie¢ jak to zagospodarowanie, jakie parametry beda
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tam dopuszczone, ale to tez po dyskusji publicznej, po wnioskach mieszkancow i
wszystkich zainteresowanych. Tak, ze te trzy wnioski mozna powiedzie¢ byty
identyczne, jakby jeden wniosek byt powielony do trzech procedur.

Radny Cezary Spiewak- Dowbor- cztonek Komisji

Czyli jakby mozna podsumowaé w skrocie to, czego sie dowiedzieliSmy w taki
sposob, ze Panstwo po stronie inwestora ocenili te zmiany naniesione po spotkaniu
z mieszkancami jako gorsze dla mieszkancéw, mimo ze jakby wynikaty ze spotkania
z mieszkancami i dlatego panstwo nie zmienili tego we wniosku dotyczacym spec
ustawy. Probuje tu wyciagnaé jakie$ sedno sprawy, no bo dziwi mnie to, ze w
jednym trybie zmieniamy w innym nie zmieniamy i jakby teraz ustyszelismy, ze to
co z mieszkancami byto ustalone jest gorsze dla mieszkancow. | do tego jeszcze
mamy sytuacje, w ktorej jest informacja o zaskarzeniu przez kilkadziesiat osob tej
decyzji o warunkach zabudowy. Tym bardziej to nasila pytana wokot tej uchwaty,
ktorg wtasnie omawiamy.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Tutaj rozumiem, ze ad vocem odpowie Pan tukasz Pancewicz, ja tylko powiem, ze
dalej w kolejce do zabrania sa radni Katarzyna Czerniewska i Przemystaw
Majewski.

Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Jesli mozna. Tutaj Pan Robert Moritz przypomniat o dosyc istotnym aspekcie tej
sprawy, i faktycznie to byta jedna z motywacji, zeby w powiazaniu z rozmowa z
mieszkancami takze ten wniosek zmodyfikowac. Gdy wiedzieliSmy juz o wynikach
analizy urbanistycznej Wydziatu Urbanistyki i Architektury zadecydowat o tym,
zreszta jak tu powiedzie¢ majac projekt wykonawstwa zgodnie ze sztuka, ze nalezy
odsuna¢ zabudowe, poniewaz Wydziat Urbanistyki przygotowujac decyzje
lokalizacyjna zabudowy wykonuje analize urbanistyczna. Zgodnie z prawem ocenia
parametry zabudowy w tzw. obszarze analizowanym, czyli obszarze wyznaczonym
przez trzykrotng szerokos¢ frontu dziatki i nie mniej niz 50 metrow. Po prostu
urbanista patrzy co jest zlokalizowane w okolicy, jesli chodzi o gabaryty zabudowy
i na tej podstawie wyznacza kierunki jak ma powstac nowa zabudowa. |
dowiedzielismy sie, ze w odrdznieniu od pierwotnego wniosku, ktéry uwzgledniat
wszystkie te obostrzenia zwigzane wtasnie z niezacienianiem, niezastanianiem
przesunat budynek blizej istniejacej zabudowy. StwierdziliSmy, ze jesli tak sie
stanie bedziemy ryzykowali pogorszenie warunkéw zabudowy mieszkancow, a
wiedzieliSmy juz po spotkaniu z mieszkancami, ze oni sa co do tego bardzo mocno
przekonani, ze to moze byc¢ problem. Dlatego tez w wyniku analizy projektu
architekci obnizyli wysokos¢ zabudowy, ktory byt potozony najblizej istniejacej
zabudowy i taki mamy efekt po modyfikacji. Co do wniosku zwigzanego ze spec
ustawa byt juz projektowany i zeby unikna¢ probleméw z zacienianiem i
przestanianiem, ktore wynikaja z przepisow prawa budowlanego. Juz na dzien
dobry byt po prostu tak zaprojektowany, zeby uniknac¢ tej kwestii, bo teraz
pytaniem takim fundamentalnym jest to na jakiej podstawie mieszkancy beda
twierdzili, ze ich stan sie pogorszyt. Beda mogli to stwierdzi¢ subiektywnie, ale
powiedzmy sobie szczerze, jesli ta sprawa dalej sie bedzie toczyta i dojdzie do
jakiegos$ rozstrzygniecia w Swietle prawa, to bedzie to analizowane na podstawie
zgodnosci z przepisami warunkow technicznych, czyli to co my braliSmy pod uwage
przygotowujac ta koncepcje zanim w ogéle ztozylisSmy do wniosku specustawowego.
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Tylko na tym polega caty wic ustawy, ze ona juz na dzien dobry przy ztozeniu
wniosku wymaga, zeby ta koncepcja spetniata juz takie wymogi, praktycznie takie
jak przy pozwoleniu na budowe. dlatego stuzby miejskie weryfikujac wnioski, ktore
sg sktadane scisle wspotpracuja z Wydziatem Urbanistyki wtasnie juz sprawdzajac
pod katem nie tylko wniosku spec ustawy, ale wydaje mi sie, ze to jest taki bardzo
wstepny test co sie bedzie dziato, jesli trafi to pdzniej do pozwolenia na budowe.
Dziekuje.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje bardzo. Gtos ma Pani Radna Katarzyna Czerniewska

Radna Katarzyna Czerniewska- cztonek Komisji

Dziekuje bardzo. Chciatabym zapytac o dwie rzeczy. Jedna to kwestia miejsc
parkingowych. W wypowiedziach Panéw pojawita sie taka informacja, ze planujecie
utworzenie liczby 300 ogdlnodostepnych miejsc parkingowych. | teraz ciekawi mnie
czy te miejsca, to beda takie miejsca naziemne, czy to bedzie hala garazowa, czy
jakie$ jeszcze inne rozwigzanie? Na jakiej zasadzie one beda ogoélnodostepne. Czy
one beda tak na zasadzie kto przyjedzie i sobie postawi swoj pojazd to bedzie je
miat. Czy bedzie to jaki$ rodzaj, takiej powiedzmy sobie wstepnej rezerwacji dla
tych mieszkancow, ktorzy obecnie tam mieszkaja. Czy macie Panstwo takie
informacje, ile mniej wiecej obecnie pojazdow parkuje w miejscach okreslonych
przed chwilg przez pana prezesa jako niefajne klepisko. Prébuje sobie jakos
wyobrazi¢ tutaj te niepokoje mieszkancoéw obecnych, ze zwyczajnie tez nie beda
mieli, gdzie zaparkowac swoich pojazdow. Czy przewidujecie jakis taki rodzaj, nie
wiem by¢ moze abonamentu wtasnie dla tych mieszkancow, ktorzy by¢ moze
zostang pozbawieni tych miejsc postojowych, obecnie dos¢ zywiotowo tworzonych,
ale w dalszym ciagu chodzi o to, zeby miec taka gwarancje miejsca postojowego
przy wtasnym miejscu zamieszkania.

Drugie pytanie, moze takie bardziej z lotu ptaka, ktére mnie dosy¢ ujeto jak Pan
Prezes wspomniat, ze jako firma macie takg misje, zeby podejmowac inwestycje,
ktore sa dobre dla swiata. Dlatego chciatam zapytac jaki rodzaj dobra Panstwa
inwestycja przyniesie dla naszego gdanskiego zaspianskiego swiata? Dziekuje
bardzo.

Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Jesli moge, to odpowiem na pierwsza czes¢ pytania, a potem poprosze Pana
Roberta Moritza o dopowiedzenie czesci drugiej. Doprecyzuje, tutaj chodzito o to,
ze wspomniane byto, ze 300 miejsc postojowych jest realizowane w ramach
inwestycji na sasiedniej nieruchomosci. | to byt wynik negocjacji, moge sie
domysla¢, tak tez rozumiem to funkcjonowato miedzy stronami trzecimi
wtascicielami nieruchomosci sasiednich a inwestorem RWS, ktéry realizuje centrum
handlowe, bo obiekt ten powstaje z miejscami parkingowymi od frontu, ale
dodatkowo zagospodarowane sg miejsca od tytu, przeznaczone dla mieszkancow i
to to chodzito. Czyli ta obawa przed utrata miejsc postojowych ona juz jest
zbilansowana przez inwestora sasiedniej nieruchomosci, ktory stwierdzit, ze oprécz
tego bilansu jest obiekt handlowy, to jeszcze zapewni tak, nazwijmy to offset dla
mieszkancow, czyli zapewni dodatkowe miejsca. Co do naszej inwestycji, to nie
mamy obowiazku zapewnienia miejsc ogélnodostepnych. One zostaty zbilansowane
na podstawie standardoéw urbanistycznych, ktore wymagaja Scisle zapewnienia
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miejsc postojowych ze wzgledu na ilos¢ mieszkan, dla ustug i one zostaty
zarezerwowane w liczbie ogdlnej 172 miejsca, przy czym oczywiscie tez mamy
wymog zapewnienia miejsc postojowych z tzw. karta, czyli rozumiem miejsc
abonamentowych, jest 11 i wszystko jest zgodnie z wymaganiami. Miejsca
postojowe dla roweréw zostaty zapewnione w liczbie 165 miejsc, przy czym
miejsca sa rozmieszczone w rowerowni na parterze oraz na powierzchni, 100miejsc
w rowerowni i 60 zlokalizowane jest na terenie ogodlnodostepnych pod
zadaszeniem. Czyli mozna powiedzie¢, ze te wymagania s spetnione.

Teraz bardzo wazna rzecz dotyczaca generowania ruchu miejsc postojowych. Tak
jak Panstwo wiedzg zostalisSmy cofnieci przy pierwszym wniosku ze wzgledu na brak
zataczonej analizy o wptywie inwestycji nie drogowej na uktad drogowy. No troche
przecielisSmy szlaki, wiec wprost z przepisow prawa to nie wynika, ale uznalismy,
ze jesli to jest wymagane to taka analize wykonamy i ztozymy razem z wnioskiem. |
co wykazali nasi inzynierowie? Zmienia sie charakter budynku. On przestaje byc
budynkiem biurowym, staje sie budynkiem mieszkaniowym z ustugami w parterze. |
suma summarum bilans jak i wptywu obiektu na uktad drogowy wychodzi
praktycznie zblizony. Generacja ruchu bedzie na bardzo podobnym poziomie ze
wzgledu na to, ze znikaja biura a pojawiaja sie¢ mieszkania. Wptyw tej inwestycji
na uktad drogowy bedzie zmniejszony. Jesli ktos tam bedzie generowat miejsca
postojowe i dodatkowy ruch, to przede wszystkim moga to by¢ mieszkancy juz
istniejacych obiektow, co prawda tak jak powiedzielismy RWS chce zapewnié, czyli
sgsiadujacy inwestor dodatkowe miejsca postojowe, wiec uwazam, ze pod tym
wzgledem mieszkancy Zaspy nie powinni ucierpie¢, wrecz przeciwnie zniknie ten
teren parkingowy, a tak jak powiedzieliSmy wczesniej ten budynek mieszkaniowy
bedzie tak zagospodarowany, ze bedzie miat uktad L, gdzie bedzie miat takze teren
zieleni, raczej ogoélnodostepnej, bo teraz nie buduje sie tak, ze sie po prostu grodzi
tereny i sie docina, zwtaszcza w takim uktadzie jak Zaspa. To tyle tytutem
odpowiedzi. Mam nadzieje, ze rozwiatem czes¢ Pani watpliwosci i przekazuje gtos
Panu Moritzowi.

Pan Robert Jacek Moritz- Prezes Zarzadu ALTA S.A.

Bardzo dziekuje. Jeszcze chciatem powiedzie¢, Ze to nieporozumienie z tymi
parkingami jest tego samego typu jakie miato miejsce w trakcie spotkania z
mieszkancami, po prostu tak jest. Rozmawiamy kréotko, tematy s oczywiscie
nieoczywiste, wiec zdarzajg sie nieporozumienia. Natomiast mozemy mowic o kilku
poziomach tego co my Gdanskowi przyniesiemy. Na takim najbardziej chyba
oczywistym poziomie, co wida¢ z tej wizualizacji to przyniesiemy osiedlu Zaspa
fragment miasta, tzn. miejsca, gdzie mozna dojs¢ na piechote i zatatwic¢ codzienne
sprawy a nie jecha¢ gdzies samochodem. By¢ moze razem z dziataniami miasta
Gdansk i dalsza poprawa komunikacji zbiorowej spowoduje to, ze czesc
mieszkancow pozbedzie sie samochodéw. Ja tam kilka razy przyjechatem
tramwajem i pociagiem i przezycie marszu zima tymi estakadami nad torami
tramwajowymi jest takie, no bardzo interesujace. Jestem przekonany, ze Panstwo
sie tym zajmujecie, bo to raczej odstrasza. | rowniez pierzeja Jana Pawta I,
wiadomo tak Sciana budynku postawiona w miare blisko jadacych samochodow
spowoduje, ze te samochody jezdza wolniej, to jest oczywiste, wynika z tabeli,
ktore pokazuja, jak sie rozktada natezenie wtedy, wiec to jest jasne. A na
poziomie moze wyzszym jest tak, ze istniejacy budynek jest nisko efektywny
energetycznie. Jest rowniez nisko efektywny, jesli chodzi o wykorzystanie
powierzchni. Ma bardzo duzo korytarzy, to jest budynek z lat siedemdziesigtych. W
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piwnicach dawne skarbce PEWEX i bunkry, ktore do niczego juz nie sg potrzebne,
po prostu to jest bardzo przestarzata rzecz. Wykorzystanie gruzu i zamienienie tego
na wielofunkcyjny budynek z réznego rodzaju ustugami, z zachowaniem miejmy
nadzieje przychodni, bo PZU, ktore przejeto FALKA chce dalej by¢ w tym miejscu,
no po prostu bedzie korzystne dla wszystkich sasiadow. Zwrodécie Panstwo uwage na
to, ze w zasiegu 5 minut spaceru od tych blokow dookota nie ma nic, znaczy nie
ma, dokad pdjs¢ po prostu, zeby cos zatatwiad. Szukatem miejsca, zeby zjesc
kanapke i jedyne takie miejsce znalaztem po drugiej stronie tej autostrady, w
Zabce mogtem kupi¢ gotowa kanapke, wiec mysle, ze tutaj, jezeli spowodujecie
Panstwo, ze powstanie pierzeja Jana Pawta i ze to miejsce nabierze miejskiego
charakteru, to bedzie bardzo dobre dla Gdanska.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Rozumiem, ze ponownie zgtasza sie Radny Przemystaw Majewski, czy to tylko
nieopuszczona reka?

Radny Przemystaw Majewski - cztonek Komisji

Tak. Juz zadaje pytanie, mam odczucie tutaj po wypowiedzi przedstawiciela
inwestora i dosc¢ taka smutng konstatacje, bo wspomniat, mniej wiecej cos takiego
przytocze, ze i tak spodziewacie sie Panstwo, ze mieszkancy beda do samego konca
protestowali i wykorzystaja wszelkie mozliwe sposoby aby ta inwestycja w danym
miejscu nie powstata, co jest dla mnie bardzo smutne i przyznam szczerze, ze nie
w taki sposéb w Gdansku powinno by¢ tworzone planowanie inwestycji, nowych
miejsc, nowych pierzei, no bo to jednak mija sie troszke z nasza funkcja jako
radnych reprezentowania mieszkancow, a jezeli tutaj mamy taki, ja przynajmniej
mam takie poczucie, ze bede gtosowat nad czym$ co sam inwestor odbiera jako
tworzenie, mimo wszystko wbrew mieszkancom, no bo jezeli oni protestuja,
sktadaja kilkadziesigt wnioskow prot4estacyjnych, no to jednak jest to ta forma
partycypacji mieszkancow jest troszke zaburzona. Natomiast moje pytanie, takie
konkretne dotyczy pomnika w Hotdzie Bohaterom, bo widziatem, ze na jednym z
pierwszych slajdow on byt gdzies przedstawiony. | tu jest pytanie czy on bedzie w
jakis sposob tutaj w cudzystowie ofiarg tej inwestycji, czy on zostanie w jakis
sposob by¢ moze wyeksponowany ewentualnie? Czy on nie bedzie w ogole przez
Panstwa w zaden sposob, nie bedzie zadnej ingerencji w jakie$ otoczenie jego?
Dziekuje.

Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Moim zdaniem troche nie do konca tak jest, ze tak jak Pan Radny to przedstawia,
ze to jest gtosowanie wbrew mieszkancom. My po prostu spetnilismy wszystkie
wymagania, ktore zostaty okreslone wymaganiami przepiséw prawa, i to nie tylko
przepisow prawa, i to nie tylko przepisow prawa ogolnego, ale réwniez prawa,
ktore zostato przyjete w Gdansku. To jest projekt, ktory zostat zrealizowany w
sposob, ktory po prostu spetnit wszystkie mozliwe testy, ktore zostaty spetnione,
tacznie z wymaganiami, uzgodnieniami zwiazanymi z drogami, spetnieniem
zabezpieczen zwiazanych z otoczeniem zrédet pitnych wody, zapewnienie ochrony
istniejacej zieleni, gabarytu, ktory jest zgodny z przepisami prawa, zostat
potwierdzony przez analizy urbanistyczne. SpetniliSmy wszystkie wymagania
standardow urbanistycznych. Nie wiem co jeszcze moglibysmy zrobi¢. Tak, ze te
formalne wymagania, ktore sg nie tylko gtosem mieszkancow, ale takze przepisami,
ktore zostaty przyjete przez Rade Miasta Gdanska zostaty spetnione.
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| teraz ta moja refleksja dotyczaca tego, ze mieszkancy beda korzystali z prawa
wynika tez z tego, ze moga to robi¢. To jest ustroj prawny, ktéry funkcjonuje i
moga z tego prawa korzystac i wiemy, ze skorzystajg nie dlatego, ze oczekujemy,
ze to jest jakas straszliwa inwestycja, tylko przede wszystkim to wynika z
doswiadczenia innych inwestorow, ktorzy dziatali na tym terenie. To jest tak, ze
jestesmy Swiadomi, ze cokolwiek bedzie realizowane spotka sie z taka samg
reakcja. | to wynika przede wszystkim wytacznie z wiedzy historycznej, z
doswiadczenia innych projektéw a niekoniecznie jakichs uprzedzen czy
postrzegania przez negatywny pryzmat mieszkancow Zaspy. No to jest cos, raczej
do czego podchodzimy bardzo neutralnie i chtodno, a nie z jakims
zacietrzewieniem albo pretensjami, absolutnie w zadnym wypadku.

Co do pomnika w Hotdzie Bohaterom. Jak najbardziej bedzie wyeksponowany.
Zreszta sam inwestor spotykat sie tutaj z przedstawicielem mieszkancow, zreszta
tez byt caty artykut w radiu Gdansk, ktory wspominat o tym. Nie ma zadnej
intencji, zeby cokolwiek innego z nim zrobi¢. Wrecz przeciwnie, caty ten uktad byt
projektowany w taki sposob, zeby pomnik chronic¢ i wyeksponowad. Zreszta moze
tez poprosze o komentarz Pana Roberta Moritza.

Pan Robert Jacek Moritz- Prezes Zarzadu ALTA S.A.

Poprosze jeszcze raz o slajd z pomnikiem, bo tam byty nowe informacje, ktore dla
mnie sa, po pierwsze ciekawe, a po drugie bardzo pozytywne. Tu jest napisane
administrator Gdanski Zarzad Drog i Zieleni. W momencie jak sie spotykatem z
dwojgiem przedstawicieli rodzin tychze bohaterow, ktérych szczatki ciat tam
znaleziono, bo to doktadnie tak jest, ze to jest dawny gréb. Te szczatki zostaty
przeniesione na cmentarz. Na spotkaniu nie byto zarzadcy, czyli GZDiZ, my zesmy
wnioskowali, zeby oni przejeli opieke, a moze nawet caty pomnik, zeby wydzieli¢
dziatke. GZDiZ nie zajmowat sie tym do tego momentu, to ci przedstawiciele tych
rodzin powiedzieli mi, ze oni sie sami tym zajmuja, a jeszcze to, ze teraz jest
opiekun Poczta Polska, to juz sa w ogole dwie bardzo dobre wiadomosci. To sa
wiadomosci, ktore pojawity sie w ciggu ostatnich 12 miesiecy, a my jesteSmy
wtascicielami tego obiektu od 2007 roku, tak, ze wydaje mi sie, ze to $wietnie sie
stato i radio Gdansk przede wszystkim zrobito sSwietng robote, bo sprawe
nagtosnito, i dzieki temu jak widaé pojawit sie i administrator, i opiekun, bo ta
dziatka nalezy do firmy TUP Property S.A., i oczywiscie bardzo chetnie bysmy ja
przekazali Gdanskiemu Zarzadowi Drog i Zieleni. Tyle moge powiedziec. MySmy
odpowiednie pismo do GZDiZ wystali.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje bardzo. Do gtosu zgtaszat sie Radny Waldemar Jaroszewicz, bardzo prosze.

Wiceprzewodniczacy Waldemar Jaroszewicz

Przyznam sie, ze nie wiem, dlaczego zrezygnowano, ze nie wzieto pod uwage tych
uwag mieszkancow, przynajmniej z tego stopniowania, jesli chodzi o wysokosci
budynkoéw. Przy okazji mam pytanie. Czy od strony istniejacej zabudowy inwestor
przewiduje moze realizacje tzw. zielonego dachu? To byto by tez jakies
rozwigzanie przy realizacji inwestycji. Bytaby to tez pewna nowos$¢ w Gdansku,
zeby udato sie zrealizowac cos takiego.
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Pan tukasz Pancewicz, przedstawiciel inwestora, firmy wnioskodawcy TUP
Property

Z tego co pamietam, w koncepcji byta propozycja zrealizowania dachu zwirowego.
Zastanawiam sie teraz, czy mozna by byto zrealizowac jako dach zielony. Mozna by
byto zrobi¢ zmiane projektu budowlanego. Nie powinno to podwazyé pozniej
pozwolenia na budowe. Na pewno jak zostato to zaprojektowane to tak, zeby
zapewni¢ mozliwg retencje wod opadowych takze w oparciu o wykorzystanie
dachu. Czyli tutaj zarowno substrat jak i konstrukcja dachu jest rozumiem, czy
bedzie tak projektowana, zeby zapewnic¢ intensywne odprowadzanie wod. Czyli w
tym przypadku modyfikacja projektu konstrukcyjnego i dodania zieleni jak
najbardziej bytoby osiagalne. No przede wszystkim te elementy nie tylko
konstrukcyjne i pokrycia, ale i takze jest projektowany, zeby retencjonowac wode,
wiec poki co jest to zrobione i dach zielony mysle, ze tez bytby do zapewnienia.

Pan Robert Jacek Moritz- Prezes Zarzadu ALTA S.A.

Na stropie garazu jest przewidziane 400 m? powierzchni biologicznie czynnej. Tak,
ze jak najbardziej, przy czym 1100 m? jest powierzchni biologicznie czynnej, a
mniej wiecej 40% jest na stropie garazu.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje. Czy ktos z Panstwa Radnych chciatby jeszcze o co$ zapytac, jakos
ustosunkowac sie do tego druku?

Nie widze zgtoszen. W zwiazku z tym przechodzimy do gtosowania.

Ustalenia Komisji

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Poddata pod gtosowanie przyjecie i pozytywne zaopiniowanie projektu
uchwaty Rady Miasta Gdanska w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej przy al. Jana Pawta Il 20 i inwestycji towarzyszacej w miescie
Gdansku - druk nr 715

Gtosowanie:
O gtosow za, 0 gtosow przeciw, 7 gtosow wstrzymujacych sie.

Wobec powyzszego gtosowania Komisja nie wydata opinii. Pismo do
Przewodniczacej Rady Miasta Gdanska: BRMG.KZR-XI.0012.72.2020

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegdlnych cztonkéw Komisji nad ww.
projektem uchwaty stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.
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PUNKT - 2

Plany dotyczace zarzadzania istniejacym zasobem oraz organizacja nowych
terenéw zieleni urzadzonej.

Przedstawiaja Przedstawiciele: Wydziatu Programoéw Inwestycyjnych, Gdanskiego
Zarzadu Drog i Zieleni, Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Przechodzimy do nastepnego punktu obrad Komisji. Wiem, ze sa z nami
przedstawiciele Gdanskiego Zarzadu Drég i Zieleni oraz WPl i DRMG. Na poczatku
roku przygotowujac plan pracy Komisji zdecydowalismy razem z radnymi, ze tak w
potowie roku mniej wiecej, tez otrzymujac rozne gtosy od rad dzielnic, od
mieszkancow chcielibySsmy z Panstwem omowic¢ tg sytuacje. Wiadomo, ze w
miedzyczasie sytuacja bardzo ulegta zmianie tez stad, mam na mysli
funkcjonowanie miasta, stad tez pewne postanowienia dotyczace zarzadzania
zielenia urzadzona. Mam pytanie. Czy najpierw wypowiedz przedstawiciela
Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska, czy Gdanskiego Zarzadu Drog i Zieleni?

Pan Marcin Dawidowski- Dyrektor Wydziatu Projektow Inwestycyjnych
Witam.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Przepraszam za pominigcie.

Pan Marcin Dawidowski- Dyrektor Wydziatu Projektéw Inwestycyjnych

Szanowni Panstwo. Ja tutaj zgodnie z programem posiedzenia Komisji bytem
napisany na poczatku, ale wtasnie miatbym takiego rodzaju prosbe, poniewaz my
jestesSmy obecni razem z Dyrekcja Rozbudowy Miasta Gdanska, przystuchujemy sie
Komisji. | gdyby Panstwo mieli jakie$ pytania do konkretnych inwestycji zielonych,
ktore sie dzieja, postaramy sie na nie odpowiedzie¢ wprost na Komisji, badz w
trybie dostania informacji. Natomiast faktycznie co do systemowych rozwigzan
tutaj kluczowym jest Gdanski Zarzad Drog i Zieleni jesli chodzi o to co dzisiaj
obecnie funkcjonuje z punktu widzenia planéw z mozliwosciami samego miasta
Gdanska, to Biuro Rozwoju Gdanska, wiec jesli moglibysmy podpowiedzie¢, to
pewnie Pani Ewa z GZDiZ mogtaby tutaj nam opowiedzie¢ co nieco o tych sprawach
zwigzanych z systemowym zarzadzaniem tych obszaréw, ktore sa, natomiast my
pozostaniemy w tle i gdyby Panstwo mieli pytania o konkretne inwestycje, ktore
dzisiaj sq krotko mowiac w trakcie realizacji lub przygotowywania.

Pan Marcin Dawidowski- Dyrektor Wydziatu Projektow Inwestycyjnych
Bardzo dziekuje Panie Dyrektorze. Oddaje gtos Pani Ewie Wozniak - Oginskiej z
Gdanskiego Zarzadu Drog i Zieleni

Pani Ewa Wozniak - Oginska- Gdanski Zarzad Drog i Zieleni

Dzien dobry Panstwu.

Bardzo kréciutko przedstawie z jakim zasobem, z jakim problemem mamy do
czynienia w naszej codziennej pracy, czyli w utrzymaniu terenow zieleni w
Gdansku. jesli chodzi o parki i zielence, do tego parki zabytkowe, to mamy ich
okoto 366 hektarow. Do tego dochodzi zielen w pasach drogowych tj. ok. 415
hektarow i do tego dochodza lasy komunalne 1108 hektarow, wiec razem mamy
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prawie 2 tysigce hektarow zieleni, co jest bardzo duzym zasobem i bardzo
odpowiedzialng praca.

Poza terenami zieleni w sensie tego elementu zieleni zajmujemy sie rowniez
placami zabaw, sitowniami, urzadzeniami rekreacyjnymi, ktore staty sie od kilku lat
bardzo wtasciwie istotnym i nieodzownym elementem wszystkich parkéow i
zielencow. Takich obiektow mamy 152 obiekty, nie sg to 152 urzadzenia tylko sa to
152 lokalizacje. Z roku na rok jest tego coraz wiecej, o czym na pewno przy
nowych inwestycjach Panstwo dowiedza sie jakie to sa plany. Mamy okoto 80
tysiecy drzew, ktorymi sie opiekujemy poza terenami lesnymi. Tak, ze taki zasob
przy okreslonych warunkach finansowych i okreslonych warunkach zatrudnienia w
naszej firmie obliguje nas do jak najbardziej wytezonej pracy. Jesli chodzi o tereny
nowe, o zasady nowe, decyzje co do utrzymania terenow zieleni, to ten rok, ktory
rozpoczat sie pandemia, a wiec rozpoczat sie zakazem wchodzenia do parkow,
rozpoczat sie rowniez zakazem otwarcia placow zabaw, dato nam to taki sygnat do
pewnych zasad utrzymania terenéw zieleni jakie byty stosowane dotychczas. Do
tego dochodzi postepujaca zmian klimatu, wtasciwie powtarzajace sie od lat susze i
do tego dochodzi ocieplenie klimatu, problemy finansowe, koniecznos¢
oszczedzania wody. | to wszystko spowodowato, ze podjelisSmy decyzje, zreszta nie
w odosobnieniu, ale podobnie jak wszystkie inne wigeksze miasta o ograniczeniu
powierzchni koszenia trawnikow. Jest to w pierwszej potowie roku bardzo
estetyczne rozwiazanie. Natomiast w sierpniu, we wrzesniu juz spotykamy sie juz
tutaj z wieloma stowami krytyki, ale nie mozemy w tej chwili sie z tego wycofac,
poniewaz cel jaki chcielismy osiagna¢ przez ograniczenie koszenia poprzez
pozostawienie okoto 50% powierzchni trawnikow w formie tzw. tak miejskich bytoby
zaprzepaszczone. Ot6z ograniczenie koszenia ma na celu przede wszystkim dobry
wptyw na klimat, ograniczenie sptywu wod opadowych do kanalizacji, zatrzymanie
tych wod wtasnie w podtozu, schtodzenie mikroklimatu miejskiego, no i stworzenie
bazy roslin roznorodnych gatunkow, ktore sa w stanie przetrwac w warunkach jakie
nas by¢ moze czekaja juz za kilka lat. Juz teraz widzimy, Zze mamy po prostu
pogtebiajaca sie susze. Co prawda mieszkancy dziwig sie, bo mdéwia cdéz to za susza
jak caty lipiec padato. Ale opady takie jakie byty w tym roku, to nie sg opady, ktore
moga uratowac nas przed susza. Poziom wod gruntowych jest tak obnizony, ze
widzimy te reakcje w drzewach.

Brak opadow sniegu powoduje, ze mamy statg pogtebiajaca sie susze. Na pewno
Panstwo zauwazyli, ze swierki w gdansku zaczynajg zamierac, i to juz tak, ze moze
za kilka lat zostaniemy w ogole bez swierkow w ogrodach przydomowych jak i na
ulicach. W przysztym roku oczywiscie zrewidujemy ten sposob koszenia. Tak, ze
bedziemy nauczeni doswiadczeniem tego roku. Mysle, ze pojdziemy na pewien
kompromis i to nasze postepowanie spotka sie z wigkszym zrozumieniem. Bedziemy
zwieksza¢ powierzchnie tak kwietnych z siewu. Obecnie mamy 7,5 m?, chcemy w
przysztym roku powiekszy¢ te ilos¢ o kolejne 5 tysiecy m? i tak kazdego roku
powiekszac. Jest to spory wydatek, bo zatozenie taki kwietnej tj. wydatek rzedu
600 ztotych za 100 m?, i jest to znacznie drozsze niz zatozenie trawnika, ale efekt
jest dla srodowiska, dla przyrody, dla owadow, dla ptakow jest znacznie lepszy.
Chcemy zmniejszy¢ powierzchnie kwietnikow sezonowych, tzn. takich, ktére sie
wysadza, tworzy z roslin, ktére trzeba posadzi¢, potem wykopac, posadzi¢ latem
nowe i jesienig rowniez zmieni¢. Mamy trzy obsady. Na wiosne sadzimy bratki i
stokrotki, potem letnie, jesienia zwykle ozdobne kapusty. Dlaczego chcemy
zmniejszy¢? Otoz koszty zatozenia takich kwietnikdow sa bardzo wysokie i bardzo
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wysokie sg koszty pielegnacji. Do tego dochodzi uzywanie ogromnej ilosci wody, bo
praktycznie taki kwietnik trzeba podlewac codziennie, taki przelotny deszcz to jest
stanowczo za mato. Do tego rowniez dochodzi brak dostawcy. Coraz mniej
ogrodnikow w Polsce produkuje rosliny, wtasnie sezonowe, takie do kwietnikow
sezonowych. W takich ilosciach i przy takim zestawie wielu gatunkow jakie sg nam
potrzebne. W miejsce tych kwietnikow sezonowych bedziemy sadzi¢ krzewy i
byliny, takie ktore sobie poradza nawet w okresach suszy, nie beda wymagaty
podlewania. Dodatkowo z takich rzeczy, ktérych jeszcze zeSmy nie wdrozyli, ale
zamierzamy tj. tzw. rozszczelnienie chodnikéw. Bedziemy sie starac prowadzic
zielen, dobrze bytoby w postaci drzew, ale to bedzie bardzo trudne ze wzgledu na
uzbrojenie podziemne wprowadzi¢ zielen tam, gdzie mamy zaptytowane duze
powierzchnie, w porozumieniu z innymi dziatami GZDiZ, czyli np. drogowcami
bedziemy starali sie zdja¢ te utwardzone powierzchnie z jakich$ obszarow, nawet
bardzo matych i tam wprowadzi¢ albo krzewy, albo byliny, albo trawy, czyli
aktywna zielen.

Mowi sie, ze miasto, ktore ma ponad 65% powierzchni zielonej to jest miasto, ktore
sobie poradzi z tymi zmianami klimatu. Natomiast, jezeli powierzchnia zieleni
spadnie ponizej 65%, to bedzie juz bardzo zle, bedzie sie mieszka¢ zle w takim
miescie. Jesli majg Panstwo jakies pytania, to chetnie odpowiem. Dziekuje.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Bardzo dziekuje za takie szczegotowe i odnoszace sie do kwestii ekosystemowych
wprowadzenie w temat. Korzystajac z gtosu zanim oddam gtos radnym, to chce
podpyta¢ o te projekty, ktére budza moja duza nadzieje, chociaz mam
Swiadomosc, ze tez pewnie od nas radnych bedzie to wymagato zaangazowania
rowniez, zeby pewne zmiany powiedziatabym wprowadzi¢ do swiadomosci
spotecznej, bo Pani Kierownik ma swiadomos¢ jak to jest z tgkami kwietnymi, ze
czes¢ mieszkancow jest zachwycona, czes¢ pewnie Panstwo bombarduje
telefonami caty czas, bo i do mnie takie gtosy dochodza, wiec takie szerokie
wprowadzenie tak naprawde jakie benefity ptyna dla S$rodowiska jest tutaj
konieczne. Ale pytanie o te kolejne taki kwietne i o rozszczelnione chodniki. Czy
Panstwo juz maja jakies propozycje lokalizacji, czy macie juz jakis pomyst co do
doboru, czy z zaangazowaniem spotecznym, czy sa to juz ekspercko ze strony
GZDiZ wyznaczone lokalizacje?

Pani Ewa Wozniak - Oginska- Gdanski Zarzad Drog i Zieleni

Doswiadczenia tych tak, ktore posiadamy, widzimy, ze najlepiej dziataja
lokalizacje, ktore sa bardzo widoczne, bo mamy np. taki kwietne w parku Reagana,
takie z siewu, ktore po prostu nie kazdy dostrzega, bo w parku Reagana jest tak
duzo zieleni roznej, ze po prostu nie zwraca sie uwagi na takie szczegoéty, ze jest
jakis obszar, ktory ma zupetnie inne gatunki, bardzo ciekawe, ze o kazdej porze
lata inne rosliny tam kwitna, natomiast taka zatozona w pasie drogowym, jezeli
Panstwo przejezdzacie przez Morene, to na Jaskowej Dolinie w tej czesci
centralnej osiedla jest w pasie srodkowym wtasnie zatozona taka w postaci takich
paskow, ktére podkaszamy z obu stron, w Srodku jest zatozona ta niewielka, bo
niewielka ale taka. Powoduje to wydaje mi sie jakas taka edukacje rowniez, bo
wiele os6b zwraca uwage, ze tam sie pojawiaja rozne rosliny. One sie zaczynaty od
takich bladoniebieskich, biatych, potem pojawity sie maki, chabry, w tej chwili
wystajg stoneczniki. | co najciekawsze, osoby stojace na swiattach, czekajace na
zmiane Swiatet w samochodach mogg widzie¢ jaka masa owaddow jest wsrdd tych
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roslin, moze juz nie teraz, ale jeszcze miesiagc wczesniej zupetnie nie
przeszkadzato tym pozytecznym owadom, dla ktorych m.in. te taki sa, ze jest
ruch samochodowy, ze sa jakies$ spaliny. One sobie tam po prostu zyty i bardzo byty
zadowolone. Tak, ze bedziemy wybierac lokalizacje, poniewaz taki siejemy wiosna,
bedziemy wybiera¢ lokalizacje, ktore beda widoczne przez wiekszos¢ i oséb
poruszajacych sie pieszo i 0sob, ktore poruszaja sie samochodami. Taki mamy plan.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo. Czy Panstwo Radni maja jakies pytania do wypowiedzi Pani
Kierownik? Sa tez z nami przedstawiciele rad dzielnic, wiec udzielam gtosu radzie
dzielnicy Aniotki.

Pani Monika Mazurowska_ Rada Dzielnicy Aniotki, Przewodniczaca Zarzadu

Dzien dobry Panstwu. Dziekuje za udzielenie gtosu. Chciatabym zada¢ pytania
dotyczace konkretnych terenow zielonych, najwiekszych w naszej dzielnicy tj.
Parku Steffena, Alei Lipowej i Wroniej Gorki. Korzystajac z tego, ze tutaj sg
przedstawiciele roznych komorek miejskich, to moze sie uda uzyska¢ odpowiedz na
te pytania. Pierwsze pytanie dotyczy parku Steffensa. W zesztym roku rozpoczety
sie prace koncepcyjne dotyczace zagospodarowania, ktorym ten park miatby byc
objety, i Rada Dzielnicy dosy¢ aktywnie uczestniczyta w pracach nad tymi planami.
Natomiast teraz catkowicie nie wiemy na jakim etapie jest ta koncepcja, czy ona
gdzies utkneta przy uzgodnieniach, czy moze sg przygotowywane jakie$s spotkania
kolejne. Natomiast brakuje nam takiej informacji. Drugi obszar tj. Wronia Gorka.
Bardzo sie cieszymy, bo teraz zacznie sie pierwszy etap rewitalizacji na nowo
zagospodarowania tego terenu. Moje pytanie jest. Czy ten pierwszy etap jest
ostatnim etapem, czy wiemy, ze powiedzmy w kolejnych latach jakies konkretne
dziatania beda na tym terenie podjete, poniewaz rozbudowuje nam sie siatka
takich matych osiedli mieszkaniowych wokot Wroniej Gorki i mieszkancy sa bardzo
zainteresowani przysztoscig tego terenu. Trzecie pytanie dotyczy Alei Lipowej, bo
jestesmy u przedproza rozpoczecia obchodow Wielkiej Alei, i na ostatnim spotkaniu
Rady Wielkiej Alei byto moéwione, Zze trzeba juz teraz wejs¢ w ta faze takiej
realizacji i dziatan zwigzanych z tym obszarem, to mam pytanie tez, kiedy mozna
by sie spodziewac faktycznie juz tego, ze dziatania Wielkiej Alei zostang podjete.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Mam taka propozycje, poniewaz czesciowo to sa pytani do GZDiZ faktycznie, ale
czesciowo do Wydziatu Programow Inwestycyjnych, a widze, ze zgtasza sie réwniez
Pan Przewodniczacy Strug z Oliwy, wiec jezeli mogtabym zaproponowac, zeby teraz
Pan Strug mogt zadac pytania, a Pani Kierownik by zbiorczo odpowiedziata, bo byc
moze pewne watki beda ze soba jakby wspotistniaty.

Pan Tomasz Strug- Rada Dzielnicy Oliwa, Przewodniczacy Zarzadu

Dziekuje za gtos. Chciatbym zapyta¢ o Park Oliwski. Konczy nam sie chyba budowa
w koncu oszklenia Palmiarni, bardzo sie cieszymy, ze w koncu palma jednak
przezyta ta operacje wieloletnia, ale chciatbym zapytac o wieloletni postulat i Rady
Dzielnicy Oliwa, ale rowniez postulat, ktory znalazt sie w zaleceniach Rady
Programowej Parku Oliwskiego i to tez jakby ku uwadze wszystkich radnych. Czy
Panstwo bedziecie zabiega¢ do miasta o jednak wprowadzenie funkcji strazy
parkowej. Naszym zdaniem bardzo potrzebnej po to, zeby zapobiegac
dewastacjom. A co do zieleni, to bardzo sie cieszymy ze wspotpracy z Gdanskim
Zarzadem Drég i Zieleni i mam nadzieje, ze w tym roku wyjdzie niesamowity
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spektakularny, ze tak powiem program nasadzen w Oliwie. Podobno dalismy tyle
pieniedzy co w ogble ma caty Gdansk na sadzenie drzew, i mam nadzieje, ze to
zaowocuje przynajmniej czym$ takim jak Aleja Niepodlegtosci w Sopocie, bo
chcemy sie zajac Al. Grunwaldzka, ale moze rowniez w przysztosci uda sie wysadzic¢
troche tych ptyt betonowych, np. na Starym Rynku Oliwskim, ktéry jest niemal
betonowa pustynia. Dzigkuje bardzo.

Pani Ewa Wozniak - Oginska- Gdanski Zarzad Drog i Zieleni

Odpowiem na pytania, ktére dotycza Gdanskiego Zarzadu Drég i Zieleni. Otoz Aleja
Lipowa jest w trakcie pierwszych, jak gdyby dziatan zmierzajacych do jej
rewaloryzacji, a wtasciwie rekonstrukcji. JesteSmy po takim opracowaniu
studialnym, ktore pozwolito nam wystapi¢ do Wojewddzkiego Pomorskiego
Konserwatora Zabytkow, od ktorego oczekujemy na wytyczne. JesteSmy w trakcie
rozpoznawania rynku i mozliwosci juz zabezpieczenia drzew do takiej alei, bo
problem jest dla osob, ktore interesowaty sie tym tematem, to widza, ze jest to
rzeczywiscie duzy problem, tak, ze nie zaspaliSmy, po prostu wszystko zmierza ku
temu, zeby aleja powiedzmy, jezeli nie w przysztym roku, bo w przysztym roku
konieczny jest projekt budowlany, to za dwa lata juz miataby wymierne, juz
widoczne postepy.

Natomiast jesli chodzi o Wronig Gorke, czy jesli chodzi o Park Steffensa, to tutaj
oddatabym gtos dla Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska, wiem z analiz Budzetu
Obywatelskiego, poniewaz tez tym sie zajmujemy jest wiele wnioskow
mieszkancow zgtoszonych odnosnie Wroniej Gorki. Tak, ze jakies pomysty i
dziatania sg juz proponowane. Jesli chodzi o Park Oliwski i straz parkowa, to nie
moge nic powiedziec, czy bedzie czy nie. Jest to ogromny koszt na pewno, jest to
duzy pozytek, ale wszystko zalezy od tego jaka bedzie nasza sytuacja finansowa.
Faktycznie Rada Dzielnicy Oliwa przeznaczyta bardzo duzg kwote na jakby
uzupetnienie i rewitalizacje obsadzen w swojej dzielnicy i jest to, i nie ukrywam,
ze w tym roku dzieki Covidowi-19 Rady Dzielnic obdarzyty nas naprawde bardzo
duza iloscig pieniedzy. Przypuszczam, ze to dlatego, ze nie mozna i trudno byto
wykonywacé pewne dziatania, prowadzi¢ pewne dziatania miekkie z racji tej izolacji
i dzieki temu zielen uzyskata i mamy naprawde duzo dotacji z Rad Dzielnic na matg
architekture i na zielen.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Mysle, ze to tez jest kwestia tego, ze ta cata sytuacja zmusita nas do myslenia o
przestrzeni i o0 miejscach, gdzie mozemy z tg zielenig obcowac i uwrazliwita nas na
to. Mam pytanie dotyczace banku nasadzen drzew. To z kolei internetowo zostato
mi zadane. Wiem, ze to jest projekt na pograniczu GZDiZ i Wydziatu Srodowiska,
natomiast faktycznie, no sama sprawdzatam, ze wtasciwe ta strona nie
funkcjonuje. Uwazam, ze to byt bardzo dobry projekt, bardzo obywatelski projekt.
Czy Pani moze co$ wiecej powiedzie¢ na temat tej sytuacji?

Pani Ewa Wozniak - Oginska- Gdanski Zarzad Drog i Zieleni
Nie moge, bo nie mam wiedzy na ten temat, ale jak najbardziej dowiem sig i
Panstwu informacje przekaze.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Mam taka ogromnag prosbe, gdybyscie Panstwo mogli przygotowac dla Komisji
informacje na jakim to jest etapie, czy jest to czeSciowo zawieszone, kiedy mozna
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by byto spodziewac sie przywrocenia tej aplikacji, bo tak naprawde to jest nasz
gdanski sukces, inne miasta kopiowaty to rozwigzanie i teraz od mieszkancow sie
dowiedziatam, ze jest jakis problem z aktywnoscig w tym zakresie i sprawdzitam,
ze ten problem faktycznie funkcjonuje.

Bardzo dziekuje. W zwiazku z tym przechodzimy do kwestii inwestycyjnych
zwigzanych z zielenia. Ja tutaj wprowadzajac mam taka prosbe, gdyby, nie wiem
by¢ moze Pan Dyrektor Galikowski mogt opowiedzie¢ jak tak naprawde w tym
momencie wyglada planowanie rozwoju obszaréw zielonych, poniewaz wedtug
moich informacji w tym momencie tak naprawde to Dyrekcja Rozbudowy Miasta
Gdanska, jesli chodzi o koncepcje, o wspotprace réwniez z dzielnicami stata sie
takim podmiotem wiodacym

Pan Wiestaw Galikowski- Dyrektor Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdarnska
Dzien dobry Panstwu. Mysle, ze Pani Radna po czesci pewnie ma racje, ale tutaj,
jesli chodzi o ....

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dlatego wole podpytac.

Pan Wiestaw Galikowski- Dyrektor Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska

Tak, tak. po czesci. Jakby planowaniem inwestycji w miescie, tutaj mysle, ze Pan
Dyrektor Dawidowski bardzo dobrze odpowie w tej kwestii jak wyglada. Oczywiscie
my na kazdym etapie realizacji inwestycji konsultujemy tutaj z radami dzielnic,
mieszkancami. Dla przyktadu przy realizacji Budzetu Obywatelskiego i projektow
rad dzielnic. To tez mozna dodac temat taki trudny, ktory sie pojawit, jesli chodzi
o Park Steffensa. Mamy jedno zadanie, ktére realizujemy w ramach Budzetu
Obywatelskiego, ale tutaj pojawita sie taka sytuacja zewnetrzna, ktora
spowodowata jakby wstrzymanie na dzien dzisiejszy tych prac. Ot6z Konserwator
Wojewddzki rozpoczat procedure wpisania tego parku do rejestru zabytkow co
powoduje jakby automatyczne zablokowanie wszelkich prac na terenie tego parku.
To jedna z takich przyktadowych rzeczy, ktore na dzisiaj w trakcie realizacji
pojawiaja sie. Oczywiscie to co Pani Przewodniczaca powiedziata, moze nie do
konca moge zgodzi¢ sie z tym planowaniem, ale konsultowanie owszem, na etapie
wszelkich tych prac jestesmy bezposrednio w komunikacji z radami dzielnic, z
mieszkancami. Jednakze mamy tu uwarunkowania wynikajace z konkretnych zadan
powierzonych nam do realizacji. Tutaj mogtbym nawigzaé jeszcze do tego zadania,
jednego tutaj z wymienionych na Wroniej Goérce. Tutaj do konca roku bedzie ten
pierwszy etap zrealizowany, jak najbardziej jesteSmy na etapie wykonawstwa.
Jednakze co do drugiego etapu, kolejnych prac na Wroniej Gérce, tu bym prosit tez
o moze dwa zdania Pana Dyrektora Dawidowskiego, ktory pewnie bedzie bardziej
kompetentny w tym obszarze planistycznym.

Pan Marcin Dawidowski- Dyrektor Wydziatu Projektow Inwestycyjnych

Szanowni Panstwo. Jak Panstwo wiecie to taki wtasnie jest podziat w zakresie
prowadzenia inwestycji, gdzie jedna z jednostek realizujacych projekt w tym
obszarze jest Dyrekcja Rozbudowy Miasta Gdanska, a tym zlecaniem zajmujemy sie
my jako Wydziat Projektow Inwestycyjnych, poszukiwaniem srodkow réwniez i
probom gospodarowania tym zasobem s$rodkow na inwestycje, ktore mamy.
pewnie, zeby uzupetni¢ jeszcze informacje dotyczace inwestycji, ktore sie dzieja
to wspominana juz byta tutaj rotunda palmiarni i Park Oliwski. Ona faktycznie sie
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konczy jako jeden z etapow zajmowania sie tym zespotem obiektéw. Réwnoczesnie
jest juz na budowie wykonawca etapu lll, czyli ten, ktory zajmuje sie obiektami
dotyczacymi oranzerii. | tez za nami juz etap, ktory dotyczyt systemu ogrzewania w
tym kompleksie obiektow, wiec konczy, dostownie konczy w najblizszych dniach
prace firma, ktora zajmowata sie ostatnim etapem rotundy, czyli szkleniem. Jest
na budowie jak wspomniatem wykonawca oranzerii i on jest na tej budowie wedtug
obowiazujacej umowy do 16 pazdziernika przysztego roku. Oczywiscie bedziemy
tutaj sukcesywnie przygotowywac, jesli chodzi o informacje, o tych mozliwosciach
jakby zapoznania sie z efektami prac dotychczasowych etapow przy jednoczesnym
prowadzeniu budowy na tym etapie zwigzanym z oranzeria.

Jesli chodzi o Wronig Gérke, no to etap pierwszy to byt tez zabieg zwiazany z tym,
zeby przy posiadanych srodkach rozpocza¢ to przedsiewziecie. Jak jest etap
pierwszy, to wiemy, ze gdzies w tle powinny by¢ etapy kolejne i dlatego mozemy
to potraktowac w takich kategoriach, ze Wronia Gorka jakby zostata zainicjowana.
O Wielkiej Alei Lipowej juz mowita Pani z GZDiZ, i jest to zadanie, ktére bedzie
programowane. Z tego programowania zapewne wyjda koszty i mozliwosc realizacji
w najblizszych latach. Liczymy na to, Zze ta nowa perspektywa wtasnie z powodu
adaptacji do zmian klimatu i takiego powiedziatbym wiekszego nacisku na ekologie
moze wyswietli nam srodki na te tereny zielone. Pracujemy na tych terenach
zielonych, ktore juz dzisiaj istniejg tak jak Panstwo wiecie. Jak Park Orunski
powstawat etapami, Pas Nadmorski powstawat etapami, jesli chodzi o jego
zagospodarowanie, tak jeszcze w tym komplecie mamy Park Schopenhauera, ktory
Z racji tego, ze nie poszczescito mu sie w startowaniu do projektéw europejskich z
tej perspektywy razem z Parkiem Orunskim, zajat miejsce na liscie rezerwowej, no
i nie doczekalismy sie jakby wejscia na liste gtowna z powodu szczuptosci sSrodkdw i
bedziemy aktualizowali dokumentacje Parku Schopenhauera, no i mamy nadzieje,
ze w drugiej czesci rewitalizacji, w Il etapie na Oruni bedziemy tez mogli ruszy¢ z
Parkiem Schopenhauera.

W ramach wspoétpracy z radami dzielnic np. przygotowujemy sie do koncepcji
kolejnych dokumentow programujacych np. Skwer Macka na Strzyzy, czy koncepcje
teatru lesnego we Wrzeszczu. Te koncepcje sa po to, zeby wzorem Jaru
Wilanowskiego np. mie¢ koncepcje na catosc¢ i sukcesywnie powolutku realizowac
etapami, czy Budzet Obywatelski, bo przypomne, ze teraz bedziemy wchodzi¢ w
budzet zielony, czy ewentualnie inwestycje. Srodki, ktore by¢ moze bedzie mozna,
tak jak powiedziatem osiggna¢ w nowym okresie unijnym. To, jesli chodzi, jak
gdyby o planowanie inwestycyjne. Natomiast oczywiscie urzadzanie terenow jest
Zwiazane tez z zagospodarowaniem przestrzennym, z uchwalaniem nowych miejsc,
czy potwierdzaniem tych miejsc, ktore na mapie miasta istniejg, wiec jest jeszcze
kilka przestrzeni, w ktorych, jesli pojawia sie srodki bedziemy chcieli probowad te
przestrzenie zagospodarowaé, ale to w tym momencie tez jest kwestia jeszcze
takiego przysztosciowego przygotowywania sie do uruchamiania zadan
inwestycyjnych. Z takich twardych konkretnych inwestycji, tak jak powiedziatem,
dzisiaj jesteSmy na Parku Oliwskim, w zasadzie na obiektach mozna powiedziec¢
rotundy i palmiarni. Pierwszy etap Wroniej Gorki, tak jak powiedziat Pan Dyrektor
Galikowski bedzie w tym roku zrealizowane. Do rewaloryzacji Wielkiej Alei Lipowej
programujemy sie. | tak to wyglada, jesli chodzi o ten obszar tak bezposrednio z
zakresu terendw zielonych, nie mowimy o tym zagospodarowaniu, ktore towarzyszy
jakims inwestycjom wiekszym, tylko takim stricte zadaniom, tak traktowalisSmy
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dzisiejszy punkt, zadaniom zwigzanym z tworzeniem lub adoptowaniem,
zagospodarowaniem istniejacych terendw zielonych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo. mam pytanie dotyczace Parku Steffensa. Juz wczesniej uzyskatam
informacje o zmianie statusu parku. Z jednej strony trudno odmawiad racji, ze jest
to park rowniez o wartosciach kulturowych nie tylko przyrodniczych. Natomiast
rozumiem, ze w tym momencie Konserwator Zabytkéw zada wszelkich uzgodnien,
rowniez na te fragmenty instalacji, ktore bytyby na zgtoszenie zgodnie z procedura.
Pytanie, czy Panstwo w ogole widza jakas perspektywe czasowa, bo tutaj dosc¢
emocjonalnie pani przewodniczaca z Aniotek przypomniata o tym zadaniu z Budzetu
Obywatelskiego na czacie. Druga kwestia, do Pana Dyrektora Dawidowskiego, taki
bardziej apel w momencie, w ktorym bedziecie Panstwo przygotowywac projekty,
czy mysle¢ o projektach na nowa perspektywe, oczywiscie mysmy juz wielokrotnie
rozmawiali m.in. na temat Wielkiej Alei Lipowej, jako takim sztandarowym
zielonym proklimatycznym temacie. Ale, zeby tez zastanowié sie, by¢ moze nad
jakim$ systemowym rozwigzaniem dotyczacym tego, o czym wspominata Pani
Wozniak-Oginska, zwigzanym z wypadaniem niektorych gatunkow drzew w parkach.
W czesci parkow to juz naprawde bardzo posepnie wyglada. Tu trzeba sie
zastanowic i tez jako radni, liczymy na Panstwa wspotprace w jaki sposob mozemy
podtrzymac, no ze te nasze parki beda zielone. Wiemy, ze jest to temat bardzo
trudny, Ze pewnie trzeba sie zastanowi¢ nad zmiang uktadu gatunkowego,
gdzieniegdzie nad sztucznym nawodnieniem. Ale biorac pod uwage, ze
przynajmniej na razie deklarowane jest, ze te zielone projekty majg miec
priorytet, moze to bedzie dobry czas dla takich rozwigzan.

Pan Marcin Dawidowski- Dyrektor Wydziatu Projektow Inwestycyjnych
Oczywiscie my tu ze swojej strony deklarujemy ten kierunek, o ktéorym Pani
Przewodniczaca méwita, jesli chodzi o poszukiwanie zrddet finansowania i typu
zadan. Tez powiem w ten sposob. Jakby na pewno nie chcemy zostawi¢ tematu
Parku Steffensa tylko dlatego, ze Pan Konserwator, jak gdyby uruchomit procedure.
My bardziej przygotujemy po prostu dla Panstwa zapewne informacje tak szybko
jak bedziemy w stanie to okresli¢, jaki jest nowy harmonogram zadania i co
oznacza ta procedura dla tego konkretnego zadania. Jakie ono tak naprawde
spowoduje, no trzeba sobie powiedzie¢ opoznienie w realizacji. | bedziemy pewnie
w stanie to w miare okresli¢, jesli chodzi o ten doktadnie konkretny przypadek.
Cho¢ tu pocieszam Rade Dzielnicy Aniotki, bedziemy na pewno informowali o
sytuacji na biezaco i o tym jakie sa losy Budzetu Obywatelskiego. Zreszta tutaj
jesteSmy jakby wrecz winni inicjatorowi w sytuacji, kiedy co$ sie dzieje z
harmonogramem projektu. Po pierwsze zobaczymy, a po drugie damy informacje
jaki to bedzie miato wptyw, oczywiscie wtedy, kiedy bedziemy mogli to okreslic.
Mysle, ze niebawem, ale dzisiaj na pewno tak z marszu nie powiemy wiecej
szczegOtow. Dobrze?

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakies pytania ze strony Panstwa Radnych?

W takim razie bardzo bym byta zobowigzana o przestanie nam tej informacji
dotyczacej banku nasadzen drzew. Jezeli by réwniez byta tak mozliwos¢ przestania
do protokotu tych informacji, jezeli Pani ma to w jakiejs formie uporzadkowanej to
co Pani zreferowata, to rowniez bylibysmy zobowigzani. Informacja stanowi

24



zatacznik nr 7 do protokotu. Wobec braku gtosow, bardzo dziekuje Panstwu i
zamykam ten punkt.

PUNKT - 3

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG zmieniajacej uchwate w
sprawie przyjecia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miasta Gdanska -
Druk Nr 704 - w zakresie dziatania Komisji.

Oryginat projektu uchwaty znajduje sie w protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z
27 sierpnia 2020 r. - sprawa BRMG.0006.237.2020.

Przedmiotowy projekt uchwaty, zgodnie z uzasadnieniem oméwita - w zakresie
dziatania Komisji Pani Izabela Kus- Skarbnik Miasta Gdanska i powiedziata m.in.,
Ze najwazniejsze punkty, ktore zaproponowaliSmy do wprowadzenia badz zmiany

to:

Wprowadzenie do WPF poreczenia dla Spotki Port Czystej Energii. Poreczenie
na realizacje inwestycji polegajacej na budowie zaktadu termicznego
przeksztatcania odpadow w Gdansku w zwiazku z negocjowana pozyczka na
pokrycie wktadu wtasnego. Pozyczka jest negocjowana z Narodowym
Funduszem Ochrony Srodowiska. Wstepne zatozenia sa takie, ze spotka
ubiega sie o okoto 300 milionow ztotych pozyczki na okres 25 lat. Miasto
proponuje poreczenie sptaty zaréwno kapitatu jak i odsetek. W WPF
pojawiaja sie rownowartos¢ raty kredytu oraz odsetek przez wtasnie 25 lat.
Wynegocjowane warunki z NFOS polegaja na tym, ze w momencie, kiedy
spotka zakonczy budowe i uzyska sprawnosé, po roku czasu mozemy
zawnioskowa¢ o zdjecie z miasta tej formy zabezpieczenia pozyczki.
Zaktadamy, ze nie bedzie to na zawsze, ze nie bedzie to poreczenie, ktore
bedzie obcigzato budzet miasta do 2045 roku, a przez najblizsze 3 lata.
Kolejna istotng zmiang jest przesuniecie terminu realizacji i finansowania
przez miasto budowy i eksploatacji parkingdw kubaturowych w Gdansku. jak
pewnie Panstwo wiecie projekt caty czas jest negocjowany i uzgadniany z
Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow. W zwiazku z tym finansowanie
proponujemy przesunac o 2 lata, czyli z pierwotnego finansowania w latach
2021-2022 z tymi samymi wartosciami przesuwamy na 2023-2024.

Pozostate zmiany w WPF odbywaja sie w ramach limitow na inwestycje i
proponujemy zwiekszenie wydatkow na ten rok kosztem pokrycia
odszkodowan za wykupy gruntow pod ul. Kartuska. Jak wiemy etap, ktory w
tej chwili jest realizowany, na ktory zostat wybrany wykonawca uzyskat
finansowanie w ramach subwencji czesci drogowej i te roboty chcielibysmy
finansowac subwencja a wykupy, poniewaz obejmuja grunty nie tylko w tym
odcinku, ktory jest w tej chwili realizowany obejmuja caty zaprojektowany
odcinek chcielibysmy finansowad niezaleznie i zaktadamy, ze uda sie jeszcze
uruchomic jeszcze w tym roku.

Réwnoczesnie tez przesuwamy termin zakonczenia wraz ze srodkami na
finansowanie w przysztym roku budowy wielopoziomowego parkingu przy ul.
Okopowej. Jest to parking, ktory miesci sie pod wiaduktem Biskupia Gorka.
Przenosimy na przyszty rok 2,2 miliona ztotych. Tutaj przesuniecie tez
wynika z wczesniej prowadzonych badan archeologicznych i koniecznosci
przeprojektowania, uzgodnienia i uzyskania pozwolenia zamiennego na
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budowe tego parkingu, i spodziewalisSmy sie, ze w zwiazku z tym termin sie
przesunie. To sa najwazniejsze zmiany w WPF. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Do gtosu zgtosit sie Radny Mateusz Skarbek.
Bardzo prosze.

Radny Mateusz Skarbek- cztonek Komisji

Dzien dobry. Pani Skarbnik mam pytanie w zakresie poreczenia. Chodzi mi o
formute prawna jaka jest zastosowana w przypadku wystapienia o zwolnienie
miasta z poreczenia. Czy decyzja jest uznaniowa instytucji finansujacej, czy ona
jest zwiazana z sytuacja, w ktorej inwestycja jest zakonczona. Jak to wyglada
formalnie z punktu zapiséw umownych?

Pani Izabela Kus- Skarbnik Miasta Gdanska

W zaproponowanym projekcie umowy i wczesniej w uzgodnieniach z negocjacji
zostato zapisane, ze gmina bedzie miata prawo o wystapienie o zniesienie
poreczenia. Tak jak powiedziatam wczesniej warunkiem wystapienia o zwolnienie
nas z tego obowiagzku jest zakonczenie budowy zaktadu oraz roczne funkcjonowanie
tego zaktadu. Dzisiaj Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska nie moze
zadeklarowad, ze to si¢ wydarzy, niemniej jest taka deklaracja, ze takie rzeczy sie
praktykuje, i to NFOS zaproponowat, zeby dokona¢ takiego zapisu w uzgodnieniach
i przeniesc¢ ten zapis do umowy, wiec trzymamy sie stowa i na pewno z sukcesem
zakonczymy budowe i zaktad zostanie uruchomiony na pewno wystapimy o zdjecie
tego poreczenia.

Radny Mateusz Skarbek- cztonek Komisji

Dobrze. Mam tez drugie pytanie w tym samym zakresie. jak takie poreczenie
wptywa na ocene zdolnosci kredytowej w sensie, czy to jest jakos rozliczane w
kontekscie catosci rozliczenia. Prosze Panig Skarbnik o krotkie przedstawienie jak
to wyglada, czy na sposoby liczenia na sposoby oceniania przez agencje ratingowe.

Pani Izabela Kus- Skarbnik Miasta Gdanska

Sam fakt, ze wpisujemy to do Wieloletniej Prognozy Finansowej wskazuje na to, ze
to jest istotne obcigzenie budzetu. To porecznie pojawia sie w WPF po stronie
wydatkow. W zwiazku z tym do liczenia wskaznikow ten wydatek jest réwniez
wliczany i to porecznie zabiera nam potencjat wydatkowy w kolejnych latach.
Dlatego tez bardzo zalezato nam na tym, zeby zapisy zaréwno w arkuszu
negocjacyjnym jak i w umowie mowity o tym, Ze to porecznie bedzie mozna zdjac z
miasta, a nie bedzie po prostu nas obcigzato do ostatniego dnia sptaty pozyczki
przez te spotke.

Radny Mateusz Skarbek- cztonek Komisji

Te tematy sie taczyty, dlatego je zadatem, ale Pani odpowiedz jest dla mnie
wyczerpujaca. Dziekuje. Mam nadzieje, ze Panstwo Radni tez jakos gtebiej w to
dzieki temu wnikneli.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo Panu Radnemu za bardzo fachowe pytanie i Pani Skarbnik za
wyczerpujacg odpowiedz. Czy sa jeszcze jakiesS pytania w zakresie tej
procedowanej uchwaty? Nie ma przechodzimy do gtosowania.
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Ustalenia: Opinia Komisji

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Poddata pod gtosowanie przyjecie i pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty
Rady Miasta Gdanska zmieniajacej uchwate w sprawie przyjecia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Miasta Gdanska - Druk Nr 704 - w zakresie dziatania
Komisji.

Po wystuchaniu informacji i wyjasnien przedstawionych przez Panig Izabele Kus -
Skarbnika Miasta Gdanska oraz przeprowadzonej dyskusji, Komisja 5 gtosami za,
przy 0 gtosach przeciwnych i 2 gtosach wstrzymujacych sie - przyjeta i pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty - zawarty w druku nr 704 - w zakresie
dziatania Komisji. Opinia Nr 23-7/74/16/2020

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegdlnych cztonkow Komisji nad ww.
projektem uchwaty stanowi zatacznik nr 8 do protokotu.

PUNKT - 4

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG zmieniajacej uchwate w
sprawie uchwalenia budzetu Miasta Gdarniska na 2020 rok - Druk Nr 705 - w zakresie
dziatania Komisji.

Oryginat projektu uchwaty znajduje sie w protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z
27 sierpnia 2020 r. - sprawa BRMG.0006.238.2020.

Przedmiotowy projekt uchwaty, zgodnie z uzasadnieniem omowita Pani Izabela
Kus- Skarbnik Miasta Gdanska i powiedziata m.in., ze cze$¢ zmian, ktore
proponujemy dokonac¢ w budzecie tego roku oméwitam wczesniej przy okazji WPF.
Sa to przede wszystkim przesuniecia w planie inwestycyjnym, omawiane parkingi
pod wiaduktem Biskupia Gorka i zwiekszenie wydatkow na przebudowe ul.
Kartuskiej w zakresie pokrycia kosztow wyptat odszkodowan za grunty bedace w
pasie tej drogi. Wydatkowo proponujemy zwiekszenie dochodow z tytutu wptywow
za korzystanie ze Srodowiska i wycinki drzew. tacznie jest to kwota 2.838 814
ztotych. | te srodki po stronie wydatkow proponujemy réwniez przenies¢ na zadania
zwiazane z ochrong srodowiska, kwote 1.444.519 ztotych pozostawiamy w Wydziale
Srodowiska i sg to Srodki na dziatania miekkie, edukacja, kampanie zwigzane z
ochrong klimatu. Pojawit sie tez projekt zielony przystanek. Kwote 275.000 ztotych
przeznaczamy na dotacje przedmiotowa dla Gdanskich Nieruchomosci oraz w planie
inwestycyjnym, w Wydziale Projektow Inwestycyjnych 700.000 ztotych - tez dla
Gdanskich Nieruchomosci, ale na dotacje celowa inwestycyjng oraz dotacje dla
osob indywidualnych. | te srodki tacznie, czyli dla Gdanskich Nieruchomosci i dla
indywidualnych mieszkancéw przeznaczamy na dotacje, na wymiane ogrzewania
oraz na usuwanie azbestu. Ponadto uruchamiane sa Srodki z rezerwy przeznaczonej
dla Rad Dzielnic, i tak w Biurze Prezydenta ds. Kultury uruchamia sie srodki w
wysokosci 40.700 ztotych dla Wojewoddzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej,
Gdanskiego Archipelagu Kultury i Muzeum Gdanska oraz kwote 9.575 ztotych w
Wydziale Gospodarki Komunalnej tez ze sSrodkow Rad Dzielnic przesuwa sie
odpowiednio:
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e Rada Dzielnicy Matarnia zaproponowata przesuniecie srodkow na
zagospodarowanie terenow przy ul. Ztota Karczma.

e Rada Dzielnicy Orunia - Sw. Wojciech-Lipce na zadanie pod nazwa ,Nowy
chodnik”.

e Rada Dzielnicy Brzezno na zakup i montaz nowych urzadzen zabawowych na
placu zabaw przy ul. Broniewskiego.

Jesli chodzi o zadania, ktore mieszcza sie w zakresie dziatania Panstwa Komisji
wydaje mi sie, ze omdwitam wszystkie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo. Mam swiadomos¢, ze to jest pewnie pytanie do Wydziatu
Srodowiska, ale by¢ moze w jakiej$ dyskusji padta ta informacja, jesli chodzi o to
zwiekszenie optat za wycinke drzew. Czy to byto zwigzane z jakas duza inwestycja
np. inwestycja liniowa, czy bardziej to byta suma sktadowa od licznych niewielkich
inwestorow, ktore po prostu przekroczyta nasze zatozenia. Tez jestem bardzo
ciekawa pewnego trendu, ktory jest w przestrzeni naszego miasta.

Pani Izabela Kus- Skarbnik Miasta Gdanska

Niestety nie jestem w stanie powiedzie¢ co do szczegotow. W uzasadnieniu do
zmian w budzecie kwota rozbita jest na dwie czesci, czyli za usuwanie drzew i jest
to kwota 1.968.000 i optaty, i kary za korzystanie ze srodowiska 870.114 ztotych. to
sq wszystkie szczegoty, ktore widze w uzasadnieniu. Samego wniosku nie
widziatam, bo bytam na urlopie wiec nawet w pamieci nie odtworze. Przekaze do
Wydziatu Srodowiska to pytanie, zeby méc odpowiedzie¢ Panstwu na pytanie w
szczegotach.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje bardzo. Czy sa jakies pytania ze strony Panstwa Radnych? Nie ma,
przechodzimy do gtosowania.

Ustalenia: Opinia Komisji

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Poddata pod gtosowanie przyjecie i pozytywne zaopiniowanie projektu
uchwaty Rady Miasta Gdanska zmieniajacej uchwate w sprawie uchwalenia
budzetu Miasta Gdanska na 2020 rok - Druk Nr 705 - w zakresie dziatania Komisji.

Gtosowanie:

Po wystuchaniu informacji i wyjasnien przedstawionych przez Panig Izabele Kus -
Skarbnika Miasta Gdanska oraz przeprowadzonej dyskusji, Komisja 5 gtosami za,
przy 0 gtosach przeciwnych i 2 gtosach wstrzymujacych sie - przyjeta i pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty - zawarty w druku nr 705- w zakresie
dziatania Komisji. Opinia Nr 23-7/75/17/2020

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegdlnych cztonkéw Komisji nad ww.
projektem uchwaty stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.
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PUNKT - 5.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie przyjecia
Planu budowy ogélnodostepnych stacji tadowania pojazdow elektrycznych w
Gdansku - Druk Nr 706+ autopoprawka.

Przedstawia: Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki
Komunalnej

Oryginat projektu uchwaty znajduje sie w protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z
27 sierpnia 2020 r. - sprawa BRMG.0006.239.2020.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Zanim oddam gtos pozwole sobie zauwazyc, ze to jest zdaje sie wprowadzenie do
prac nad tematem elektromobilnosci na naszej Komisji, bo w przysztym miesigcu
rowniez spotykamy sie, zeby troche szerzej omowi¢ ten watek. Panstwo Radni
dostali materiat, ale teraz w zakresie przedmiotowej uchwaty bardzo prosze Pana
Dyrektora Ktosa o wprowadzenie.

Przedmiotowy projekt uchwaty wraz z autopoprawka, zgodnie z uzasadnieniem
omowit Pan Lukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej i
powiedziat m.in., ze spawa wyglada nastepujaco. Do konca marca 2021 roku
powinnismy w Gdansku mie¢ 210 stacji tadowania pojazdéw elektrycznych. W
zwiazku z czym Miejski Zespot ds. elektromobilnosci wraz z przedstawicielami
Energii wraz z ekspertami z Biura Rozwoju Gdanska i Gdanskiego Zarzadu Drog i
Zieleni wyznaczyt 81 lokalizacji. Z tych 81 lokalizacji zostato wybranych 64
lokalizacje, ktore znajduja sie w projekcie niniejszej uchwaty. Plan byt przekazany
do konsultacji spotecznych. Wybierajac lokalizacje bralismy pod uwage przede
wszystkim mozliwosci przytaczeniowe, stad tez bliska wspotpraca z Energg oraz
rotacyjnosc¢ a takze dostepnos¢ i mozliwos¢ w nastepnych latach w przypadku, gdy
elektromobilnos¢ bedzie sie rozwijata powiekszania liczby punktow tadowania. W
zwigzku z czym zdecydowalismy sie na stacje sredniej mocy, poniewaz takie stacje
przy obecnej infrastrukturze energetycznej bedzie mozna spokojnie
rozbudowywac. Uchwalony plan budowy ogolnodostepnych stacji tadowania
oczywiscie bedzie zatacznikiem do strategii elektromobilnosci, o ktorej bedziemy
rozmawia¢ mam nadzieje za miesiagc, dlatego zdecydowalismy rozbic¢ ten temat na
dwie czesci. Majac uchwalony plan bedziemy w stanie go zataczy¢ rowniez do
strategii. Natomiast plan i lokalizacje zostana przekazane do Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki. Grupa Energa zacznie prace nad uzgodnieniami i nad
podpisywaniem umoéw na przejecia terenow pod budowe i stupkow i miejsc
parkingowych.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje bardzo. Tutaj prosze Panstwa Radnych o zgtaszanie sie do gtosu,
natomiast zadam takie sakramentalne pytanie, oczywiscie te lokalizacje byty
rowniez korelowane pod katem planu zréwnowazonej mobilnosci miejskiej.

Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Oczywiscie tak. Dokument SUMP tez byt znany, zreszta tez jest korelowany ze
strategia, o ktorej bedziemy mowili na nastepnej Komisji.
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Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Prosze powiedzie¢, tak z ciekawosci, jezeli chodzi o zaangazowanie w te
konsultacje, jakiego typu byty to podmioty, mam na mysli te lokalizacje.

Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Te lokalizacje, ktore byty wybierane, tak?

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Tak.

Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Konsultacje byty ogoélnodostepne. Rozestalismy informacje do wszystkich
zainteresowanych stron, aczkolwiek w konsultacjach nie braty udziatu osoby
prywatne.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dziekuje bardzo. czy sa gtosy w dyskusji?

Radna Katarzyna Czerniewska- cztonek Komisji

Chciatam dopytac o te rdéznice w liczbach, bo wspomniat Pan, ze do konca marca
przysztego roku tych stacji ma by¢ 210 i z czego to wynika, ze wyznaczono 81
lokalizacji a z czego wynika, ze ostatecznie wybrano ich tylko 64?

Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej

Juz ttumacze. Ze wzgledu na to, ze lokalizacja to sa dwa miejsca parkingowe na
ktorych mozna tadowac pojazdy, wiec mnozymy ta liczbe razy dwa. ponadto na
poczatku roku funkcjonowaty 52 ogélnodostepne punkty tadowania, w zwiazku z
czym ta liczba jest mniejsza niz 210, a jesli to wszystko pomnozymy przez 2 i
zsumujemy na pewno liczba bedzie sie zgadzata.

Radna Katarzyna Czerniewska- cztonek Komisji
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Wprawdzie tutaj dostatam w konwersacji informacje, ze rowniez rady dzielnic
braty udziat w konsultacjach. Czy sa jeszcze gtosy w dyskusji?

Pan tukasz Ktos - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej
Musze zobaczy¢ w raporcie z konsultacji.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Nie ma pytan ze strony Panstwa Radnych, w zwiazku z tym przechodzimy do
gtosowania.

Ustalenia: Opinia Komisji
Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Poddata pod gtosowanie przyjecie i pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty
Rady Miasta Gdanska w sprawie przyjecia Planu budowy ogolnodostepnych stacji
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tadowania pojazdow elektrycznych w Gdansku - Druk Nr 706 wraz z
autopoprawka.

Gtosowanie:

Po wystuchaniu informacji i wyjasnien przedstawionych przez Pana tukasza Ktosa -
Zastepce Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej oraz przeprowadzonej
dyskusji, Komisja 7 gtosami za - jednogtosnie - przyjeta i pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty - zawarty w druku nr 706 wraz z autopoprawka.
Opinia Nr 23-7/76/18/2020

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegélnych cztonkow Komisji nad ww.
projektem uchwaty stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.

PUNKT - 6.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie zawarcia
porozumienia miedzygminnego pomiedzy Gming Miasta Gdanska a Gming
Zukowo w sprawie wykonania zadania publicznego Gminy Zukowo w zakresie
zagospodarowania odpadow komunalnych pochodzacych z terenu Sektora
Potnocnego i Sektora Srodkowego Gminy Zukowo, w tym takze frakcji
odpadéw wysortowanych z odpadéw komunalnych - Druk Nr 703.

Przedstawia: Pani Olga Goitowska - Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki
Komunalnej

Oryginat projektu uchwaty znajduje sie w protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z
27 sierpnia 2020 r. - sprawa BRMG.0006.236.2020.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Bardzo prosze o wprowadzenie, chociaz jak sie spodziewam, to jest bardzo
podobna uchwata do tej, ktora niedawno opiniowaliSmy, porozumienie zawarte z
gming Kolbudy.

Przedmiotowy projekt uchwaty, zgodnie z uzasadnieniem omowita Pani Olga
Goitowska- Zastepca Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej i powiedziata
m.in., ze tak, tez z gming Kartuzy, zreszta sam tytut uchwaty mowi w sumie
wszystko, ktory zostat przez Panig Przewodniczaca odczytany. Tak jak zostato
powiedziane, jest to uchwata kolejna z wielu poprzednich. Tym razem jest to
Gmina Zukowo, dzisiaj miata sesje. Nie znam jeszcze tak naprawde efektow tej
sesji, natomiast dzisiaj podejmowali uchwate w tym samym temacie. Termin jaki
tu sie zmienia w kontekscie poprzednich uchwat tj. termin obowigzywania tego
porozumienia do konca roku 2048. Natomiast pozostate ustalenia i zmiany, jak
gdyby zostaty ustalane na poprzednich sesjach i Komisjach. Oczywiscie obecny jest
tez Pan Walczukiewicz- Dyrektor Portu Czystej Energii, wiec zapraszamy do pytan.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Dzien dobry Panie Dyrektorze. Czy sa gtosy w dyskusji?

Wiceprzewodniczacy Waldemar Jaroszewicz- cztonek Komisji
Tylko chciatem, nie bede sie powtarzat. Mysmy obradowali nad tym projektem na
Komisji Samorzadu | tadu Publicznego Rady Miasta Gdanska. Ja sie wodwczas
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wstrzymatem, bo miatem pewne watpliwosci, jesli chodzi o jakos¢ odpadow i te
kwestie, ktore wokot probleméw tych odpaddw z Zukowa zjawity sie obecnie. Tak,
ze ja od razu mowie, wstrzymam sie ze wzgledu na te watpliwosci, czyli
powtarzam to samo stanowisko z poprzedniej Komisji.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Czy Panstwo Radni maja jakie$ pytania? Nie ma, widze, ze poprzednie
wprowadzenie byto na tyle kompleksowe, ze jeszcze trwa w pamieci Radnych, w
zwiazku z tym przechodzimy do gtosowania.

Ustalenia: Opinia Komisji

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Poddata pod gtosowanie przyjecie i pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Miasta Gdanska w sprawie zawarcia porozumienia miedzygminnego pomiedzy Gming
Miasta Gdanska a Gminag Zukowo w sprawie wykonania zadania publicznego Gminy
Zukowo w zakresie zagospodarowania odpadow komunalnych pochodzacych z terenu
Sektora Pétnocnego i Sektora Srodkowego Gminy Zukowo, w tym takze frakcji odpadéow
wysortowanych z odpadéw komunalnych - Druk Nr 703.

Gtosowanie

Po wystuchaniu informacji i wyjasnien przedstawionych przez Panig Olge Goitowska
- Zastepce Dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej oraz przeprowadzonej
dyskusji, Komisja 5 gtosami za, przy 0 gtosach przeciwnych i 2 gtosach
wstrzymujacych sie - przyjeta i pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt
uchwaty - zawarty w druku nr 703. Opinia Nr 23-7/77/19/2020

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegbélnych cztonkow Komisji nad ww.
projektem uchwaty stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

PUNKT - 7.

Rozpatrzenie i zaopiniowanie projektu uchwaty RMG w sprawie opinii
dotyczacej projektu ustanowienia obszaru Natura 2000 Zbiornik na Oruni
PLH220106 - Druk Nr 714.

Przedstawia: Pani Edyta Damszel-Turek - Dyrektor Biura Rozwoju Gdanska

Oryginat projektu uchwaty znajduje sie w protokole z sesji Rady Miasta Gdanska z
27 sierpnia 2020 r. - sprawa BRMG.0006.247.2020.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

O ile pamietam, to jest pierwsza taka sytuacja w tej kadencji, kiedy rozpatrujemy
te forme ochrony, czy te forme szczegolnego zarzadzania. Bardzo prosze w imieniu
Biura Rozwoju Gdanska gtos zabierze Pan Bogustaw Grechuta.

Przedmiotowy projekt uchwaty, zgodnie z uzasadnieniem omowit Pan Bogustaw
Grechuta - Przedstawiciel Biura Rozwoju Gdanska i powiedziat m.in., ze
wstepujac do Unii Europejskiej zobowiazalismy sie do systematycznego
powiekszania ilosci oraz powierzchni obszaru Natura 2000. Po poczatkowym bumie,
jaki nastapit w momencie, kiedy wstapiliSmy do Unii mielisSmy przygotowanych
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bardzo wiele obszaréow Natura 2000, ustanowiliSmy ich bardzo duzo. Pdzniej nastat
okres takiej lekkiej stagnacji, tych obszarow ustanawialiSmy stosunkowo niemato.
Niemniej dostaliSmy ostatnio reprymende od Komisji Europejskiej, ze
zobowiazalismy sie do tych czynnosci, czyli zwigkszania ilosci i obszaréw Natura
2000. W ubiegtym roku Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, czyli organ
najwazniejszy w ochronie Srodowiska i odpowiedzialny za obszary Natura 2000
zaproponowat przeszto 100 takich obszarow. Juz te obszary sa mozna powiedziec
po konsultacjach, sa przygotowane Rozporzadzenia Ministra Srodowiska dla tych
obszarow. Na poczatku tego roku Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
zaproponowat kolejnych 40 takich obszarow. Wsrdéd tych obszarow jest
zaproponowany réwniez obszar Natura 2000 na terenie miasta Gdanska, ktory
znajduje sie w Oruni w zespole przyrodniczo-krajobrazowym i obejmuje budynek
starego zbiornika wodnego na Oruni. Ten zbiornik jest bardzo dobrze
zagospodarowany, zadbany, zrewitalizowany. Zostat przygotowany do tego, zeby
zimujace tam nietoperze miaty odpowiednie warunki. Tam jest odpowiednia
wilgotnos¢ dla nich, co jest rzecza niezwykle istotng i rocznie, tak jak corocznie
przeprowadzone sg badania, ile tych ssakow tam zimuje mozna powiedziec, to
nawet dochodzita ta liczba do 700. Oczywiscie rok w rok te dane sg rézne, bo nikt
jeszcze nie rozszyfrowat, nie zbadat w jaki sposob i czym sie kieruja te ssaki
wybierajac akurat te a nie inng ostoje dla zimowania.

Obszar jest potozony w zespole przyrodniczo-krajobrazowym i bedzie on 7 na
terenie miasta Gdanska obszarem Natura 2000. Mamy trzy obszary ptasie i 3
obszary siedliskowe. Wsrod tych obszarow siedliskowych mamy dwa obszary, ktére
rowniez zajmuja sie ochrong siedliska zimowania nietoperzy. Proponowany obszar
Natura 2000 potozony jest w Oruni, tak jak méwitem, na zachéd od Traktu Sw.
Wojciecha, na zachdd od ulicy Nowiny, na potnoc od ul. Kampinoskiej w rejonie
istniejacych zbiornikow funkcjonujacym zbiorniku na wode Gdanskiej Infrastruktury
Wodno-Kanalizacyjnej.

Wtasnos¢. Wtasnos¢ samego podziemnego zbiornika, ktéry jest bardzo tadnie
zrewitalizowany i przystosowany m.in. do funkcji, zeby tam te ssaki sobie zimowaty
jest wtasnoscig GIWK. Czes¢ terenu wtaczonego w obszar Natura 2000, kolorem
zottym (pokazat na planszy) tj. oczywiscie jest nasz gdanski, czyli gminy miasta
Gdansk i w potnocnej czesci sa to obszary prywatne. Granice zaproponowat
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. W studium ten obszar jest wskazany w
zespole przyrodniczo-krajobrazowym, na obszarze proponowanego obszaru Natura
2000 nie obowigzuje plan miejscowy. To sa przyktadowe zdjecia tych ssakow
(pokazat na planszy), ktore tam mozna spotka¢ w duzej ilosci. Bardzo prosze o
pozytywne zaopiniowanie wniosku Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
zakresie ustanowienia obszaru Natura 2000, zbiornik na Oruni. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Dziekuje. Ja rowniez w uzasadnieniu sie doczytatam, prosze w razie czego mnie
poprawic, ale ze tutaj rowniez zarzadcy terenu nie zgtosili zadnych przeciwskazan,
bo czasami bywa takie pole konfliktu, zwtaszcza jesli chodzi o obiekty zabytkowe,
gdzie bardzo trudno pozeni¢ te wymogi z jednej strony konserwacji zabytkow, z
drugiej strony konserwacji przyrody. Wobec tego ta uchwata nie powinna tutaj
budzi¢ watpliwosci. Czy ktos z Panstwa Radnych chciatby cos uzupetnic¢, dopytac o
jakis watek, to bardzo prosze. le widze zgtoszen, przechodzimy do gtosowania.
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Ustalenia: Opinia Komisji

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Poddata pod gtosowanie przyjecie i pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty
Rady Miasta Gdanska w sprawie opinii dotyczacej projektu ustanowienia obszaru
Natura 2000 Zbiornik na Oruni PLH220106 - Druk Nr 714.

Gtosowanie:

Po wystuchaniu informacji i wyjasnien przedstawionych przez Pana Bogustawa
Grechute - Przedstawiciela Biura Rozwoju Gdanska oraz przeprowadzonej dyskusji,
Komisja 7 gtosami za - jednogtosnie - przyjeta i pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty - zawarty w druku nr 714. Opinia Nr 23-
7/78/20/2020

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegoélnych cztonkoéw Komisji nad ww.
projektem uchwaty stanowi zatacznik nr 12 do protokotu.

PUNKT - 8.

Whnioski Komisji do projektu budzetu Miasta Gdanska na 2021 rok.
Przedstawiaja: Cztonkowie Komisji

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Przechodzimy do dyskusji nad wnioskami naszej Komisji do budzetu miasta Gdanska
na rok 2021. Poprositam, oczywiscie nie jest to obligo, ale ze wzgledéw
redakcyjnych, gdyby ktos z Panstwa Radnych miat jakis pomyst o zgtoszenie w
formie pisemnej. Do tej chwili dostatam propozycje wniosku od Radnego Cezarego
Spiewaka- Dowbora. Odczytam, chociaz wszyscy Panstwo Radni cztonkowie Komisji
otrzymali na maile, ale na wszelki wypadek odczytam:

,Dziatajac jako Radny Miasta Gdanska, uprzejmie wnosze o ujecie wsrod wnioskow
Komisji Zrownowazonego Rozwoju Rady Miasta Gdanska do projektu budzetu Miasta
Gdanska na 2021 rok wniosku o przeznaczenie $Srodkdéw na realizacje zadan w
ramach:

= programu oswietlenia ulic ,,Jasniejszy Gdansk”,

» Miejskiego Programu Modernizacji Chodnikéw.

Wazne jest, aby mozliwie jak najbardziej zabezpieczy¢ realizacje najwazniejszych
potrzeb mieszkancow Gdanska. Budzet Miasta Gdanska na 2021 rok powinien
zabezpiecza¢ $rodki na dalsza realizacje programu oswietlenia ulic ,Jasniejszy
Gdansk” oraz Miejskiego Programu Modernizacji Chodnikéw.”

Faktycznie, ja rowniez z praktyki radnej wielokrotnie dostaje sygnaty, ze ta
podstawowa infrastruktura to jest cos o co mieszkancy bardzo czesto pytaja. W
zwigzku z tym, czy tutaj ewentualnie ktos z Panstwa Radnych chciatby cos jeszcze
dotozy¢ do tego wniosku, czy do naszych wnioskow, czy bedziemy gtosowac nad
takim dwupunktowym wnioskiem naszej Komisji?
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Radny Cezary Spiewak- Dowbor- cztonek Komisji

Ja tak jeszcze tylko gwoli rozwiniecia uzasadnienia. W ubiegtym roku analogiczny
wniosek ztozytem, udato sie, jednogtosnie wszyscy cztonkowie Komisji poparlisSmy
ten wniosek. Oczywiscie z jednej strony zdaje sobie sprawe, ze s ograniczone
mozliwosci nawet takich zasobdw ludzkich wykonawcow potencjalnych, ktorzy
zgtaszajq sie do realizacji tych zadan. Takze dlatego tez nie epatuje w tym wniosku
jakimis konkretnymi kwotami, zeby ni wiadomo jak je zwiekszac, bo to wcale nie
jest takie oczywiste jak bysmy np. trzy razy wiecej pieniedzy przeznaczyli na
program modernizacji chodnikéw, czy na jasniejszy Gdansk, to bysmy mieli trzy
razy wiecej zrealizowanych inwestycji.

Natomiast wazne jest, zebysmy zwtaszcza teraz w dobie sytuacji zwiagzanej z
modyfikacja wptywow podatkowych wskutek epidemii zebysmy, no podkreslali jak
wazne sa te dwa konkretne programy i licze tutaj, ze jednogtosnie uda sie ten
wniosek przegtosowac na dzisiejszej Komisji, bo mysle, ze kazdemu z nas zalezy,
zeby te dwa programy byty dalej rozwijane i warto, zeby przy planowaniu budzetu
byt ten wyrazny sygnat, ze Komisja Zréwnowazonego Rozwoju o te dwa konkretne
programy zabiega i mysle, ze to moze tez spowodowac, ze po prostu wiecej uda sie
w tym temacie nam wszystkim wspdlnie zdziata¢. Ten wniosek sformutowatem
analogicznie jak w ubiegtym roku. Ten wniosek wszyscy Panstwo macie na mailu,
stad wnosze o to, aby poddac¢ go pod gtosowanie, no chyba, ze beda jeszcze inne
propozycje, to oczywiscie rowniez. Dziekuje.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Jezeli kto$ ewentualnie z Panstwa Radnych chciatby cos dotaczy¢, to bardzo
prosze, natomiast apelowatabym, Zzeby byty to wnioski o charakterze ogolnym,
jednak tak ustalilismy na Komisji, ze poniewaz kazdy z radnych ma prawo
indywidualnie wnioskowa¢ np. o bardzo konkretne lokalizacje w swoim okregu
wyborczym jednak zebysmy starali sie te wnioski Komisji faktycznie formutowaé w
zakresie dziatan podejmowanych na terenie catego miasta.

Nie widze Panstwa gtosow, wiec poddam pod _gtosowanie propozycje wnioskow
zaproponowanych przez Pana Radnego Cezarego Spiewaka-Dowbora.

Ustalenia: Wnioski Komisji do budzetu miasta Gdanska na 2021 rok

Przewodniczaca Anna Goledzinowska
Poddata pod gtosowanie przyjecie wnioskow o tresci:

Komisja Zrownowazonego Rozwoju Rady Miasta Gdanska wnioskuje o ujecie w
budzecie miasta Gdanska na 2021 rok i przeznaczenie Srodkow na realizacje zadan
w ramach:

» programu oswietlenia ulic ,,Jasniejszy Gdansk”,

* Miejskiego Programu Modernizacji Chodnikow.

Wazne jest, aby mozliwie jak najbardziej zabezpieczy¢ realizacje najwazniejszych
potrzeb mieszkancow Gdanska. Budzet Miasta Gdanska na 2021 rok powinien
zabezpiecza¢ srodki na dalsza realizacje programu oswietlenia ulic ,Jasniejszy
Gdansk” oraz Miejskiego Programu Modernizacji Chodnikow.
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Gtosowanie:
Whnioski zostaty przyjete 7 gtosami za - jednogtosnie. Wnioski Nr 23-7/8/4/2020
stanowig zatacznik nr 13 do protokotu.

Lista z imiennym gtosowaniem przez poszczegolnych cztonkow Komisji nad
whioskami dotyczacymi projektu budzetu miasta Gdanska na 2021 rok stanowi
zatacznik nr 14 do protokotu.

PUNKT - 9.

Sprawy biezace, wolne wnioski, korespondencja.

Przewodniczaca Anna Goledzinowska

Czy sa jeszcze jakies kwestie, ktore Panstwo Radni chcieliby omoéwi¢ na koniec
Komisji, jakies wolne wnioski?

Nie widze. Porzadek obrad zostat wyczerpany. Zamykam 23 posiedzenie Komisji -
godz. 19.

Przewodniczaca
Komisji Zrownowazonego Rozwoju RMG

/-/Anna Goledzinowska

Protokot sporzadzity:

/-/Elzbieta Wajs-Deyck
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