REGIONALNA I1ZBA OBRACHUNKOWA
W GDANSKU

WK/0804/26/21/K/1/2021 Gdansk, dnia 18 marca 2022 r.

Pani
Aleksandra Dulkiewicz
Prezydent Miasta Gdanska

sprawa: Wystgpienie pokontrolne

Wydzial Kontroli Gospodarki Finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Gdansku przeprowadzil na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o0 regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 2137 z p6zn.
zm.) oraz § 4 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 lipca
2004 r. w sprawie siedzib i zasiegu terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz
szczegotowej organizacji izb, liczby czlonkéw kolegium i trybu postgpowania (Dz. U. Nr 167,
poz. 1747) w okresie od dnia 30 czerwca 2021 r. do dnia 21 stycznia 2022 r. kontrole
kompleksowg miasta Gdanska.

Wyniki kontroli zostaly ujete w protokole podpisanym przez obie strony w dniu
21 stycznia 2022 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono Pani Prezydent.

Celem kontroli — obejmujacej lata: 2017 - 2020 oraz inne okresy w miarg potrzeby —
zgodnie z postanowieniami art. 5 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych byto
sprawdzenie prawidtowosci realizacji przez organ wykonawczy uchwal Rady Miasta i innych
zadan w zakresie gospodarki finansowej oraz zamowien publicznych.

Z ustalen kontroli wynika, ze w kierowanej przez Panig jednostce czg$¢ zadan
wykonywana byla z naruszeniem przepisOw zawartych w aktach prawnych regulujacych
zasady gospodarki finansowej jednostek sektora finanséw publicznych.

Do najistotniejszych nieprawidlowosci stwierdzonych podczas kontroli nalezy zaliczy¢:

1.  nieudostgpnienie w Biuletynie Informacji Publicznej jednostki wystgpienia
pokontrolnego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku z dnia 16 marca 2018 r.,
czym naruszono art. 8 ust. 3 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 4 lit. a tiret drugie ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (tekst jednolity z 2020 r. poz.
2176 z p6zn. zm.) — str. 27 protokotu kontroli.

Zgodnie z art. 8 ust. 3 ww. ustawy organy wladzy publicznej obowigzane sg do
udostepnienia w Biuletynie Informacji Publicznej informacji publicznych, o ktorych
mowa W art. 6 ust. 1 pkt 1-3, pkt 4 lit. a tiret drugie, lit. c i d i pkt 5 tej ustawy.

Natomiast stosownie do tresci art. 6 ust. 1 pkt 4 lit. a tiret drugie ww. ustawy
udostepnieniu podlega informacja publiczna, w szczegdlnosci 0 danych publicznych,
w tym tres¢ 1 posta¢ dokumentéw urzedowych, w tym dokumentacja przebiegu i efektow
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kontroli  oraz = wystgpienia, stanowiska, wnioski 1 opinie = podmiotow
ja przeprowadzajacych.

Tego rodzaju nieprawidtowosé zostata réwniez stwierdzona podczas poprzedniej
kontroli kompleksowej.

Wszczecie procedury majacej na celu ustalenie jednorazowej optlaty z tytutu wzrostu
warto§ci  nieruchomos$ci w zwigzku z uchwaleniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w terminie od 10 miesiecy do 2 lat i 2 miesiecy od
daty wptywu do Urzedu Miasta Gdanska wypisow aktow notarialnych (w 5 przypadkach
na 12 postepowan z lat: 2018 — 2020 poddanych kontroli), czym naruszono art. 37 ust. 6
w zw. z art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U z 2022 r. poz. 503) — str. 95 - 99 protokotu.

Stosownie do tresci art. 36 ust. 4 ww. ustawy jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu
miejscowego albo jego zmiang warto$¢ nieruchomosci wzrosta, a wilasciciel lub
uzytkownik wieczysty zbywa te nieruchomos$¢, wdjt, burmistrz albo prezydent miasta
pobiera jednorazowg optate ustalong w tym planie, okreslong w stosunku procentowym
do wzrostu wartos$ci nieruchomosci. Oplata ta jest dochodem wlasnym gminy. Wysoko$¢
optaty nie moze by¢ wyzsza niz 30% wzrostu warto$ci nieruchomosci.

Zgodnie natomiast z art. 37 ust. 6 tej ustawy wojt, burmistrz albo prezydent miasta
ustala ww. optate w drodze decyzji, bezzwlocznie po otrzymaniu wypisu z aktu
notarialnego.

Opisana nieprawidlowos$¢ zostala rowniez stwierdzona podczas poprzednich
kontroli kompleksowych przeprowadzonych w 2013 r. oraz w 2017 r.

Nieprawidlowos$ci zwigzane z wydawaniem W 2020 r. zezwolen na sprzedaz napojow

alkoholowych (skontrolowano 128 zezwolen wydanych 55 przedsiebiorcom),

a mianowicie:

a) w 8 przypadkach wnioski o wydanie zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych
nie zawieraly wskazania przedmiotu dziatalno$ci gospodarczej, Czym naruszono art.
18 ust. 5 pkt 4 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. 0 wychowaniu W trzezwosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jednolity: Dz. U z 2021 r. poz. 1119 z pdzn.
zm.) — str.104 - 106 protokotu.

Stosownie do tresci przywotanego przepisu wniosek o wydanie zezwolenia
zawiera przedmiot dziatalnosci gospodarczej;

b) w 27 przypadkach zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych wydano
z op6znieniem wnoszacym 0d 5 do 90 dni, czym naruszono art. 35 § 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity:
Dz. U.z2021r. poz. 735 z pdzn. zm.) — str. 106 protokotu.

W mysl art. 35 § 1 ww. ustawy organy administracji publicznej obowigzane sa
zatatwia¢ sprawy bez zbednej zwloki.

Zgodnie za$ z § 2 tego artykutu niezwlocznie powinny by¢ zatatwiane sprawy,
ktore moga by¢ rozpatrzone w oparciu o dowody przedstawione przez strong tacznie
z zadaniem wszczecia postgpowania lub w oparciu o fakty i dowody powszechnie
znane albo znane z urzedu organowi, przed ktorym toczy si¢ postepowanie, badz
mozliwe do ustalenia na podstawie danych, ktérymi rozporzadza ten organ.

Zgodnie natomiast z art. 35 § 3 Kodeksu postegpowania administracyjnego
zalatwienie sprawy wymagajacej postgpowania wyjasniajagcego powinno nastgpic
nie podzniej niz w ciggu miesigca, a sprawy szczegolnie skomplikowanej — nie
po6zniej niz w ciggu dwoch miesiecy od dnia wszczecia postepowania.

Z kolei z art. 36 § 1 ww. ustawy wynika, ze o kazdym przypadku niezatatwienia
sprawy w terminie organ administracji publicznej jest obowigzany zawiadomic
strony, podajac przyczyny zwtoki, wskazujgc nowy termin zalatwienia sprawy oraz
pouczajac o prawie do wniesienia ponaglenia. Ten sam obowiazek — zgodnie z § 2
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tego artykulu — cigzy na organie administracji publicznej roéwniez w przypadku
zwloki w zatatwieniu sprawy z przyczyn niezaleznych od organu.

Przyznanie 1 wyptacenie w 2020 r. 3 nagrod Wiceprezydentom Miasta Gdanska
(w lacznej wysokosci 46.500 zt) oraz 1 nagrody Skarbnikowi Miasta (w wysoko$ci
17.000 zt) bez wskazania, ze nagrody te przyznano za szczegdlne osiggnigcia w pracy
zawodowej, czym naruszono art. 36 ust. 6 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r.
0 pracownikach samorzgdowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 530) —
str. 136 - 137 protokotu.

Zgodnie trescig wskazanego przepisu przestankami do nagradzania pracownikow
zajmujacych w urzgdach gmin stanowiska na podstawie powotania [(tj. zastgpcy wojta
(burmistrza, prezydenta miasta), skarbnika gminy (powiatu, wojewodztwa)] mogg by¢
wylacznie szczegdlne osiggniecia w pracy zawodowe;.

Jedyng podstawq przyznania nagrody nie moze by¢ sumienne i staranne
wykonywanie obowigzkow pracowniczych. Musi wystgpowaé coS wigcej, praca
wykraczajgca swojq jakosciq, zaangazowaniem poza standard. (...)Z przepisow wprost
nie wynika obowigzek prawny uzasadnienia przyznania nagrody. Pracownik
samorzqdowy moze jednakze otrzymac¢ nagrode za szczegolne osiggniecia w pracy
zawodowej. Podstawg przyznania tej nagrody nie jest wiec zwykte —sumienne i staranne
— wykonywanie obowigzkow pracowniczych, lecz praca wykraczajgca ponad
standardowe wykonywanie obowigzkow. Przestanka ,,szczegolnych osiggniec¢” bedqgca
podstawq przyznania nagrody sugeruje, Ze w pismie w tej sprawie powinno sie wskazac
chociazby ogdlnie konkretne osiggniecia pracownika lezgce u podstaw jej przyznania.
(M. Rotkiewicz, Ustawa o pracownikach samorzadowych. Komentarz. Wyd. 3,
Warszawa 2021).

Wyptacenie w 2020 r. 2 nagrdd jubileuszowych (na 13 objetych czynno$ciami
sprawdzajacymi) po terminie uzyskania przez pracownikow do niej prawa,
a mianowicie:

— nagrodg¢ z okazji 20 - lecia pracy zawodowej wyptacono w dniu 21 wrzes$nia 2020
r., podczas gdy pracownik nabyt do niej prawo w dniu 30 wrzesnia 2019 r. - w
zwigzku z nieprawidtowym obliczeniem okresu uprawniajgcego do jej otrzymania
(nie uwzgledniono odbytego stazu),

— nagrod¢ z okazji 35 - lecia pracy zawodowej wyptacono w dniu 20 stycznia 2020 r.,
podczas gdy pracownik nabyt do niej prawo w dniu 14 grudnia 2019 r.,

czym naruszono art. 38 ust. 5 ustawy o pracownikach samorzgdowych w zw. z § 8 ust. 1

I 4 obowigzujacego do dnia 31 pazdziernika 2021 r. rozporzadzenia Rady Ministrow z

dnia 15 maja 2018 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzgdowych (Dz. U. z

2018 r. poz. 936 z p6zn. zm.) — str. 137 - 138 protokotu.

Zgodnie z § 8 ust. 1 ww. rozporzadzenia pracownik samorzadowy nabywa prawo
do nagrody jubileuszowej w dniu uptywu okresu uprawniajgcego do tej nagrody albo
W dniu wejscia w zycie przepisow wprowadzajacych nagrody jubileuszowe.

Stosownie natomiast do tresci art. 38 ust. 5 ustawy o pracownikach samorzgdowych
do okreséw pracy uprawniajacych do nagrody jubileuszowej wlicza si¢ wszystkie
poprzednio zakonczone okresy zatrudnienia oraz inne okresy, jezeli z mocy odrgbnych
przepiséw podlegaja one wliczeniu do okresu pracy, od ktorego zaleza uprawnienia
pracownicze.

Zgodnie za$ z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji
zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 2176
Z pozn. zm.) okresy pobierania zasitku dla bezrobotnych sg wliczane do okresu pracy
wymaganego do nabycia uprawnien pracowniczych.

Nagrod¢ jubileuszowa wyptaca si¢ niezwlocznie po nabyciu przez pracownika
samorzadowego prawa do tej nagrody — zgodnie z § 8 ust. 4 ww. rozporzadzenia.
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W aktualnym stanie prawnym przedmiotowe zagadnienie jest regulowane
analogicznie przez rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 pazdziernika 2021 r.
W sprawie wynagradzania pracownikow samorzgdowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1960).

Nieprawidlowe rozliczenie kosztoéw 7 zagranicznych podrézy stuzbowych odbytych
przez pracownikow w 2020 r. (czynno$ciami sprawdzajagcymi objeto wszystkie
7 polecen wyjazdu stuzbowego) w zwiazku z ich przeliczeniem wg $redniego kursu
z dnia wyjazdu - zamiast wedlug $redniego kursu Narodowego Banku Polskiego z dnia
ich wyptacenia, czym naruszono § 20 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzqdowej jednostce sfery
budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej (Dz. U. z 2013 r. poz. 167) ) — str. 142 - 143
protokotu.

W mysl § 20 ust. 3 ww. rozporzadzenia rozliczenie kosztow podrozy zagranicznej
jest dokonywane w walucie otrzymanej zaliczki, w walucie wymienialnej albo w walucie
polskiej, wedtug $redniego kursu z dnia jej wyptacenia.

Dokonanie zwrotu wadium w wysokosci 20.000 zt wykonawcy, ktory brat udziat
W postepowaniu na Dostawe i instalacje sprzetu na potrzeby systemu miejskiego
monitoringu wizyjnego w Gdansku wraz z rekonfiguracjq warstwy sieciowej (Umowa
nr BZP.272.57.2019 z dnia 18 pazdziernika 2019 r., cena wybranej oferty 899.000 z1),
lecz nie zostat wybrany, po uptywie 164 dni od wyboru najkorzystniejszej oferty, czym
naruszono art. 46 ust. 1 obowigzujacej do dnia 31 grudnia 2020 r. ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r.
poz. 1843 z pdzn. zm.) — str. 185 - 186 protokotu.

Zgodnie z przywolanym przepisem zamawiajacy zwraca wadium wszystkim
wykonawcom niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej lub uniewaznieniu
postgpowania, z wyjatkiem wykonawcy, ktérego oferta zostala wybrana jako
najkorzystniejsza.

W aktualnym stanie prawnym powyzsza kwestie reguluje art. 98 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U z 2021 r.
poz. 1129 z pézn. zm.).

Nieprzeprowadzenie w okresie objetym kontrola, tj. w latach: 2017 - 2020 czynnos$ci
weryfikacyjnych w odniesieniu do gruntow Skarbu Panstwa oddanych w uzytkowanie
wieczyste (oznaczonych jako dziatki ewidencyjne) 1 wchodzacych w skiad infrastruktury
kolejowej zarzadzanej przez PKP — pod katem ewentualnego zaliczenia tych gruntow do
infrastruktury nieczynnej lub prywatnej, czym naruszono art. 8 w zw. z art. 3 ust. 21 3
ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2021
r. poz. 1984) oraz art. 11 ust. 1 i art. 12 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 1899 z p6zn. zm.) — str. 313 -
314 protokotu.

Zgodnie z art. 8 ustawy o transporcie kolejowym grunty zajete pod infrastrukture
kolejowa sg zwolnione od optat z tytutu uzytkowania wieczystego.

Jednakze, stosownie do art. 3 ust. 2 i 3 tej ustawy (w brzmieniu ustalonym
i obowigzujacym od dnia 30 grudnia 2016 r., a zmienionym nastgpnie z dniem 12 maja
2020 r.) przepisoOw rozdziatow: 2, 2aa-4b, 5a, 5b i 6-12 ww. ustawy (z okreslonymi
wyjatkami) nie stosuje si¢ do infrastruktury nieczynnej, natomiast przepisow rozdziatow:
2, 2aa, 2b, 4a, 4b, 5b, 6-6b, 7 i 10 oraz art. 17a, art. 17b, art. 18a-18f i art. 23-23] ww.
ustawy (z okreslonymi wyjatkami) nie stosuje si¢ do infrastruktury prywatnej oraz do
przedsiebiorcow wykonujacych na niej przewozy.

Zgodnie natomiast z art. 5 ust. 2a ustawy o transporcie kolejowym zarzadca
sporzadza statut sieci kolejowej wskazujacy linie kolejowe, bocznice kolejowe oraz inne
drogi kolejowe przez niego zarzadzane, a takze wskazujacy, ktore z nich stanowia
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infrastrukture nieczynng lub prywatng. Zarzadca umieszcza w statucie sieci kolejowej
rowniez informacj¢ o elementach infrastruktury kolejowej wchodzacych w sktad linii
kolejowej, ktore sg zarzadzane przez innego zarzadce.

Brak statutu sieci kolejowej, o ktorym mowa w art. 5 ust. 2a ww. ustawy, jest
rownoznaczny z nadaniem zarzadzanej infrastrukturze statusu infrastruktury nieczynnej
—art. 5 ust. 2b tej ustawy.

Zarzadcy infrastruktury, zgodnie z definicja zawarta w art. 4 pkt 7 ustawy
o transporcie kolejowym, jest podmiot odpowiedzialny za zarzadzanie infrastrukturg
kolejowa, jej eksploatacje, utrzymanie, odnowienie lub udzial w rozwoju tej
infrastruktury, a w przypadku budowy nowej infrastruktury, podmiot, ktory przystapit
do jej budowy w charakterze inwestora.

Natomiast w mys$l art. 221 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami jezeli przy
oddaniu nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste nie zostata okre§lona
wysoko$§¢ stawki procentowej optaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego,
wiasciwy organ okresli wysokos$¢ tej stawki, z wytaczeniem przypadkéw, o ktérych
mowa W art. 217 ust. 1 tej ustawy, stosujac tryb postepowania okreslony w art. 78 - 81
WWw. ustawy.

Stosownie za$ do brzmienia art. 11 ust. 1 i art. 12 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami W zw. z art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzgdzie powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 528) organem
reprezentujacym Skarb Panstwa w sprawach gospodarowania nieruchomos$ciami,
wykonujagcym zadanie z zakresu administracji rzadowej, jest prezydent miasta na
prawach powiatu, ktory jest obowigzany do gospodarowania nieruchomos$ciami
W sposob zgodny z zasadami prawidtowej gospodarki.

Ponadto w trakcie kontroli stwierdzono, ze w 2020 r. w imieniu miasta oswiadczenia
woli byly skladane samodzielnie przez upowaznionego pracownika jednostki przy
transakcjach:

- sprzedazy nieruchomosci w drodze przetargu — (10 przypadkéw na 10 objetych
czynno$ciami sprawdzajgcymi),

- sprzedazy nieruchomos$ci w trybie bezprzetargowym (19 przypadkdéw na 19 objetych
czynno$ciami sprawdzajgcymi),

—  przekazania w odptatne uzytkowanie nieruchomosci stanowiagcych wiasno§é gminy
miasta Gdanska lub bedacych w uzytkowaniu wieczystym gminy miasta Gdanska w
odptatne uzytkowanie w trybie przetargu ustnego nieograniczonego (5 przypadkow na 5
objetych czynnosciami sprawdzajgcymi),

—  przekazania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci gruntowych (2 przypadki na
wszystkie poddane kontroli),

czym naruszono art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (tekst

jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 1372 z pézn. zm.) — str. 114 - 119 protokotu.

Stosownie do przywotanego przepisu o$§wiadczenie woli w imieniu gminy w zakresie
zarzadu mieniem sktada jednoosobowo wojt (burmistrz, prezydent) albo dziatajacy na
podstawie jego upowaznienia zastepca wojta (burmistrza, prezydenta) samodzielnie albo wraz
Z inng upowazniong przez wojta (burmistrza, prezydenta) osoba.

Tego rodzaju nieprawidlowo$é zostala rowniez stwierdzona podczas poprzedniej
kontroli kompleksowej.

Podajac powyzsze do wiadomos$ci Pani Prezydent, dziatajac na podstawie art. 9 ust. 2
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, prosze o spowodowanie usunigcia
przedstawionych nieprawidtowosci poprzez:
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1.  udostgpnianie w Biuletynie Informacji Publicznej danych publicznych zgodnie z ustawg
0 dostepie do informacji publicznej,

2.  ustalanie oplaty z tytutu wzrostu warto$ci nieruchomosci, w zwigzku z uchwaleniem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, bezzwlocznie po otrzymaniu
wypisu z aktu notarialnego,

3. wydawanie zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych zgodnie z obowigzujacymi
przepisami,

4.  przyznawanie i wyptacanie nagrod pracownikom zajmujgcym stanowiska na podstawie
powolania ze wskazaniem konkretnych osiagnie¢ pracownikow o szczegdlnym
charakterze stanowigcych podstawe ich przyznania,

5.  terminowe wyplacanie nagrdd jubileuszowych,

6. prawidlowe rozliczanie kosztow zagranicznych podrozy stuzbowych odbytych przez
pracownikow,

7.  dokonywanie zwrotu wadium w terminach okreslonych ustawg Prawo zamowien
publicznych,

8.  podjecie czynnosci weryfikacyjnych w odniesieniu do gruntdow Skarbu Panstwa
oddanych w uzytkowanie wieczyste i wchodzacych w sktad infrastruktury kolejowej
W kontekscie ewentualnego ich zaliczenia do infrastruktury nieczynnej lub prywatne;j.

Proszg réwniez wyeliminowaé wszystkie pozostale uchybienia i nieprawidlowosci
wyszczegdlnione w protokole kontroli.

Jednocze$nie informuje, ze zgodnie z trescig art. 9 ust. 3 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych kontrolowana jednostka jest obowigzana w terminie 30 dni od dnia
doreczenia wystgpienia pokontrolnego zawiadomi¢ Izbg o sposobie wykonania wnioskéw lub
przyczynach ich niewykonania.

Wykonanie wskazanych wyzej zalecenn moze by¢ objete kontrolg sprawdzajaca, zgodnie
z art. 7a ust. 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Do wnioskow zawartych w powyzszym wystapieniu (zgodnie z art. 9 ust. 3 i ust. 4
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych) przystuguje prawo zgloszenia zastrzezen
w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystapienia pokontrolnego do Kolegium Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Gdansku za posrednictwem Prezesa tutejszej Izby. Podstawag
zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez bledna jego
wykladni¢ lub niewtasciwe zastosowanie.

Luiza Budner — lwanicka
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