UZASADNIENIE

W dniu 12 czerwca 2024 roku zostata przekazana przez Prezydenta Miasta Gdanska do Rady Miasta
Gdanska skarga Pani XY i Pana XY (dalej jako: ,,0soby skarzace”) na Dyrektora Gdanskiej Szkoty
Szermierki datowana na 4 marca 2024 roku.

Rada Miasta Gdanska uchwatg nr IV/67/24 z dnia 20 czerwca 2024 r. przekazata skargg osob skarzacych
na Dyrektora Gdanskiej Szkoly Szermierki w cze$ci dotyczacej nadzoru pedagogicznego do
Pomorskiego Kuratora Oswiaty.

Z tresci skargi na Dyrektora Gdanskiej Szkoty Szermierki datowanej na 4 marca 2024 roku wynika, ze
zawiera ona zarowno kwestie wchodzace w zakres nadzoru pedagogicznego, jak i zadan i dziatalnos$ci
Dyrektora jako kierownika gminnej jednostki organizacyjne;.

Niniejsza uchwalg rozpatrywana jest skarga na Dyrektora Gdanskiej Szkoly Szermierki datowana na
4 marca 2024 roku w zakresie nieprzekazanym do Pomorskiego Kuratora Os$wiaty (tj. bez czesci
dotyczacej nadzoru pedagogicznego) — tj. Rada Miasta Gdanska merytorycznie rozpatruje skarge
w zakresie zadan i dzialalno$ci Dyrektora Gdanskiej Szkoty Szermierki jako kierownika gminnej
jednostki organizacyjne;j.

I.
Stanowisko osob skarzacvch.

Tres¢ skargi wskazuje na nastgpujace zarzuty:

~Pierwotnie, pracownicy szkoty oskarzyli naszq corke o scigganie na szkolnym etapie dwoch konkursow
kuratoryjnych, z jezyka polskiego i fizyki, nie przedstawiajgc na to zadnych dowodow. Z braku dowodow
na poparcie oskarzen, w dalszej kolejnosci, ukarali naszq corke za , posiadanie materiatow
pomocniczych na konkursie kuratoryjnym z jezyka polskiego”. Jedyng podstawq do tego byto rzekome
potwierdzenie corki (przestuchiwanej jednoczesnie przez trzy osoby doroste, bez obecnosci psychologa
lub rodzica) do posiadania (bez korzystania z nich) notatek na konkursie kuratoryjnym z jezyka
polskiego. Na nasze Zzgdanie przedstawienia dowodow potwierdzajgcych sformutowane przez
pracownikow szkoty oskarzenia nie otrzymywalismy odpowiedzi bgdz byly one bardzo lakonicznie
i ogolnikowe. W trakcie prob wyjasniania przez nas calej sprawy, m.in. wykorzystujgc procedury
odwotawcze, pracownicy szkoly niejednokrotnie zmieniali zdanie, modyfikowali wczesniejszg
dokumentacje i uzgadniali wspolne stanowisko pomigdzy sobq, a takze przedstawiali wyjasnienia
sprzeczne ze stanem faktycznym.

Co wigcej mamy podstawy sqdzi¢, ze na pracownikow szkoly wywierana jest presja, aby nie udzielali
nam wyjasnien, w tym uzasadnienia dla wystawianych przez nich ocen naszej corce, aby nie mozna byto
wyjasnic¢ wszystkich wqtpliwosci i ustali¢ stanu faktycznego.

Ponadto, kwestig zupelnie dyskryminujqcq dyrektora szkoly oraz czes¢ kadry pedagogicznej szkoly jest
fakt, iz od listopada ubiegtego roku nasza corka jest pod nieustanng obserwacjq i presjg psychiczng. Za
wszelkie, w tym pozorne i nieprawdziwie przewinienia wpisywane sq jej negatywne uwagi z zachowania.
Nauczyciele formutujg rzekome zawinienia z przesztoSci, w tym z poprzednich lat, ktore wczesniej
w ogdle nie byly sygnalizowane. Na lekcjach, podczas nieobecnosci naszej corki, prowadzone sq
dyskusje z jej kolegami i kolezankami z klasy majgce na celu wydobycie wszystkich rzekomych
przewinien oraz nieprawidtowosci zachowania po to, aby niszczy¢ jej dobre imig w oczach rowiesnikow
oraz aby mie¢ dalsze uzasadnienia jakq zlg uczennicq moze by¢ nasza corka. W normalnej instytucji,



tego typu sytuacje nazywane sq mobbingiem, ktore jest pigtnowane i odpowiada si¢ za tego typu
dziatania z mocy prawa.

Malo wiarygodne i niepotwierdzone oskarienia o Scigganie na egzaminie kuratoryjny 7 jezyka
polskiego oraz fizyki

Obowigzkiem szkoly byto zapewnienie wiasciwego przebiegu konkursu kuratoryjnego. Dlatego, na
podstawie regulaminu, powolywana jest szkolna komisja konkursowa, aby zapewnié¢ wiasciwy jego
przebieg. Ani w trakcie trwania szkolnego etapu konkursu z fizyki oraz jezyka polskiego, ani zaraz po
(jeszcze przed przez uzyskaniem wynikow odnosnie do tego, kto z uczniow zakwalifikowal si¢ do etapu
rejonowego) nikt nie formutowat zZadnych zarzutow wobec naszej corki. Wynika z tego, ze nauczyciele
obecni na konkursie, nie mieli Zadnych podejrzen o nieprawidlowe zachowania corki na konkursach
fizyki oraz jezyka polskiego. Watpliwosci co do wiarygodnosci stawianych zarzutow i oskarzen budzit
fakt, ze byly one podniesione dwa tygodnie od terminu etapow szkolnych, podczas ktorych rzekomo
miato dojs¢ do Sciggania oraz poltora tygodnia od ogloszenia wynikow tych dwoch konkursow. Sytuacja
ta musiata rodzi¢ co najmniej pytanie o wiarygodnos¢ oraz szczeros¢ oskarzen stawianych przez
ucznia/uczniow, od ktorych p. XY, polonistka uczqca w Gdanskiej Szkole Szermierki, pozyskala
informacje o rzekomym Scigganiu. W jaki sposob, przed ukaraniem naszej corki, zweryfikowano
motywacje uczniow, ktorzy oskarzyli naszq corke? Czy nie stata za tym zawis¢, ze jej sie udalo, a im nie
(Zaden inny uczen z klasy naszej corki nie przeszedt do kolejnego etapu egzaminu kuratoryjnego ani
z fizyki, ani z j. polskiego).

Zaktadamy, ze watpliwosci odnosnie do wiarygodnosci rzekomych zeznan/oskarzen formutowanych
przez skarzqce dzieci mialy rowniez osoby, ktore zdecydowaly o ukaraniu naszej corki. Wskazuje na to
fakt, ze pomimo poczgtkowego oskarzania naszej corki o Scigganie zarowno na egzaminie z jezyka
polskiego, jak i fizyki, ostatecznie szkota podtrzymata jedynie zarzuty dotyczqce jezyka polskiego.
Ponadlto tres¢ negatywnej uwagi wpisanej w dzienniku elektronicznym wskazuje, ze zarzutem stawianym
corce bylo ,,posiadania materiatow pomocniczych” na konkursie z jezyka polskiego, a nie Scigganie
(korzystanie z tych materiatow). Wskazuje to, ze zarzut sciggania na etapie szkolnym konkursu nie zostat
uprawdopodobniony, a tym samym rzekome oskarzenia innych uczniow uznane zostaly za mato
wiarygodne. Zresztq takie wyjasnienia wskazujgce, na brak potwierdzenia wiarygodnosci zarzutu
Sciggania musial przekazac dyrektor szkoly Kuratorowi w swoich wyjasnieniach, gdyz w pismie do nas
(z dnia 8 lutego br.) stwierdza, iz kwestia Sciggania ,, byla niemozliwa do ustalenia”.

Kolejne wqtpliwosci budzi to, w jaki sposob szkota rzekomo dowiedziata si¢ o scigganiu. Wedlug
informacyji, ktore z trudem, stopniowo pozyskujemy rzekomo pigcioro uczniow (w tym jeden spoza klasy)
zglosilo sig do p. XY z informacjq, ze nasza corka Sciggata na egzaminie kuratoryjnym z polskiego
i fizyki. To mato prawdopodobna sytuacja, aby pigtka dzieci ze szkoly zebrata sie w jedng grupe
i przyszta do nauczycielki z takg informacjq. Rownie mato prawdopodobne jest, aby pigecioro uczniow,
kazdy indywidulnie i w tym samym czasie, przyszto do polonistki ze skargg.

Watpliwosci odnosnie do przedstawianej przez dyrektora wersji wydarzen pozyskania powyzszych
informacji przez szkote wzbudzata rowniez sprzecznos¢ terminow, kiedy rzekomo p. XY uzyskata
informacje od uczniow oskarzajqgcych corke o scigganie. W mailu p. wychowawczyni (z dnia 6 listopada
2023 r.) poinformowata nas, ze p. XY uzyskata informacje o rzekomym Scigganiu 6 listopada (cytuje:
W dniu dzisiejszym pani XY pozyskata informacje, jakoby XY sciggata na konkursie kuratoryjnym
z jezyka polskiego ). Z kolei dyrektor w pismie z dnia 17 listopada 2023 r. poinformowal nas (i podobne
wyjasnienia przekazat Kuratorowi), ze p. XY pozyskala informacje o Scigganiu na egzaminie
kuratoryjnym z j. polskiego i fizyki w dniu 31 pazdziernika ub. roku.

Wedtug naszych informacji prawdopodobny sposob pozyskania informacji przez szkote o rzekomym
Scigganiu byl zupeinie inny. Pierwotnym zrddlem tych zarzutow jest corka jednej z nauczycielek
pracujgcych w tej szkole, p. XY, nauczycielki historii. To corka p. XY (bezposrednio lub posrednio, przez



matke) doniosta wychowawczyni XY o rzekomym Scigganiu. Nastepnie p. XY podniosta te kwestig
podczas prywatnych zajec/korepetycji, ktore organizuje w soboty dla wybranej grupy uczniow w swoim
domu. Taki scenariusz pasowatby rowniez do sekwencji czasowej, tj. p. XY uzyskata informacje
o rzekomym scigganiu dopiero w dniu 6 listopada (po weekendzie). Taki sposob pozyskania informacji,
nieformalny i urqgajgcy zasadom etyki zawodu, powodowal, ze nauczyciele oraz dyrektor nie chcg
przedstawi¢ nam szczegotow odnosnie do tych zarzutow. Dodatkowe watpliwosci budzi fakt, ze p. XY
moze Zywi¢ uraze do nas jako rodzicow, pomiewaz z naszej inicjatywy wiosng 2023r, po jej
skandalicznym  zachowaniu wobec uczennic powracajgcych ze zgrupowania sportowego,
wystosowalismy wspolnie z rodzicami starszych klas sportowych prosbe do dyrekcji o formalne
uregulowanie w szkolnym systemie oceniania zasad zaliczen sprawdzianow oraz kartkowek uczniow po
powrocie do szkoly z powodu nieobecnosci szkolnych (np. wyjazdow na zawody, zgrupowania, obozy
treningowe), ktore do tej pory byly tylko kwestiqg zwyczajowq. Pani XY nawet we wrzesniu, na poczqtku
tego roku szkolnego, na lekcjach w klasie naszej corki, wyrazata glosno swoje niezadowolenie z powodu
rozwoju spraw w szkole po incydencie z jej udziatem, nazywajgc powyzszq sytuacje ,, kwasem”.

"Nullum crimen, nulla poena sine lege"

Karacé mozna jedynie za czyn, ktory jest zabroniony oraz podlegajqcy sankcjom, natomiast nasza corka
zostala ukarana, za cos co nie jest zabronione ani Statutem Szkoly ani regulaminem Wojewodzkiego
Konkursu Kuratoryjnego.

Na podstawie oskarzen corki nauczycielki oraz dyskusji z grupkq uczniow podczas prywatnych zajec,
nasza corka zostata przestuchana przez trzy osoby doroste, tj. p. wychowawczynie XY,
p. wicedyrektor XY oraz p. nauczycielke j. polskiego XY. Podczas tego przestuchania, corka rzekomo
przyznata sie do posiadania materialow podczas egzaminu z jezyka polskiego. Uwazamy, Ze urggajgcy
zasadom obiektywizmu i uczciwosci jest sam sposob przeprowadzenia tego przestuchania (odbylo sie
bez obecnosci rodzicow, psychologa lub pedagoga szkolnego, corke przestuchiwatly 3 osoby doroste co
samo w sobie jest wysoce stresujgce dla 13 letniego dziecka, nie wspominajgc juz o zachowaniu p.
wicedyrektor XY i jej komentarzach w stosunku do naszej corki), i nie powinno ono by¢ JEDYNA
podstawq do formutowania zarzutow i wymierzenia kar.

W dniu 9 listopada 2023 roku corka otrzymata w dzienniku negatywnq uwage z kategorii “zachowanie
norm etycznych” za posiadanie materialow pomocniczych na egzaminie kuratoryjnym z jezyka
polskiego. Uwaga ta byta podstawq do obnizenia oceny z zachowania. Corka zostala ukarana za
,,posiadanie materiatow”, a nie Scigganie/korzystanie z materiatow. Wszelkie proby podejmowane
z naszej strony celem wyjasnienia tej kwestii zostatly zignorowane zarowno przez wychowawczynie jak
i dyrektora.

Statut Gdanskiej Szkoly Szermierki nie przewiduje karania za ,, posiadanie” notatek podczas egzaminow.
Regulamin Wojewddzkiego Konkursu Kuratoryjnego z j. polskiego w § 5 ust. 6 stwierdza ,, Uczestnikom
na kazdym stopniu (szkolnym, rejonowym, wojewddzkim) Konkursu zabrania sie wnoszenia do Sali,
w ktorej odbywa si¢ Konkurs, wszelkich urzqdzen elektronicznych. Podczas rozwigzywania zadan
uczniowie_nie mogq korzysta¢ z jakichkolwiek pomocy naukowych, w szczegolnosci z ksigzek,
opracowan, stownikow itp.”. Na podstawie tych zapisow zabronione jest (i w konsekwencji moze by¢
podstawq ukarania): i) ,, wniesienie na sale urzqdzenia elektronicznego, ii) korzystanie z jakichkolwiek
pomocy...

Zwrocilismy sig do p. wychowawczyni i dyrektora szkoly z zapytaniem, czy w szkole ktos kiedykolwiek
zostal ukarany za samo posiadanie materiatow/notatek na konkursie czy egzaminie - nie uzyskalismy
takiej informacji. Od pracownikow szkoty dowiedzielismy sie, ze — przynajmniej w ciggu 4 ostatnich lata
— taka sytuacja nie miala miejsca. W zwiqzku z powyzszym bytby to pierwszy przypadek w tej szkole
(a by¢ moze w catej Polsce), Ze uczen zostatby ukarany za samo pomyslenie o scigganiu, a nie scigganie.



Zaktadajgc wigc, ze corka posiadata podczas konkursu kuratoryjnego kartki z notatkami, uwazane przez
niektore osoby za sciggi, to jesli z nich nie korzystata — w swietle zapisow regulaminu konkursu — nie
Jjest to wystarczajqcg podstawg do ukarania.

W szkole, w ktorej uczy sie nasza corka, za rzekomy czyn, tj. posiadanie materiatow pomocniczych na
szkolnym etapie konkursu kuratoryjnego zostata ona jednak ukarana (jako pierwsza w szkole za taki
czyn) az trzema karami. 1) uwagq z zachowania do dziennika (przy czym nie jest jasne dla nas, czy jest
to uwaga wychowawczyni czy uwaga dyrektora, gdyz z informacji uzyskanych od p. wychowawczyni
wynika, Ze jest to uwaga wpisana na polecenie dyrekcji), 2) obnizeniem semestralnej oceny
z zachowania oraz 3) brakiem pomocy nauczyciela przedmiotowego na kolejnych etapach konkursu.
Trzecia z kar jest niezgodna ze Statutem Szkoly, gdyz ten przewiduje jedynie 6 rodzajow kar. Tak wiec
rowniez w tym przypadku nastgpito naruszenie Statutu Szkoly.

W zwigzku z powyzszym, uwazamy, zZe naruszone zostaty przez szkote zapisy §35 ust. 7 i 12 Statutu
Szkoly, tj. prawa ucznia do: i) ,, sprawiedliwej, umotywowanej i jawnej oceny ustalonej na podstawie
kryteriow przedstawionych przez nauczyciela;” oraz ii) ,,prawo do jawnej i umotywowanej oceny
w nauce i zachowaniu, .

Mobbing w stosunku do 13 letniego dziecka ze strony dyrektora i czesci kadry nauczycielskiej

Dyrektor oraz czes¢ kadry wyznajq i stosujqg w praktyce, w procesie edukacyjnym tej placowki zasade
,,bad?z postuszny i siedz cicho, albo cig zniszczymy .

Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki widzqc, ze nie odpuszczamy wyjasnienia sprawy, postanowit
zmusi¢ nas do zabrania corki ze szkoly — takq sugestie otrzymalismy nie tylko pisemnie od dyrektora,
ale kilkukrotnie powtarzana na przez roznych pracownikow szkoty m.in. p. wicedyrektor XY. Nasza corka
po opisanym wyzej incydencie, ktory miat miejsce jesieniqg 2023 r. jest bezustannie obserwowana przez
czes¢ kadry nauczycielskiej i za najmniejsze naruszenia stawiane sq jej uwagi do dziennika — wszystko
ma na celu udowodnienie przyjetej przez Dyrektora tezy. Dostaje uwagi np. za to, ze biorgc udziat w
konkursie ,, Maraton czytelniczy”, w tym samym czasie nie pisata sprawdzianu, chociaz odbylo sie to za
wiedzq i po rozmowie z nauczycielem przedmiotu. Niektorzy nauczyciele, jak np. p. XY, formutujg zarzuty
odnoszqce sie do poprzednich lat (rzekome unikanie pisania sprawdzianow w pierwszym terminie
w 6 i 7 klasie), uznajgc za catkowicie nieistotny fakt, ze wczesniej problemow nie sygnalizowali,
a obecnie corka uczy sie w 8 klasie.

Dodatkowo, czare goryczy przelata sytuacja, ktora miata miejsce w dniu 16 lutego br. podczas godziny
wychowawczej. Pod nieobecnos¢ naszej corki, na forum catej klasy podniesiona zostala kwestia
incydentow nieetycznego zachowania naszej corki. Podczas lekcji uczniowie mieli pono¢ oskarzac naszq
corke o kolejne przewinienia, w tym o jej rzekomq nieuczciwosS¢ juz na etapie rejonowym konkursu
kuratoryjnego z j. polskiego (przy czym fakt, ze nikogo z tych uczniow nie byto na tym etapie wydaje si¢
by¢ dla nich i dla p. wychowawczyni catkowicie bez znaczenia), a to wszystko utrzymane w duchu —
zgodnie z stowami p. wychowawczyni - ,,w trosce uczniow o dobro naszej corki”. Dodamy tylko, zZe
o catej sprawie dowiedzielismy sig, i to przypadkiem, dopiero po tygodniu.

Pomijajgc inne kwestie, jest to kolejny przyktad, roznych standardow troski o ,,dobro dziecka”. Gdy
w listopadzie 2023 r. prosilismy, aby skonfrontowac rzekome oskarzenia formutowane przez dzieci
wobec naszej corki, dyrektor stwierdzal, zZe jest to niemozliwe z uwagi nad dobro dzieci, RODO itp.
Z kolei roztrzgsanie oskarzen wobec naszej corki na forum klasy, nakrecanie dzieci do formutowania
kolejnych niezweryfikowanych oskarzen jest de facto jej pietnowaniem wobec kolegow i kolezanek, ten
Swoisty seans nienawisci, jest wrecz dziataniem pozgdanym i etycznym, realizowanym dla dobra
naszego dziecka.

Nasze obawy sq tym wigksze, iz postawa dyrektora jest coraz bardziej bezczelna. Zgodnie z procedurg
przewidziang w Statucie Szkoly ztozyliSmy odwotanie od obnizonej oceny z zachowania. Dyrektor



powoltujqgc komisje, ktora miala zajgé sie¢ naszym odwolaniem, na jej przewodniczqcqg wyznaczyt
p. XY — jedng z gltownych osob zamieszanych w sprawe. Dodatkowo nasze kilkukrotne prosby
0 mozliwos¢ spotkania sig¢ z powolang komisjq celem przedstawienia naszych waqtpliwosci zostaty
catkowicie zignorowane. Co wigcej, w uzasadnieniu decyzji Komisji przedstawione sq kolejne
insynuacje i kiamstwa majgce na celu szarganie opinii wzorowej uczemnicy. Stwierdza sie, Ze
., nauczyciele uczgcy XY ocenili jej prace i zaangazowanie na lekcja wystawiajgc w wiekszosci ocene
bardzo dobrg.” Zwrocilismy sig z pytaniem do uczqcych corke nauczycieli o uzasadnienie dla ich oceny
i Zaden z nich nie potwierdzil takiej rekomendacji, wczesniej rowniez nie otrzymywalismy, zadnych
sygnatow ze strony nauczycieli. Trudno oceni¢ to inaczej niz dorabianie, post factum, uzasadnienia dla
podjetej decyzji.

W uzasadnieniu rowniez probuje sie dyskredytowac ewidentne osiggniecia naszej corki w szkole. Cytuje
. Na poczgtku roku szkolnego XY zostata wybrana przez Samorzgd Uczniowski na Przewodniczqgcg,
Jjednakze jej dziatalnos¢ na rzecz szkoly charakteryzuje brak inicjatywy i niski poziom zaangazowania.”
Mozna by potraktowacé to jedynie jako kolejng kalumnie majgcq na celu deprecjonowanie osiggniec
naszej corki, ale w tym przypadku jest to rowniez klamstwo majgce na celu przykryé biernosé,
pasywnos¢ i zniechecanie dzieci do inicjatywy przez nauczycieli tej szkoty. W semestrze zimowym corka
zglaszata szereg pomystow majgcych na celu zaktywizowanie uczniow szkoly do pracy, zabawy,
edukacji. Wymienimy trzy i reakcje na nie dyrekcji i opiekunow Samorzqdu Uczniowskiego:

1) We wrzesniu 2023 r. corka proponowata reaktywacje sklepiku szkolnego z kanapkami, w formie
samopomocy uczniowskiej — negatywna opinia dyrektora,
2) Jesienig 2023 — corka jako liderka nieformalnej grupy mtodziezowej zainicjowata pomyst na
realizacje w szkole kampanii spotecznej w zakresie barier dostgpnosci osob niepetnosprawnych;
z kolezankami zglosita projekt w konkursie na mikrogranty Gdanskiego Funduszu
Mtodziezowego. Grant otrzymali. Z uwagi na obwarowania formalne postawione przez
dyrektora projekt nie mogt zostaé zrealizowany i Srodki zwrocono do Funduszu Mtodziezowego.
3) Zimgq corka zglosita pomyst zorganizowania miedzyklasowego turnieju zimowego na swiezym
powietrzu. Pomyst nie zyskat aprobaty opiekunow samorzqdu z kilku powodow, ktore pozwolimy
sobie zacytowac: ,,snieg za kilka dni zniknie”, ,, pomyst fajny, ale nie znajdziemy nauczycieli do
pomocy przy tym przedsigwzieciu”, ,,a jak ktos dostanie Sniezkq prosto w oko, to bedzie
wypadek i bedzie problem!”
Pokazujemy te przykiady, aby pokazaé, ze w Gdanskiej Szkole Szermierki pracujg osoby nie tylko nie
wstydzqce si¢ swej biernosci, lenistwa i konformizmu, ale niosq je na sztandarach, a mlodej osobie,
ktora wychodzi z inicjatywq i chce cos zrobi¢, z usmiechem na twarzy zarzucajq — cytuje ,, Na poczqtku
roku szkolnego XY zostata wybrana przez Samorzqgd Uczniowski na Przewodniczqcq, jednakze jej
dziatalnosc na rzecz szkoly charakteryzuje brak inicjatywy i niski poziom zaangazowania. Myslimy, ze
warto przytoczy¢ tu nazwiska nauczycieli, ktorzy podpisali sie pod tq opinig: XY, przewodniczgca
komisji, XY — cztonek komisji, XY — czlonek komisji.

""Nigdy nie jest za pozno, by by¢ tym, kim mogles byé"

Zaczynamy obawiac¢ sie, ze strategia Dyrektora moze okaza¢ sie skuteczna, gdyz sytuacja ta przektada
sie na jej stan zdrowie psychicznego i corka juz dzis czesto nie chce iS¢ do szkoty.

Jak tak dalej pdjdzie z tegorocznej osmoklasistki otrzymujgcej przez ostatnie siedem lat edukacji
wzorowe oceny, wylqcznie wzorowe oceny z zachowania, aktywnej w dzialalnosci szkoly i poza nig,
przewodniczgcej Szkolnego Samorzqdu Uczniowskiego, uczennicy otrzymujgcej wielokrotnie nagrody
Prezydenta Miasta Gdanska, stanie si¢ jedng z najgorszych, zagrozong niedostateczng oceng
z zachowania. W instytucjach przestrzegajgcych prawa i zasad, takie zachowanie, ocierajgce sie
o mobbing byloby pietnowane, a w Gdarnskiej Szkole Szermierki jest standardem.



Podsumowujgc:

1. Uwazamy, ze dziatania dyrektora XY, wychowawczyni XY oraz szeregu innych pracownikow
GSS w przedmiotowej sprawie nie byly obiektywne i noszq znamiona dyskryminacji. Szkota nie
zapewnita naszej corce rownego traktowania zarowno na etapie wyjasniania sprawy w szkole,
Jjak rowniez formutowania kary, naruszajgc tym samym Statut Szkoly oraz prawo oswiatowe.

2. Uwazamy, ze brak przedstawienia dowodow na stawiane zarzuty oraz jasnej, jednoznacznej
i wyczerpujqcej informacji a takze wyjasnien ze strony szkoly w odniesieniu do zaistnialej
sytuacji, nie tylko narusza prawo naszej corki do obrony, prawo do uzyskiwania petnej
i rzetelnej informacji odnosnie do oceniania w szkole, ale nosi znamiona mataczenia (brak
odpowiedzi na wiadomosci GPE, manipulowanie faktami, modyfikacje tresci uwag, ustalanie
wspolnych wersji przez nauczycieli czy wreszcie przedstawianie fatszywych informacji).

3. Uwazamy, ze dzialania dyrektora XY oraz wychowawczyni Xy,
w okresie od oskarzenia corki do dzis, noszq znamiona celowych szykan, nagonki oraz przemocy
psychicznej. Uwazamy, zZe dziatania dyrektora szkoly dyskwalifikujg go jako Dyrektora Szkoly
Publicznej. Uwazamy, ze dziatania wychowawczyni dyskwalifikujg jg jako pedagoga-
wychowawce klasy w szkole publicznej.

Podjelismy probe uzyskania pomocy w wyjasnieniu tej sytuacji u Pomorskiego Kuratora Oswiaty.
Niestety nie jest on zainteresowany wyjasnieniem tej sprawy, umywa rece - zastaniajgc sie brakiem
kompetencji w przedmiotowej sprawie tudziez bezkrytycznie przyjmujgc wyjasnienia dyrektora szkoty
(Kurator powiela jego catkowicie nieprawdziwe stanowisko w temacie konkursu kuratoryjnego z fizyki,
tj. w zakresie rzekomego przyznania si¢ corki do posiadania materiatow pomocniczych na tymze
konkursie) i ograniczajqc sie do sarkastycznych porad w stosunku do nas rodzicow, jak to my rodzice
powinnismy kierowa¢ si¢ dobrem dziecka.

Nasza corka jest wzorowg uczennicqg, z Sredniq ocen powyzej 5,5, z celujgcg ocengq z jezyka polskiego
i bardzo dobrg z fizyki. Ocene z zachowania zawsze miata wzorowgq. Jest rowniez aktywna w roznych
dziataniach dla spotecznosci lokalnej, klasy i szkoly, czego potwierdzeniem jest fakt, Ze obecnie jest
przewodniczgcq Szkolnego Samorzqdu Uczniowskiego. Co wigcej, wielokrotnie z sukcesami
reprezentowala szkote w krajowych i miedzynarodowych turniejach szermierczych, zdobywajgc medale
i budujgc marke Gdanskiej Szkoly Szermierki. Potwierdzeniem jej sukcesow, jest rowniez fakt, Ze
w ostatnich 4 latach corocznie otrzymywata Stypendium Prezydenta Miasta Gdanska w kategorii
sportowej. Obecnie jestesmy juz po wynikach 11 etapu konkursu kuratoryjnego z j. polskiego, ktory nasza
corka zdata pozytywnie i przeszta do etapu wojewodzkiego. To rowniez sSwiadczy na rzecz tego, ze
posiada wystarczajgcq wiedze do samodzielnego napisania I etapu konkursu kuratoryjnego.

Nie chcemy przez to powiedziel, ze oczekujemy, iz dzigki temu nie dotyczq jej zasady obowigzujgce
w szkole. Uwazamy jednak, zZe zarowno nasza corka, jak i my rodzice, mamy prawo oczekiwaé
uczciwego, niedyskryminujgcego i zgodnego z prawem traktowania, mamy prawo oczekiwac
przedstawienia dowodow na formufowane zarzuty, mamy prawo do rownego traktowania w procesie
wyjasniania catej sprawy, mamy prawo do tego, aby nie karac, za cos co nie jest przewinieniem, wreszcie
nasza corka budujgc osiem lat swojq historie w tej szkole — ma prawo oczekiwac, aby istotne watpliwosci
byly wyjasniane na jej korzys¢. Tymczasem dotychczasowe dzialania pracownikow szkoly (m.in.
p. wychowawczyni i p. dyrektora) wskazujq, ze jest zgota odwrotnie, zZe szkota wszystkie wqgtpliwosci
interpretuje na niekorzys¢ naszej corki.

Fakty przedstawione w niniejszym pismie oraz w naszej korespondencji ze szkolq wyraznie pokazujg, ze
tych podstawowych praw nam odmowiono. Co wiecej, tych kilka ostatnich miesiecy uswiadomito nam,
ze Gdanska Szkola Szermierki nie jest szkolg, ktora wspiera i rozwija, ale JEST SZKOLA KTORA
NISZCZY ...naruszyta dobre imig naszej corki i naruszyta jej dobra osobiste. Na to nie ma i nie bedzie
naszej zgody.”



W toku prac Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Gdanska osoby skarzace
wskazaly jednoznacznie, Ze uczennica, o ktorej mowa w skardze:

L. nie Kkorzystala z jakichkolwiek pomocy naukowych, a zwlaszcza notatek podczas
egzaminu kuratoryjnego z jezyka polskiego w dniu 27 pazdziernika 2023 roku,

I1. nie Kkorzystala z jakichkolwiek pomocy naukowych, a zwlaszcza notatek podczas
egzaminu kuratoryjnego z fizyki w dniu 27 pazdziernika 2023 roku.

W toku prac osoby skarzace podtrzymaty zarzuty wskazane w skardze.

II.
Stanowisko Dvrektora Gdanskiej Szkoly Szermierki.

Dyrektor Gdanskiej Szkoty Szermierki przedstawit m.in. nast¢pujace informacje:

»1. W dniu 31 pazdziernika 2023 r. nauczycielka jezyka polskiego, Pani XY, uzyskata informacje od
uczennic klasy XY, zZe ich kolezanka XY ,,sciggata” na konkursie kuratoryjnym z jezyka polskiego i fizyki.
Uczennice oswiadczyly, ze zZle sie czujq z tq wiedzq i dlatego postanowily to zglosi¢. Uczniowie
zglaszajgcy to dziewczynki i chiopcy w liczbie XY. Liczba ta nie powinna zosta¢ ujawniona
w celu ochrony ich danych. Prawo do poszanowania wlasnosci i tajemnicy korespondencji gwarantuje
Statut naszej szkoly Rozdzial VI, §35, pkt 20. Poniewaz sytuacja miata miejsce przed diugim weekendem
swigtecznym, Pani XY zaczeta wyjasnia¢ sprawe bezzwlocznie po powrocie do szkoly 6 listopada.

2. Rozmowe wyjasniajqcq przeprowadzita wychowawczyni klasy w obecnosci nauczycielki jezyka
polskiego i pani wicedyrektor w dniu 6 listopada 2023 . Wychowawczyni powiedziata uczennicy
o uzyskanych informacjach i zapytata, czy taka sytuacja rzeczywiscie miata miejsce. XY odpowiedziata,
ze ,,miata materialy pomocnicze, ale wydaje jej sig, ze nie sciggata. Poza tym na fizyce i tak by jej sie
nie przydaly”. Wychowawczyni stwierdzita, ze juz samo wniesienie materiatow pomocniczych jest
niedopuszczalne, poinformuje o zaistniatej sytuacji rodzicow i prawdopodobnie obnizy jej oceng
z zachowania. Na mojg prosbe psycholog szkolny Pani XY przeprowadzita rozmowe z uczniami
zglaszajgcymi sprawe, w celu upewnienia sig, ze ich informacje sq wiarygodne. Uczniowie potwierdzili
to, co powiedzieli Pani XY.

3. Tego samego dnia wychowawczyni poinformowata rodzicow o zdarzeniu za pomocq e-maila przez
dziennik elektroniczny. Udzial rodzicow ograniczyt sie jedynie do korespondencji elektronicznej
z dyrektorem i wychowawcqg, w ktorej zarzucajq szkole niewiarygodnosé, nieuczciwosé, brak
obiektywizmu i odpowiedzialnosci, a takze mijanie sig z prawdq. Do rodzicow nie dociera fakt, ze corka
sig przyznata, za co jq szanujemy. W swojej korespondencji zupetnie pomijajq te kwestie.
(Korespondencja w zatgczeniu).

4. Fakt sciggania dotyczyl egzaminu z jezyka polskiego, a fakt posiadania materiatow pomocniczych
dotyczyt egzaminu z fizyki.

5. Konsekwencje posiadania i uzywania niedozwolonych materiatow pomocniczych podczas egzaminu
osmoklasisty przekazuje Pani wicedyrektor na pierwszym zebraniu z rodzicami klas osmych i sq one
stosowane rowniez podczas egzaminow kuratoryjnych. W klasie XY, ktorej dotyczy sprawa, miato to
miejsce 7 wrzesnia.



6. Uczennicy zostata wpisana uwaga do dziennika w oparciu o Statut Szkoly (rozdzial 8, paragraf 42,
pkt 1 oraz paragraf 43, pkt 1).

7. W dokumentach szkoly nie jest uregulowana kwestia Sciggania oraz posiadania materiatow
pomocniczych na konkursach i egzaminach. Wydaje sie to rzeczq oczywistg, ze zachowania fair play,
zdrowej rywalizacji na rownych warunkach uczymy sie nie tylko w szkole, jest to zakorzenione w naszej
kulturze i wychowaniu.

8. Rodzice uczennicy kontaktowali si¢ z dyrektorem poprzez dziennik elektroniczny dnia 24 listopada
2023 r. dwukrotnie. W jednej z tych wiadomosci rodzic napisat. ,,(...) zgdam aby naprawit Pan ten bigd
i uniewaznit uwage i sankcje w postaci oceny za zachowanie. Nie mozna karac za cosS co nie jest
zakazane(...)” - Zatgcznik nr 12. Odwolanie z dnia 24.11.2023 r. dotyczgce uwagi z dnia 09.11.2023 r.
byto ztozone po terminie (Statut Rozdzial VII, §44, pkt 2 i 3), w zwigzku z powyzszym nie zostato
rozpatrzone. Mingt termin siedmiu dni na odwotanie sie od wystawionej uwagi.

9. Rodzice uczennicy nie uczestniczyli na terenie szkoly w wyjasnianiu postawionych ich corce zarzutow.
Dwukrotnie w wiadomosciach z dnia 14.11.2023 . i 23.11.2023 r. do rodzicow uczennicy zostato wystane
zaproszenie na spotkanie (Zatqcznik nr 4 i Zatqcznik nr 11a).

10. Srédroczna ocena z zachowania zostala wystawiona zgodnie z zapisami Statutu Szkoly (zalgcznik nr
15 do Statutu Szkoly). Od srodrocznej oceny z zachowania rodzice ztozyli odwotanie w dniu28.01.2024
r. — Zalgcznik nr 17. W zwiqzku z powyzszym dyrektor z dniem 01.02.2024 r. powotat komisje w sprawie
ustalenia Srodrocznej oceny z zachowania dla uczennicy XY, o czym poprzez dziennik elektroniczny
zostali poinformowani rodzice — Zatgcznik nr 17a.

11. Wystawiona ,,bardzo dobra” ocena z zachowania byta dla uczennicy i jej rodzicow jawna,
a propozycja zostata przedstawiona w dzienniku elektronicznym w dniu 07.12.2023 i w tym samym dniu
na zebraniach z rodzicami.

12. Statut i wewngtrzszkolny system oceniania jest dostepny catq dobe na stronie szkoty. Uczniowie
i rodzice sq informowani na pierwszym zebraniu i lekcjach wychowawczych, przy rozpoczeciu nauki
z nowym wychowawcq, a takze w trakcie nauki z innymi nauczycielami przedmiotow.

Chciatbym dodad, ze od poczqtku zaistnienia sytuacji mamy wrazenie, Ze jestesmy przez rodzicow
uczennicy traktowani w sposob lekcewazqcy, czasami wrecz ponizajgcy (w zalgczeniu cala dostepna
korespondencja). Rodzice Ci w zaden sposob nie odniesli si¢ do przedmiotu sprawy, czyli faktu, ze ich
corka Sciggata, co jest oczywiscie naganne i niepodlegajqce dyskusji.

Czujemy sie zmeczeni koniecznoscig ponownego rozpatrywania tej sprawy, korespondencjq rodzicami
uczennicy, ich natarczywoscig i zlg wolg. Nasza szkota zawsze cieszyla dobrg opinig, jestesmy
wymagajgcy wobec siebie i uczniow i nie mozemy tolerowac takich zachowan.”

Tym samym Dyrektor Gdanskiej Szkoty Szermierki przeczy zarzutom skargi.

I11.
Istotne informacije pozyskane na posiedzeniu Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Gdanska w dniu 18 wrzesnia 2024 roku.




W toku prac Komisji ds. Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Gdanska Dyrektor Gdanskiej Szkoty
Szermierki na posiedzeniu w dniu 18 wrzesnia 2024 roku dodatkowo podat dalsze istotne informacje.
Dla pelnego uzasadnienia uchwaty konieczne jest wskazanie fragmentu protokotu ww. posiedzenia:

XY — przewodniczgcy komisji

Zwrdcit sie do Dyrektora Gdanskiej Szkoly Szermierki jakie jest stanowisko co do tego, ze corka panstwa
skarzgcych miata sSciggad, skqd szkota si¢ o tym dowiedziala i jak Dyrektor na to zareagowat jako
kierownik jednostki organizacyjnej miasta oraz skqd w ogole taki pomyst ze uczennica Sciggata.

XY - Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Odpowiedzial, ze dziewczynka sie przyznalta.

XY — przewodniczgcy komisji
Powiedzial, ze pyta o to skqd Dyrektor sie o tym dowiedzial.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki

Odpowiedzial, ze tego dowiedzial si¢ od nauczycieli ktorzy odkryli tq sprawe Sciggania.
Z drugiej strony sprawa doszla tez od uczniow szkoly i poprosit panig psycholog zeby to zweryfikowata
i te informacje zweryfikowane zostaty pozytywnie.

XY — przewodniczgcy komisji
Zapytat czy to uczniowie przyszIli do niego z informacjg ze ta sciggata.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Powiedzial, zZe do niego przyszli nauczyciele. Wymienil nazwiska nauczycieli na prosbe
Przewodniczgcego komisji.

XY - przewodniczgcy komisji
Zapytat ktora z tych Pan widziata to Scigganie.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki

Powiedzial, ze do tych pan przyszly uczennice zeby powiedzie¢ o tym Scigganiu, ze one to widzialy. Byly
to uczennice, ktore braly udziat w tym konkursie kuratoryjnym. Jedna z nich poszia ze sprawq razem
z wychowawcq do pani wicedyrektor ds. dydaktycznych i zaprosily tq dziewczynke a ona si¢ przyznal.
Poprosit panig psycholog zeby bez udziatu nauczycieli wzieta te dziewczynki i ustalita czy to sie dziato
naprawde czy to sq jakieS pomowienie i one na osobnosci z panig psycholog potwierdzilem ta
dziewczynka Sciggata.

XY - przewodniczgcy komisji
Zadat pytanie czy od tej planowanej rozmowy z psychologiem byli uprzedzeni rodzice tej uczennicy.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Nie bo to dzialo si¢ szybko. Tego samego dnia nauczyciele wzieli dziewczynke a ona sie przyznata.

XY — przewodniczgcy komisji

Powiedzial, ze najpierw przepytywaly nauczycielki bez psychologa bez rodzicow i na drugi dzien
przepytywat psycholog. Zapytal dlaczego nie byto przy tym rodzicow i dlaczego rodzice nie byli
poinformowani pierwszego dnia zZe taka sytuacja miala miejsce i ze planujg panstwo na drugi dzien
przeprowadzac jakies przestuchania z psychologiem.



XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Odpowiedzial, ze informacje do rodzicow wystali za pomocq dziennika elektronicznego ale juz nie co do
udziatu w tej rozmowie tylko po.

XY — przewodniczgcy komisji
Zapytat dlaczego.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki

Powiedzial, ze zazwyczaj takie problemy wychowawcze rozwiqzujg pedagodzy, ktorzy majg do tego
kwalifikacje do rozmowy z uczniami. I to nie jest jedyna rozmowa wyjasniajgca ktora si¢ dzieje si¢
pomiedzy uczniem a nauczycielem.

XY — przewodniczgcy komisji
Zapytat dyrektora czy o tej sytuacji dowiedziat sie pierwszego czy drugiego dnia.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Odpowiedzial, Ze pierwszego.

XY - przewodniczgcy komisji
Zapytat czy dyrektor przekazata tego dnia informacje rodzicom co si¢ wydarzylo.

XY - Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki

Powiedzial, ze nie, ze poprosit panig psycholog Zeby ustalita z uczennicami czy to sie¢ wydarzylo czy nie
a nastgpnie rodzice zostali o tym poinformowani. Rowniez zostali zaproszeni na spotkanie Zeby
porozmawiac na ten temat ale si¢ nie pojawili.

XY - przewodniczgcy komisji

Zwrocit sig do dyrektora z pytaniem dlaczego pierwszego nie uznat, ze to jest tak istotna informacja
o wychowaniu, edukacji tego dziecka, ze nie poinformowat przede wszystkim o tym co si¢ wydarzyto
i tez o tych dalszych krokach ktore planowat podjgc.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Odpowiedzial, zZe chcial sie dowiedzie¢ czy to jest prawda i chciat by¢ pewny i stgd jego dziatanie
w stosunku do pani psycholog.

XY - przewodniczgcy komisji
Zapytat co ustalita pani psycholog.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Potwierdzita wersje zdarzen takq, ze z dziewczynkami ktore braly udzial w konkursie kuratorium,
dziewczynka Sciggata.

XY — przewodniczgcy komisji
Zapytat w jaki sposob to potwierdzita.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Powiedzial, Zze rozmawiata z dziewczynkami, ktore widzialy ten proceder.

XY — przewodniczgcy komisji
Zapytat czy tego drugiego dnia ta uczennica, ktora rzekomo pierwszego dnia miatla sie przyznac
drugiego dnia tez pani psycholog mowita o tym ze sciggala.



XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Odpowiedzial, zZe nie.

XY — przewodniczgcy komisji
Zapytat czy nie mowita czy nie byla zapytana.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Powiedzial, ze nie byta zapytana. Zresztq tez rodzice sobie zastrzegli prawo do rozmowy
z dzieckiem.

XY — przewodniczqcy komisji

Powiedzial, ze wyglgda to jak jakis sqd kapturowy. Pierwszego dnia trzech nauczycieli probuje urzgdzac
jakies przestuchania nad uczennicq co do ktorej sciggania Zaden nauczyciel nie widzial tylko post factum
ktos cos powiedzial. Nie informujg panstwo o tym rodzicow. Na drugi dzien psycholog nie potwierdza
u tej osoby konkretnej, informacji o tym. Szkota brnie w teze, Ze ta uczennica scigga. Zapytat czy szkota
miata jakqgs refleksje pozniej ze mogly sie¢ te zdarzenia potoczy¢ nieco inaczej jesli chodzi o przebieg
zdarzen od powziecia informacji od pozostatych uczniow o rzekomym scigganiu jakby w przod. Czy co
do tego co szkota zrobila tego przepytywania pierwszego dnia bez rodzicow, nie poinformowania
rodzicow o przepytywaniu drugiego dnia tez bez poinformowania rodzicow. Zapytat czy doszli do jakiejs
refleksji, ze cos zadzialo sig nie tak.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Odpowiedzial, zZe refleksja jest taka, ze powinni zawiadomic rodzicow zdecydowanie szybciej i tak bedg
robi¢ w przysztosci.

XY - przewodniczgcy komisji

Poprosit o wyjasnienie na czym doktadnie to scigganie miato polegac. Czy ta uczennica miata tylko
mie¢ materialy przy sobie czy rzeczywiscie z nich korzystac¢. Oraz w jakim zakresie z nich skorzystata
w kontekscie tego co miato przy sobie a co byto materiatem tego konkursu.

XY — Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki
Powiedzial, ze nie widzial tych materiatow tylko uczennice a co dokladnie widzialy
w materiatach tego nie wie.

(..)



IV.
Dokumenty urzedowe pozyskane w toku rozpatrywania skargi.

W toku prac Komisji ds. Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady Miasta Gdanska pozyskano Regulamin
stanowiacy Zatacznik nr 1 do Zarzadzenia nr 870/2023 Pomorskiego Kuratora O$wiaty z dnia 19
wrzesnia 2023 roku w sprawie zatwierdzenia Regulaminéw Konkursow Przedmiotowych dla uczniow
klas IV-VIII szkot podstawowych wojewddztwa pomorskiego w roku szkolnym 2023/2024 (dalej jako:
»Regulamin”).

Przepis § 5 ust. 6 Regulaminu stanowi:

»Uczestnikom na kazdym stopniu (szkolnym, rejonowym, wojewodzkim) Konkursu zabrania
si¢ wnoszenia do sali, w ktorej odbywa si¢ Konkurs, wszelkich urzadzen elektronicznych.
Podczas rozwiazywania zadah uczniowie nie moga korzysta¢ z jakichkolwiek pomocy
naukowych, w szczegdlnosci z ksiazek, opracowan, stownikdw itp.”

Racje maja osoby skarzace, ze powyzszy przepis zabrania wnoszenia jedynie urzadzen elektronicznych,
nie zabrania wnoszenia notatek. Powyzszy przepis zabrania korzystania z jakichkolwiek pomocy
naukowych, nie za$ ich wnoszenia na sale.

Nadmieni¢ trzeba, ze w zalezno$ci od tre$ci zawartej w notatkach, moga by¢ one w danych sytuacjach
uznane za pomoce naukowe. Brak jest definicji legalnej pomocy naukowych. Brak jest tez nawet
bezposredniej definicji stownikowej dla frazy ,,pomoce naukowe”.

Natomiast ocena tej okoliczno$ci wymaga znajomosci tresci takich ewentualnych notatek. Jesli sg one
pomocne przy rozwigzywaniu danego zadania i maja cho¢by szczatkowy charakter naukowy to w mysl
§ 5 ust. 6 Regulaminu mogg by¢ uznane za pomoce naukowe.

Jesli dane notatki dotyczylyby tej dziedziny nauki, z ktorg zwigzany jest dany konkurs to w sposéb
oczywisty wpisywalyby sie w definicje zabronionych do korzystania w § 5 ust. 6 Regulaminu pomocy
naukowych.

Natomiast jesli dane notatki zawieratyby np. tylko informacje organizacyjne o konkursie
(np. streszczenie najistotniejszych dla uczestnika konkursu postanowien Regulaminu), ktére moga by¢
w toku konkursu niezbedne — np. po to, aby skutecznie przedstawi¢ komisji konkursowej wlasne
zastrzezenia do przebiegu konkursu i zada¢ wpisania ich do protokotu to niewatpliwie nie bytyby one
zabronione do korzystania podczas rozwigzywania zadan w mysl § 5 ust. 6 Regulaminu.

Podkresli¢ trzeba, ze przebieg konkursu jest uregulowany wprost Zarzadzeniem nr 870/2023
Pomorskiego Kuratora O$wiaty z dnia 19 wrzes$nia 2023 roku w sprawie zatwierdzenia Regulaminow
Konkursow Przedmiotowych dla wuczniow klas IV-VIII szkoét podstawowych wojewodztwa
pomorskiego w roku szkolnym 2023/2024 (wraz z Zatacznikami).

Dyrektor szkoty, jak i podlegajacy mu nauczyciele, nie majg zatem dowolnosci w ksztaltowaniu zasad
przebiegu konkursu. Maja swobode¢ tylko w granicach wyznaczonych przepisami Zarzadzenia nr
870/2023 Pomorskiego Kuratora O$wiaty z dnia 19 wrze$nia 2023 roku w sprawie zatwierdzenia
Regulaminéw Konkursow Przedmiotowych dla uczniow klas IV-VIII szkoét podstawowych
wojewodztwa pomorskiego w roku szkolnym 2023/2024.



W toku prac Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Gdanska pozyskano ponadto:

1. Protokot z przeprowadzenia stopnia I - szkolnego Wojewodzkiego Konkursu z fizyki dla
uczniow klas IV-VIII szkot podstawowych wojewddztwa pomorskiego w roku szkolnym
2023/2024, ktory odbyt si¢ w dniu 26.10.2024 r. dla uczniéw Szkoty Podstawowej nr 70
z Oddziatami Sportowymi w Gdansku.

2. Protokét z przeprowadzenia stopnia I - szkolnego Wojewddzkiego Konkursu z jezyka polskiego
dla uczniéw klas IV-VIII szkot podstawowych wojewddztwa pomorskiego w roku szkolnym
2023/2024, ktéry odbyt si¢ w dniu 24.11.2024 r. dla uczniow Szkoly Podstawowej nr 70
z Oddziatami Sportowymi w Gdansku.

Zaden z ww. protokoléw nie ma uwag co przebiegu konkursow.

Szkolna Komisja Konkursowa w trzyosobowych sktadzie wskazata, ze konkurs przebiegal zgodnie
z procedurami. Zostato to tez w obu protokotach potwierdzone wtasnorgecznym podpisem Dyrektora
Gdanskiej Szkoty Szermierki.

Powyzsze protokoty nie zawierajg zadnych pdzniejszych adnotacji, ani sprostowan, zwlaszcza co do
ewentualnego sprzecznego z Regulaminem korzystania przez ktoregokolwiek z ucznidéw z pomocy
naukowych.

V.
Ocena zarzutow skargi

W mysl art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U.2024.572 tj., dalej jako: ,,k.p.a.””) przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdInos$ci zaniedbanie lub
nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie
praworzadnosci lub interesoOw skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 k.p.a. organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziatalnosci kierownika gminnej jednostki organizacyjnej jest Rada Miasta Gdanska.

Zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 1, 3, 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o§wiatowe (Dz.U.2024.737
t.j., dalej jako: ,,Prawo oswiatowe”) do zadan dyrektora szkoty nalezy m.in. kierowanie dziatalnoscia
szkoty, sprawowanie opieki nad uczniami oraz stwarzanie warunkow harmonijnego rozwoju
psychofizycznego, a takze zapewnienie bezpieczenstwa uczniom.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie dyrektor szkoly posiada piecz¢ nad matoletnimi uczniami w takim
zakresie, w jakim jest to konieczne do realizacji przez szkote jej funkcji dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej. Dyrektor powinien tak wykonywac swoje obowiazki kierownika o$wiatowej jednostki
organizacyjnej, aby zabezpieczy¢ dzieci i mtodziez przed szkodliwym wptywem otoczenia spolecznego
oraz przez to stworzy¢ im mozliwos$ci wlasciwego rozwoju w sferze psychicznej i fizycznej (por. Pilich
Mateusz (red.), Prawo o$wiatowe. Komentarz, wyd. III. Opublikowano: WKP 2022).

Podkresli¢ trzeba, ze niniejszg uchwata Rada Miasta Gdanska rozstrzyga skarge na Dyrektora Gdanskiej
Szkoty Szermierki datowang na 4 marca 2024 roku tylko w zakresie nieprzekazanym do Pomorskiego
Kuratora Oswiaty (tj. bez czesci dotyczacej nadzoru pedagogicznego).

Wszelkie kwestie pedagogiczne objete zarzutami skargi pozostaja w sferze kompetencji Pomorskiego
Kuratora O$wiaty.



Niniejsza uchwala Rada Miasta Gdanska merytorycznie rozpatruje skarge w zakresie zadan
i dziatalno$ci Dyrektora Gdanskiej Szkoty Szermierki jako kierownika gminnej jednostki organizacyjnej
— zgodnie z art. 229 pkt 3 k.p.a.

W mysl art. 76 k.p.a. dokumenty urzedowe sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego
organy panstwowe w ich zakresie dziatania stanowiag dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
stwierdzone.

Istotne znaczenie dla oceny zarzutow skargi jest tre§¢ Zarzadzenia nr 870/2023 Pomorskiego Kuratora
Oswiaty z dnia 19 wrzesnia 2023 roku w sprawie zatwierdzenia Regulaminéw Konkurséw
Przedmiotowych dla uczniow klas IV-VIII szkét podstawowych wojewodztwa pomorskiego w roku
szkolnym 2023/2024, tres¢ Protokoldw z przeprowadzenia stopnia I - szkolnego Wojewddzkiego
Konkursu z fizyki i z jezyka polskiego dla uczniow klas IV-VIII szkét podstawowych wojewodztwa
pomorskiego w roku szkolnym 2023/2024 dla uczniéw Szkoly Podstawowej nr 70 z Oddziatami
Sportowymi w Gdansku, a takze informacje pozyskane od 0séb skarzacych i od Dyrektora Gdanskiej
Szkoty Szermierki.

W konkursie z fizyki uczestniczyto 7 uczniow, a przebieg konkursu byt weryfikowany pod katem
prawidlowosci przebiegu zgodnie z Regulaminem przez 3 nauczycieli wchodzacych w sktad Szkolnej
Komisji Konkursowe;j.

W konkursie z jezyka polskiego uczestniczyto 15 uczniéw, a przebieg konkursu byt weryfikowany pod
katem prawidtowosci przebiegu zgodnie z Regulaminem przez 3 nauczycieli wchodzacych w sktad
Szkolnej Komisji Konkursowe;.

Szkolna Komisja Konkursowa nie stwierdzita, aby uczennica — corka osob skarzacych wniosta do sali,
w ktorej odbywa si¢ Konkurs jakichkolwiek urzadzen elektronicznych. Komisja Konkursowa nie
stwierdzila rowniez, aby uczennica — corka osob skarzacych podczas rozwigzywania zadan korzystata
z jakichkolwiek pomocy naukowych, w szczegolno$ci ksigzek, opracowac, stownikow.

Zasady logiki i do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze niemozliwym jest, aby podczas pilnowania
prawidtowosci przebiegu konkursu przez 3 nauczycieli nad relatywnie niewielkimi grupami uczniow
(odpowiednio 7 uczniow na 3 nauczycieli i 15 uczniow na 3 nauczycieli) mogto dojs¢ do korzystania
z pomocy naukowych, ktére pozostaloby niezauwazone przez nauczycieli.

Zwazy¢ trzeba, ze Regulamin zabranial wnoszenia urzadzen elektronicznych, ale nie zabraniat
wnoszenia pomocy naukowych, ani tym bardziej notatek o niesprecyzowane]j blizej tresci. Co do
pomocy naukowych — Regulamin zabraniat jedynie korzystania z nich. Korzysta¢ oznacza:

,» 1. «mie¢ pozytek z czego$, wyzyskiwaé co$»

2. «uzytkowac co$, postugiwac sie czyms jako narzedziem, srodkiem itp.»”

(por. Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego).

W toku zwyklego nauczania podczas sprawdziandw zazwyczaj dwudziestokilkuosobowa grupe
uczniow pilnuje jeden nauczyciel.

W przypadku ww. konkursow nadzor nauczycieli byl kilkukrotnie intensywniejszy z uwagi na az
trzyosobowg komisje konkursowg i grupy uczestnikow konkursow mniej liczne, niz typowa klasa
szkolna (7 0s6b na konkursie z fizyki i 15 osob na konkursie z jezyka polskiego).



Na posiedzeniu Komisji ds. Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Gdanska w dniu 18 wrze$nia 2024
roku Dyrektor Gdanskiej Szkoly Szermierki przyznat, Ze powinien zawiadomi¢ szybciej rodzicow
o sytuacji, ktora zaistniata w szkole.

Dyrektor Gdanskiej Szkoty Szermierki nie byl w stanie wskaza¢ co rzekomo miaty by¢ w tresci notatek,
ktéra rzekomo corka oséb skarzacych miata posiada¢ w trakcie konkursow.

Twierdzenia Dyrektora Gdanskiej Szkoty Szermierki o ,,$cigganiu” corki oséb skarzacych podczas
konkursu stoja w sprzecznosci z trescig dokumentow urzedowych w postaci protokotow sporzadzonych
i podpisanych przez Szkolng Komisje Konkursows, jak i przez samego Dyrektora Gdanskiej Szkoty
Szermierki. Protokoly te nie zawierajg naniesionych zadnych p6zniejszych adnotacji czy sprostowan.

Tym samym:

1) albo Dyrektor Gdanskiej Szkoty Szermierki dopuscit do po$wiadczenia nieprawdy w powyzszych
protokotach i pozostawienia w obrocie protokotow poswiadczajacych nieprawdg,

2) albo nie wypeil nalezycie zadan w zakresie sprawowania opieki nad uczniami i stwarzania
warunkow harmonijnego rozwoju psychofizycznego, a takze zapewnienia bezpieczenstwa uczniom —
i ponadto naruszyt dobra osobiste corki oséb skarzacych twierdzac, ze ,,Sciggata”.

Dokumenty urzedowe i informacje pozyskane w toku prac Komisji ds. Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady
Miasta Gdanska przemawiaja za uznaniem, iz Dyrektor Gdanskiej Szkoty Szermierki nie wypeknit
nalezycie zadan w zakresie sprawowania opieki nad uczniami i stwarzania warunkow harmonijnego
rozwoju psychofizycznego, a takze zapewnienia bezpieczenstwa uczniom. Rada Miasta Gdanska w tym
zakresie uznaje skarge za zasadng i podziela w tym zakresie zarzuty zawarte w skardze. Sposob
potraktowania corki oséb skarzacych szczegotowo opisany w skardze uraga prawidtowosci nalezytego
wykonywania zadan w zakresie sprawowania opieki nad uczniami i stwarzania warunkéw harmonijnego
rozwoju psychofizycznego, a takze zapewnienia bezpieczenstwa uczniom. Opodznione przekazanie
osobom skarzacych informacji o sytuacji, ktora zaistniata w szkole — do czego przyznat si¢ Dyrektor
Gdanskiej Szkoty Szermierki — stoi w sprzecznosci z prawidlowym sprawowaniem opieki nad corka
0soOb skarzacych, przeczy stwarzaniu warunkéw harmonijnego rozwoju psychofizycznego corki osob
skarzacych, a takze przeczy zapewnieniu bezpieczenstwa psychicznego uczennicy — corki oséb
skarzacych.

Nadmienic trzeba, ze kwestia naruszenia dobr osobistych corki osdb skarzacych pozostaje poza kognicja
Rady Miasta Gdanska.

Whiesiona skarga uruchamia jednoinstancyjne postgpowanie administracyjne o charakterze
uproszczonym, konczace si¢ czynnos$cig faktyczng — zawiadomieniem. Skarga, o ktorej mowa w art.
227 k.p.a. jest odformalizowanym §rodkiem obrony i ochrony réznych interesow jednostki, ktore nie
daja podstaw do zadania wszczgcia postepowania administracyjnego albo tez nie moga stanowic
podstawy powodztwa lub wniosku zmierzajacego do wszczgcia postgpowania sagdowego. Skargi tego
rodzaju sa zalatwione w samodzielnym jednoinstancyjnym postgpowaniu uproszczonym, konczacym
si¢ czynnoscig materialno-techniczng zawiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia sprawy”.
Podobnie postanowienie NSA z 8.05.2009 r., II OSK 689/09, LEX nr 574240. Zob. tez postanowienie
NSA z 20.11.2013 r, II OSK 2783/13, LEX nr 1440514: ,Skarga z art. 227 k.p.a. jest
odformalizowanym $rodkiem ochrony roznych interesow jednostki, niedajacym podstaw do
uruchomienia dalszego trybu instancyjnego. Tym samym ocena prawidlowosci prowadzenia
postepowania skargowego w trybie przepisow dzialu VIII k.p.a. nie podlega kognicji sadow
administracyjnych”, czy wyrok WSA w Poznaniu z 20.02.2019 r., IV SA/Po 45/19, LEX nr 2656847:
»Zgodnie z art. 227 k.p.a. zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wtasciwe organy albo
przez ich pracownikéw moze by¢ przedmiotem skargi powszechnej. Skarga ta wnoszona jest w zwigzku



z juz podjetym dziataniem organu, ewentualnie w zwigzku z brakiem takiego dziatania i ma na celu
zwrocenie uwagi wlasciwym organom na wszelkie nieprawidtowosci powstale w wyniku takiego
dzialania lub zaniechania. Postgpowanie w sprawie tego typu skarg ma cechy samodzielnego
jednoinstancyjnego postgpowania administracyjnego uproszczonego i konczy si¢ czynnoscia
materialno-techniczna, okre§long w art. 238 § 1 k.p.a., informujaca strone o sposobie zatatwienia skargi”
(por. Jaskowska Matgorzata, Wilbrandt-Gotowicz Martyna, Wrdobel Andrzej, Komentarz aktualizowany
do Kodeksu postepowania administracyjnego. Opublikowano: LEX/el. 2024).

Ochrony prawnej w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych dana osoba powinna poszukiwac
W postgpowaniu cywilnym.

Zgodnie z art. 23 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U.2024.1061 t.j., dalej jako:
,»k.c.””) dobra osobiste cztowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnos¢, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$§¢
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostajg pod ochrong prawa cywilnego
niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

W mysl art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on
takze zadac, azeby osoba, ktora dopuscita si¢ naruszenia, dopetnita czynnos$ci potrzebnych do usunigcia
jego skutkow, w szczegdlnosci azeby ztozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$¢uczynienia pienieznego
albo zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany cel spoleczny.

Ponadto zgodnie z art. 448 § 1 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sagd moze przyzna¢ temu, czyje
dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednig sumg tytutem zado$€uczynienia pieni¢znego za doznang
krzywde albo zasadzi¢ odpowiednig sum¢ pieni¢zng na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie
od innych $rodkéw potrzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia.

Zadne przepisy szczegdlne nie wprowadzaja odrebnych regulacji w zakresie ochrony dobr osobistych
w relacji pomigdzy osoba bedaca dyrektorem szkoty, osobami bgdacymi nauczycielami a osobami
bedacymi uczniami i ich rodzicami. Jesli ktorakolwiek z ww. 0sob naruszyta dobra osobiste innej osoby
to poszkodowany moze przeciwko naruszycielowi wytoczy¢ pozew o ochrong dobr osobistych. Sa to
sprawy cywilne, a zgodnie z art. 2 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania
cywilnego (Dz.U.2024.1568 t.j.) do rozpoznawania spraw cywilnych powotane sg sady powszechne.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci konieczne i zasadne jest podjecie niniejszej uchwaty.
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