UCHWALA NR.......ccocveuvenene
RADY MIASTA GDANSKA

w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Prezydenta Miasta Gdanska porozumienia z Torus 5
spotka z ograniczonga odpowiedzialnoS$cig z siedziba w Gdansku przy al. Grunwaldzkiej 413
okreslajacego sposob realizacji inwestycji towarzyszacej

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024
r. poz. 1465, 1572, 1907, 1940) oraz art. 22 ust.6 ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o ulatwieniach
w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszacych (Dz. U. z 2024 r.
poz. 195) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na zawarcie przez Prezydenta Miasta Gdanska porozumienia z Torus 5 spotka z
ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Gdansku przy al. Grunwaldzkiej 413, wpisang do rejestru
przedsigbiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy Gdansk - Potnoc w Gdansku, VII Wydziat
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod nr KRS 0000808679, okreslajacego sposob realizacji
inwestycji towarzyszacej polegajacej na:

1) przebudowie obszaru zieleni publicznej - zielenca przy ul. gen. Bora-Komorowskiegona na czesci
dziatki nr 1/5, potozonej w obrebie ewidencyjnym 0019, cze$ci dziatek nr 3, 26, 40, 1/3 potozonych w
obrebie ewidencyjnym 0020 oraz dziatek nr 2, 25 potozonych w obrebie ewidencyjnym 0020,

2) przebudowie terenu i budynku Szkoty Podstawowej nr 46 przy ul. Arkonskiej 17 oraz jej otoczenia na
dziatkach nr 72 i 73 polozonych w obrebie ewidencyjnym 0019 oraz czgsci dziatki nr 62/9 potozonej w
obrebie ewidencyjnym 0019

- przy planowanej inwestycji mieszkaniowej polegajacej na budowie trzech budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych wraz z infrastruktura towarzyszaca izagospodarowaniem terenu na dziatkach
nr 15/5, 16/3, 17/3, 20/4, 24/1 obreb 0019 przy ulicy Leona Droszynskiego 14.

§ 2. Projekt porozumienia stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miasta Gdanska

Agnieszka Owczarczak
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Zakacznik do uchwaty Nr ....................
Rady Miasta Gdanska

POROZUMIENIE OKRE§LA_|ACE SPOSOB REALIZAC)I INWESTYCJI TOWARZYSZACE])
(PROJEKT)
zawarte w Gdansku w dniu [ ] pomiedzy:

Gming Miasta Gdanska z siedzibg w Gdansku, ul. Nowe Ogrody 8/12, 80-803 Gdansk,
REGON 191675570, NIP 583 0011969, reprezentowang przez:

Aleksandre Dulkiewicz - Prezydenta Miasta Gdanska

zwang dalej ,,Miastem”

a

Torus 5 Spo6tka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gdansku przy
al. Grunwaldzkiej 413, 80-309 Gdansk, wpisang do rejestru przedsiebiorcow
prowadzonego przez Sad Rejonowy Gdansk - Pétnoc w Gdansku, VII Wydziat Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sgdowego pod numerem KRS 0000808679, REGON 384625509, NIP
5842788037, kapitat zaktadowy w wysokosci 5.000,00 PLN, reprezentowang przez:
Przemystawa Rysia - Prezesa Zarzadu

Tomasza Pietrzkiewicza - Wiceprezesa Zarzadu

zwang dalej , Inwestorem”

Miasto oraz Inwestor zwani dalej ,Stronami”, a kazda osobno zwana dalej ,,Strong”

przy udziale:
Szkoly Podstawowej nr 46 z siedzibg w Gdansku, ul. Arkonska 17, 80-387 Gdansk,

REGON 190445039, NIP 5842003272 - jednostki budzetowej Gminy Miasta Gdanska, w
zarzadzie trwatym, ktérej jest dziatka nr 73, obreb ewidencyjny 0019, reprezentowanej
przez:

Danute Sadowskg -Barankiewicz - Dyrektora

oraz

Gdanskiego Zarzadu Drég i Zieleni - jednostki organizacyjnej i budzetowej Gminy Miasta
Gdanska z siedzibg w Gdansku, ul. Partyzantow 36, 80-254 Gdansk, REGON 190030083,
NIP 5832079109 (,,GZDiZ"), zarzadu drogi w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985r.
o drogach publicznych - w imieniu ktérego dziata na mocy udzielonego petnomocnictwa:
Mieczystaw Kottowski - Dyrektor

PREAMBULA
Zwazywszy, ze:

1) nwestor zamierza zrealizowa¢ na Nieruchomosci Inwestora Inwestycje
Mieszkaniowg w oparciu o przepisy Ustawy Lex Deweloper;

2)d nia 27 wrze$nia 2018 r. Rada Miasta Gdanska podjeta Uchwate Nr LVII/1695/18 w
sprawie ustalenia lokalnych standarddéw urbanistycznych dla Miasta Gdanska,
zwanych dalej ,Lokalnymi Standardami Urbanistycznymi”, ktéra zostata
opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Pomorskiego w dniu 26
pazdziernika 2018 r. pod poz. 4072;

3)z godnie z wymogami zawartymi w 8 3 Lokalnych Standardéw Urbanistycznych -
planowana liczba mieszkancow Inwestycji Mieszkaniowej wynosi 365 0sdb;

4)L okalne Standardy Urbanistyczne stanowig m.in., ze Inwestycja Mieszkaniowa
powinna byc¢ zlokalizowana: (i) w odlegtosci nie wiekszej, niz 750 m od szkoty
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podstawowej, ktora jest w stanie przyja¢ nowych ucznidw w liczbie dzieci
stanowigcej nie mniej, niz 10,5% planowanej liczby mieszkancéw Inwestycji
Mieszkaniowej oraz (ii) na terenie zapewniajgcym dostep - poprzez lokalizacje w
odlegtosci nie wiekszej, niz 750 m - do urzadzonych terendéw wypoczynku oraz
rekreacji lub sportu o powierzchni stanowigcej co najmniej iloczyn planowanej
liczby mieszkarcow oraz wskaznika wynoszgcego 4 mz;

5) Inwestycja Mieszkaniowa generuje planowang liczbe 39 uczniéw Szkoty. Liczba
uczniow stanowi 10,5% planowanej liczby mieszkancow Inwestycji Mieszkaniowej,
obliczonych zgodnie z Lokalnymi Standardami Urbanistycznymi,

6) w szczegdlnosci w celu spetnienia wymogow lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej,
okreslonych w Lokalnych Standardach Urbanistycznych, w tym przede wszystkim
spetnienia warunku w zakresie dostepnosci ustug osSwiatowych, poprzez inwestycje
ktéra spetni potrzeby zwigzane ze zwiekszong liczbg ucznidow i stworzy im
odpowiednie warunki do nauki oraz rozwijania ich umiejetnosci fizycznych,
Inwestor zrealizuje, na warunkach i zasadach opisanych w niniejszym
Porozumieniu, nastepujgce inwestycje:

a) Przebudowa obszaru zieleni publicznej - zielenca przy ulicy gen. Bora-
Komorowskiego na czesci dziatki nr 1/5, potozonej w obrebie
ewidencyjnym 0019, czesci dziatek nr 3, nr 26, nr 40, nr 1/3, potozonych w
obrebie ewidencyjnym 0020 oraz dziatek nr 2, nr 25 potozonych w obrebie
ewidencyjnym 0020;

b) Przebudowa terenu i budynku Szkoly Podstawowej nr 46 przy
ul. Arkonskiej 17 oraz jej otoczenia na dziatkach nr 72 i nr 73 potozonych
w obrebie ewidencyjnym 0019 oraz czesci dziatki nr 62/9 potozonej w
obrebie ewidencyjnym 0019,

ktére stanowig inwestycje towarzyszgce w rozumieniu Ustawy Lex Deweloper, tgcznie
zwane dalej ,Inwestycja Towarzyszacg”,

Strony postanowity zawrzec Porozumienie, zwane dalej ,Porozumieniem, okreslajgce sposéb
realizacji Inwestycji Towarzyszqcej, co zgodnie z art. 22 ust. 2 Ustawy Lex Deweloper stanowic
bedzie, przy ubieganiu sie przez Inwestora o ustalenie lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej,
Inwestycji Towarzyszqcej oraz o Decyzje pozwolenia na budowe Inwestycji Mieszkaniowej
podstawe do uznania, ze wymogi dotyczgce standarddw lokalizacji i realizacji tych inwestycji
zostaty spetnione w zakresie wynikajgcym z niniejszego Porozumienia o nastepujqgcej tresci:

§1
Definicje
W niniejszym Porozumieniu nastepujgce wyrazenia majg znaczenie okreslone ponizej:

1) Dokumentacja projektowa - nalezy przez to rozumie¢ tgcznie dokumentacje
projektowg dla kazdej realizowanej czeSci wchodzacej w zakres Inwestycji
Towarzyszgcej,

2) Dokumentacja odbiorowa - nalezy przez to rozumiec tgcznie dokumentacje
odbiorowg dla kazdej realizowanej czesSci wchodzgcej w zakres Inwestycji
Towarzyszgcej,

3) DRMG - nalezy przez to rozumie¢ Dyrekcje Rozbudowy Miasta Gdanska -
jednostke budzetowga dziatajgcg w imieniu Gminy Miasta Gdanska z siedzibg w
Gdansku przy ul. Zaglowej 11, NIP 5840203274, REGON 000168372,
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4) Inwestycja Mieszkaniowa - zgodnie z brzmieniem art. 2 pkt 2) Ustawy Lex
Deweloper planowana przez Inwestora na Nieruchomosci Inwestora budowa
zespotu trzech budynkow mieszkalnych wielorodzinnych z funkcjg ustugows, z
garazem podziemnym, niezbedng infrastrukturg techniczng oraz elementami
zagospodarowania terenu, zasadniczo wedtug wstepnej koncepcji projektu
zagospodarowania terenu, zgodnie z Zatgcznikiem Nr 3 do niniejszego
Porozumienia,

5) Inwestycja Towarzyszaca - zgodnie z brzmieniem art. 2 pkt 3) Ustawy Lex
Deweloper planowana przez Inwestora na Nieruchomosciach Objetych
Inwestycjg Towarzyszacg inwestycja obejmujgca dwie giéwne czesci: (i)
Przebudowa obszaru zieleni publicznej, o ktérej mowa w pkt 16 ponizej oraz
(i) Przebudowa terenu i budynku Szkoty oraz jej otoczenia, o ktérej mowa w
pkt 17 ponizej,

6) Nieruchomos$é Inwestora - nieruchomos¢ stanowigca dziatki: nr 15/5,
nr 16/3, nr 17/3, nr 20/4 oraz nr 24/1, t3cznego obszaru 0,5739 ha, obreb 0019,
potozona w Gdansku przy ul. Droszynskiego 14, szczegb6towo oznaczona na
mapie stanowigcej Zatacznik Nr 1 do niniejszego Porozumienia,

7) Nieruchomosci Objete Inwestycjg Towarzyszaca - oznaczajg tacznie
nastepujace dziatki:

(i) dziatka nr 1/5 obreb ewidencyjny 0019, o pow. 0,6039 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako drogi (oznaczone symbolem dr), stanowi
wiasnosc¢ Skarbu Panstwa, dziatka stanowi pas drogowy drogi publicznej
ulicy Maurycego Beniowskiego, ul. Beniowskiego jest drogg powiatowg
w zarzadzie GZDiZ, zostata zaliczona do drog publicznych na podstawie
art. 103 Ustawy z dnia 13.10.1998 r. Przepisy wprowadzajgce ustawy
reformujgce administracje publiczng (Dz.U. z 1998 r. Nr 133 poz. 872
z pozn. zm.) zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 15
grudnia 1998 r. w sprawie ustalenia wykazu drég krajowych
i wojewddzkich (Dz. U. z 1998 r. Nr 160 poz. 1071);

(i) dziatka nr 1/3 obreb ewidencyjny 0020, o pow. 1,6385 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako drogi (oznaczone symbolem dr), stanowi
wiasnosc¢ Skarbu Panstwa, dziatka stanowi pas drogowy drogi publicznej
ulicy gen. Bora -Komorowskiego, ul. gen. Bora Komorowskiego jest
drogg powiatowg w zarzadzie GZDiZ, zostata zaliczona do drég
publicznych na podstawie art. 103 Ustawy z dnia 13.10.1998 r. Przepisy
wprowadzajgce  ustawy reformujgce  administracje  publiczng
(Dz.U. 21998 r. Nr 133 poz. 872z p6zn. zm.) zgodnie z Rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 1998 r. w sprawie ustalenia wykazu
drog krajowych i wojewddzkich (Dz. U. z 1998 r. Nr 160 poz. 1071);

(iii)  dziatka nr 2 obreb ewidencyjny 0020, o pow. 0,0668 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako zurbanizowane tereny niezabudowane
lub w trakcie zabudowy (oznaczone symbolem Bp), stanowi wtasnos¢
Gminy Miasta Gdanska,

(iv) dziatka nr 3 obreb ewidencyjny 0020, o pow. 0,0874 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako tereny mieszkaniowe (oznaczone
symbolem B), stanowi wtasno$¢ Gminy Miasta Gdanska,
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(V) dziatka nr 25 obreb ewidencyjny 0020, o pow. 0,0866 ha, potozona
w Gdansku, sklasyfikowana jako zurbanizowane tereny niezabudowane
lub w trakcie zabudowy (oznaczone symbolem Bp), stanowi wtasnosc¢
Gminy Miasta Gdanska,

(vi) dziatka nr 26 obreb ewidencyjny 0020, o pow. 0,0622 ha, potozona
w Gdansku, sklasyfikowana jako zurbanizowane tereny niezabudowane
lub w trakcie zabudowy (oznaczone symbolem Bp), stanowi wtasnosc
Gminy Miasta Gdanska,

(vii)  dziatka nr 40 obreb ewidencyjny 0020, o pow. 0,3107 ha, potozona
w Gdansku, sklasyfikowana jako drogi (oznaczone symbolem dr),
stanowi wtasnos¢ Gminy Miasta Gdanska, dziatka stanowi pas drogowy
drogi publicznej ulicy Msciwoja Il, ul. MSciwoja Il jest drogg publiczng,
gminng w zarzadzie GZDiZ, zaliczong do drdg lokalnych miejskich
zgodnie z Rozporzgdzeniem Nr 4/96 Wojewody Gdanskiego z dnia 19
lipca 1996 r. (DUWG Nr 29 z 13.09.1996 r.);

(viii)  dziatka nr 73 obreb ewidencyjny 0019 o pow. 0,8925 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako inne tereny zabudowane (oznaczone
symbolem Bi), stanowi wtasno$¢ Gminy Miasta Gdanska, dziatka
znajduje sie w trwatym zarzadzie Szkoty Podstawowej Nr 46 z siedzibg w
Gdansku;

(ix)  dziatka nr 72 obreb ewidencyjny 0019 o pow. 0,0642 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako zurbanizowane tereny niezabudowane
lub w trakcie zabudowy (oznaczone symbolem Bp), stanowi wtasnosc
Gminy Miasta Gdanska,

(x) dziatka nr 62/9 obreb ewidencyjny 0019 o pow. 0,1917 ha, potozona w
Gdansku, sklasyfikowana jako drogi (oznaczone symbolem dr) stanowi
wiasnos¢ Gminy Miasta Gdanska,
szczegbtowo oznaczone na mapie stanowigcej Zatgcznik Nr 2 do
niniejszego Porozumienia,

8) Odbidér techniczny - nalezy przez to rozumiel odbidr techniczny kazdej
wykonanej przez Inwestora czesci wchodzacej w zakres Inwestycji
Towarzyszgcej, dokonywany na rzecz i w imieniu Miasta przez DRMG, zgodnie
z § 6 Porozumienia,

9) Prawo Budowlane - Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz.U.z 2024 r. poz. 725 z pézn. zm.),

10) Protokét Przekazania - nalezy przez to rozumie¢ kazdorazowo protokét
potwierdzajgcy przeniesienie wtasnosci naktaddéw przez Inwestora na Miasto
kazdej wykonanej przez Inwestora czesci wchodzacej w zakres Inwestycji
Towarzyszacej,

11) Szkota lub Szkota Podstawowa nr 46 w Gdansku - nalezy przez to rozumiec
Szkote Podstawowg Nr 46 przy ul. Arkonskiej 17 w Gdansku,

12) Uchwata o lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszacej
- nalezy przez to rozumie¢ uchwate Rady Miasta Gdarniska o ustaleniu lokalizacji
Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszacej, podjetg w trybie Ustawy
Lex Deweloper,
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13) Ustawa o drogach publicznych - Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (Dz.U.z 2024 r. poz. 320 z pézn. zm.),

14) Ustawa Lex Deweloper - Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o utatwieniach w
przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji
towarzyszacych (Dz.U. z 2024 r. poz.195 z pézn. zm.),

15) Ustawa o Prawie Autorskim i Prawach Pokrewnych - Ustawa z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych ( Dz.U. z 2022 r. poz. 2509 z
pozn. zm.),

16) Przebudowa obszaru zieleni publicznej - nalezy przez to rozumiec
przebudowe obszaru zieleni publicznej - zielerica przy ulicy gen. Bora-
Komorowskiego na czesci dziatki nr 1/5, potozonej w obrebie ewidencyjnym
0019, czesci dziatek nr 3, nr 26, nr 40, nr 1/3, potozonych w obrebie
ewidencyjnym 0020 oraz dziatek nr 2, nr 25 potozonych w obrebie
ewidencyjnym 0020,
zasadniczo w oparciu o koncepcje zawartg w Zataczniku Nr 4 do Porozumienia,
uzgodniong i zaakceptowang przez Miasto,

17) Przebudowa terenu i budynku Szkoty oraz jej otoczenia - nalezy przez to
rozumie¢ przebudowe terenu i budynku Szkoty Podstawowej nr 46 przy
ul. Arkonskiej 17 oraz jej otoczenia (ktore dzieli sie na nastepujgce czesci: zakres
dotyczacy terenu Szkoty, zakres dotyczgcy dziatki przylegajgcej do terenu Szkoty
- otoczenie Szkoty oraz zakres dotyczacy budynku Szkoty — kazda z czesci
podlegac bedzie osobnemu Odbiorowi technicznemu) na dziatkach nr 72 i nr
73 potozonych w obrebie ewidencyjnym 0019 oraz czesci dziatki nr 62/9
potozonej w obrebie ewidencyjnym 0019,
zasadniczo w oparciu o koncepcje zawartg w Zataczniku Nr 5 do Porozumienia,
uzgodniong i zaakceptowang przez Miasto.

§2
Przedmiot Porozumienia

1. Przedmiotem niniejszego Porozumienia jest okreSlenie zakresu oraz sposobu
realizacji przez Inwestora na rzecz Miasta Inwestycji Towarzyszace;.

2. Realizacja Inwestycji Towarzyszacej uzalezniona jest wytgcznie od realizacji przez
Inwestora Inwestycji Mieszkaniowej. W przypadku braku realizacji przez Inwestora
Inwestycji Mieszkaniowej, Inwestor nie bedzie zobowigzany do realizacji Inwestycji
Towarzyszacej ani jakiejkolwiek jej czesci, ani podejmowania jakichkolwiek dziatan
zmierzajacych do jej realizacji, za wyjgtkiem zobowigzania wynikajacego
z 8 10 ust. 1 Porozumienia.

3. Inwestor ma prawo wstrzymac sie z jakimikolwiek pracami zwigzanymi z realizacjg
Inwestycji Towarzyszacej lub jakiejkolwiek z jej czesci do czasu uzyskania
prawomocnej decyzji zatwierdzajgcej projekt zagospodarowania terenu oraz
projekt architektoniczno- budowlany i udzielajgcej pozwolenia na budowe
Inwestycji Mieszkaniowej, zgodnie ze ztozonym przez Inwestora wnioskiem
(,Decyzja pozwolenia na budowe Inwestycji Mieszkaniowej").

4. Inwestor zobowigzuje sig, iz do dnia rozpoczecia realizacji rob6t budowlanych
Inwestycji Mieszkaniowej uzyska dla poszczegdlnych czesci wchodzacych w zakres
Inwestycji Towarzyszacej wszystkie wymagane przepisami prawa prawomocne

5

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt Strona 5



decyzje o pozwoleniu na budowe (jezeli bedzie wymagane przepisami prawa) lub

zaswiadczenia o niewniesieniu sprzeciwu do zgtoszenia (jezeli bedzie wymagane

przepisami prawa). Najpdzniej do dnia rozpoczecia realizacji rob6t budowlanych

Inwestycji Mieszkaniowej, Inwestor zobowigzuje sie doreczy¢ Miastu decyzje oraz

zaswiadczenia, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym.

5. W przypadku niedoreczenia przez Inwestora w/w decyzji oraz zaswiadczen, w
terminie, o ktérym mowa w ust. 4 powyzej, Miasto natozy na Inwestora obowigzek
zaptaty kary umownej w wysokosci 5.000,00 PLN (stownie: piec tysiecy ztotych) za
kazdy dzien zwtoki, liczagc od dnia wymagalnosci do dnia doreczenia w/w decyzji i
zaswiadczen. Termin ptatnosci kary umownej wynosi 14 dni od dnia doreczenia
Inwestorowi wezwania do zaptaty. Wezwanie zostanie przekazane Inwestorowi
przesytkg rejestrowang w rozumieniu art. 3 pkt 23) ustawy z dnia 23 listopada
2012 r. Prawo pocztowe na adres Inwestora wskazany w 8 13 ust. 3 lit. e) ponizej.
Miasto zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego za
poniesione szkody przewyzszajgce wysokosc¢ zastrzezonej kary umowne;j.

6. Strony ustalajg, iz w przypadku, gdy uzyskanie przez Inwestora decyzji/
zaswiadczen, o ktérych mowa w ust 4 powyzej, uzaleznione bedzie od:

a) wspotpracy z Miastem, GZDiZ lub Szkotg (w szczegdlnosci w zakresie uzyskania
tytutu prawnego do dysponowania nieruchomosciq, zgod, uzgodnien itd.) i brak
bedzie takiej wspotpracy,

b) uzyskania przez Miasto, GZDiZ, lub Szkote jakichkolwiek uzgodnien, zgdd,
decyzji itd. i braku ich dostarczenia Inwestorowi w przewidzianych prawem
terminach,

Inwestor nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za nieterminowe niewypetnienie

obowigzku wskazanego w ust 4 powyzej.

7. Pod pojeciem ,dnia rozpoczecia realizacji robdt budowlanych Inwestycji
Mieszkaniowej”, o ktorym mowa Porozumieniu nalezy rozumiec¢ dzien
wprowadzenia przez Inwestora generalnego wykonawcy na Nieruchomos¢
Inwestora na podstawie protokotu przekazania podpisanego przez Inwestora i
generalnego wykonawce. Inwestor zobowigzany jest na kazdy pisemny wniosek
Miasta, w terminie 14 dni od dnia doreczenia tego wniosku, do ztozenia
oswiadczenia o podpisaniu protokotu przekazania, o ktérym mowa w zdaniu
poprzednim, z kopig tego protokotu lub oswiadczenia o braku podpisania
protokotu przekazania. W przypadku niedoreczenia przez Inwestora ww.
oswiadczenia w terminie, o ktdrym mowa w zdaniu drugim, Miasto natozy na
Inwestora obowigzek zaptaty kary umownej w wysokosci 5 000,00 PLN (stownie:
piec tysiecy ztotych) za kazdy dzien zwtoki, liczagc od dnia wymagalnosci do dnia
doreczenia ww. oswiadczenia. Termin ptatnosci kary umownej wynosi 14 dni od
dnia doreczenia Inwestorowi wezwania do zaptaty. Wezwanie zostanie przekazane
Inwestorowi przesytka rejestrowang w rozumieniu art. 3 pkt 23) ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. Prawo pocztowe na adres Inwestora wskazany w 8 13 ust. 3 lit. e)
ponizej. Miasto zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania
uzupetniajgcego za poniesione szkody przewyzszajgce wysokosc zastrzezonej kary
umownej.
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8. Do pojecia ,dnia rozpoczecia realizacji robét budowlanych danej czesci Inwestycji
Towarzyszqcej”, sktadania oSwiadczen w tym zakresie oraz kar umownych stosuje
Sie postanowienia ust. 7 powyzej.

§3
Oswiadczenia

1. Prezydent Miasta Gdanska dziatajagcy w imieniu Gminy Miasta Gdarnska
niniejszym oswiadcza, ze na wniosek Inwestora ztozony nie pdzniej niz 2 miesigce
przed terminem, od ktérego Inwestor powinien legitymowac sie tytutem prawnym
do dysponowania dziatkami nr 2, nr 3, nr 25, nr 26 obreb 0020, szczeg6towo
okreslonymi w definicji "Nieruchomosci Objete Inwestycjg Towarzyszaca, zapewni
Inwestorowi w formie umowy uzyczenia/umow uzyczenia, tytut prawny do
wiadania tymi nieruchomosciami w zakresie w jakim bedzie to niezbedne dla
realizacji niniejszego Porozumienia, w tym udzieli prawa do dysponowania
nieruchomosciami na cele budowlane w rozumieniu Prawa Budowlanego.
Wydanie nieruchomosci objetych umowg/umowami uzyczenia nastapi w formie
protokotu przekazania niezwtocznie po zawarciu umoéw w stanie prawnym i
faktycznym umozliwiajgcym Inwestorowi (lub podmiotowi przez niego wskazanemu)
swobodne prowadzenie prac zwigzanych z realizacjg Inwestycji Towarzyszacej lub
jej kazdej z czesci, w celu nalezytego wykonania Porozumienia.

2. Prezydent Miasta Gdanska ponadto oswiadcza, iz w/w nieruchomosci nie sg
obcigzone zadnymi ograniczonymi prawami rzeczowymi ani roszczeniami oséb
trzecich, ktore uniemozliwiatyby lub ograniczatyby mozliwos¢ realizacji
Porozumienia, oraz ze w zakresie w/w nieruchomosci nie ma zadnych prawnych,
ani faktycznych i fizycznych przeszkdd do korzystania z tych nieruchomosci na cele
zwigzane z realizacjg Porozumienia.

3. Prezydent Miasta Gdanska oswiadcza, ze wszelkie uzgodnienia techniczno -
organizacyjne oraz za koordynacje harmonogramu i zakresu poszczegdlnych prac
w zakresie Przebudowy terenu i budynku Szkoty oraz jej otoczenia odpowiedzialny
bedzie pracownik merytoryczny wskazany przez dyrektora Wydziatu Edukacji
Urzedu Miejskiego w Gdansku.

4. Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 46 niniejszym oswiadcza, ze:

a) zapewni Inwestorowi tytut prawny do wtadania dziatkg nr 73 obr. 0019,
szczegotowo okresSlong w definicji ,Nieruchomosci Objete Inwestycjg
Towarzyszgcg” w zakresie w jakim bedzie to niezbedne dla realizacji
niniejszego Porozumienia, w tym udzieli prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane w rozumieniu Prawa Budowlanego,

b) zagwarantuje i umozliwi Inwestorowi, we wspdlnie uzgodnionym terminie
(biorgc pod uwage funkcjonowanie Szkoty oraz terminy dostepnosci ekip
budowlanych powotanych przez Inwestora), dostep do Szkoty oraz
nieruchomosci wskazanej w lit. a) powyzej oraz ust. 5 ponizej, umozliwiajacy
swobodne prowadzenie prac, w tym w szczegdolnosci na zgdanie Inwestora
wprowadzi go (lub podmiot wskazany przez Inwestora ) na teren Szkoty
i przedmiotowych nieruchomosci, w celu nalezytego wykonania
Porozumienia.

c) w/w nieruchomos¢ nie jest obcigzona zadnymi ograniczonymi prawami
rzeczowymi ani roszczeniami oséb trzecich, ktére uniemozliwiatyby lub
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ograniczaty mozliwos¢ realizacji Porozumienia, oraz ze w zakresie w/w
nieruchomosci nie ma zadnych prawnych, ani faktycznych i fizycznych
przeszkdd do korzystania z tej nieruchomosci na cele zwigzane z realizacja
Porozumienia.

d) wszelkie uzgodnienia techniczno - organizacyjne oraz koordynacja
harmonogramu i zakresu poszczeg6lnych prac bedg realizowane zgodnie z
ust. 3 powyzej.

5. W stosunku do dziatki nr 62/9 obreb 0019, na ktorej znajduje sie wejscie do Szkoty
Podstawowej nr 46, a jednoczesnie teren ten i przebudowa wejscia stanowi
element Inwestycji Towarzyszacej przedstawionej w Zatgczniku nr 5, oraz w
stosunku do dziatki nr 72 obreb 0019, Prezydent Miasta Gdanska, dziatajagcy w
imieniu Gminy Miasta Gdanska, w porozumieniu ze Szkotg, zapewni Inwestorowi
tytut prawny do witadania tymi nieruchomosciami (w tym udzieli prawa do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w rozumieniu Prawa
Budowlanego) w zakresie w jakim bedzie to niezbedne dla realizacji niniejszego
Porozumienia. Wydanie nieruchomosci nastapi w formie protokotu przekazania w
terminie ustalonym w trybie roboczym przez Strony, przy czym udostepnienie
dziatki nr 73 obreb 0019 i dziatki nr 62/9 obreb 0019 nie moze nastgpi¢ w tym
samym czasie, albowiem uniemozliwi to wejscie do Szkoty, chyba, ze Inwestor i
Szkota postanowig inaczej. Nieruchomosci nr 72 i nr 62/9 nie sg obcigzone zadnymi
ograniczonymi prawami rzeczowymi ani roszczeniami o0séb trzecich, ktoére
uniemozliwiatyby lub ograniczaty mozliwos¢ realizacji Porozumienia, oraz ze w
zakresie tych nieruchomosci nie ma zadnych prawnych, ani faktycznych i
fizycznych przeszkdd do korzystania z tych nieruchomosci na cele zwigzane z
realizacjg Porozumienia. Postanowienia niniejszego ustepu majg zastosowanie w
przypadku, gdy w wyniku podziatu geodezyjnego dziatki nr 62/9 obreb 0019,
powstanie nowa dziatka oraz nastgpi zmiana numeracji dziatek, konfiguracji granic
i powierzchni. Dokonany podziat dziatki nr 62/9 nie wymaga zmiany tresci
niniejszego ustepu.

6. Gdanski Zarzad Drég i Zieleni niniejszym oswiadcza, ze:

a) zapewni Inwestorowi tytut prawny do wtadania dziatkami nr 1/5 obreb
0020, nr 1/3 obreb 0020, nr 40 obreb 0020, szczegdétowo okreslonymi w
definicji ,Nieruchomosci Objete Inwestycjg Towarzyszacg”, w zakresie w
jakim bedzie to niezbedne dla realizacji niniejszego Porozumienia;

b) po spetnieniu przez Inwestora obowigzkéw wynikajacych z Ustawy o
drogach publicznych, udzieli Inwestorowi, w zaleznosci od rodzaju
wykonywanych robét budowlanych przez Inwestora, stosownie do art. 39 w
zwigzku z art. 22 lub art. 40 Ustawy o drogach publicznych prawa do
dysponowania dziatkami wskazanymi pod lit. a) powyzej w postaci
stosownej umowy uzyczenia lub  zezwolenia na lokalizacje
urzgdzenia/obiektu oraz na zajecie pasa drogowego w zakresie w jakim
bedzie to niezbedne dla celéw realizacji postanowien niniejszego
Porozumienia;

€) najpdzniej w dniu wskazanym przez Inwestora jako termin rozpoczecia
prac/robot przy realizacji poszczegdlnych czesci Inwestycji Towarzyszgcej
wyda Inwestorowi dziatki wskazane w lit. a) powyzej niezbedne dla
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wykonania danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej w stanie umozliwiajgcym
Inwestorowi swobodne prowadzenie prac,

d) w/w nieruchomosci nie sg obcigzone zadnymi ograniczonymi prawami
rzeczowymi ani roszczeniami osob trzecich, ktére uniemozliwiatyby lub
ograniczaty mozliwos¢ realizacji Porozumienia, oraz ze w zakresie w/w
nieruchomosci nie ma zadnych prawnych, ani faktycznych i fizycznych
przeszkod do korzystania z tych nieruchomosci na cele zwigzane z realizacjg
Porozumienia.

7. Inwestor niniejszym oswiadcza, ze:

1) planuje realizacje Inwestycji Mieszkaniowej w trybie Ustawy Lex Deweloper,

2) na dzien podpisania niniejszego Porozumienia, podjat szereg dziatan
zmierzajgcych do realizacji Inwestycji Mieszkaniowej,

3) posiada zasoby, wiedze oraz doswiadczenie wymagane dla realizacji
postanowien niniejszego Porozumienia,

4) zgodnie z 8§ 16 umowy spotki Inwestora, rozporzgdzenie prawem lub zaciggniecie
zobowigzania do Swiadczenia o wartosci dwukrotnie przewyzszajgcej wysokos¢
kapitatu zaktadowego tej spotki nie wymaga uchwaty wspdélnikow,

5) obowigzki okreslone w tresci niniejszego Porozumienia nie uchybiaja
obowigzkom Inwestora w zakresie budowy lub przebudowy drég publicznych
wynikajgcym z art. 16 ust. 1 Ustawy o drogach publicznych oraz zawarcia umowy,
o ktérej mowa w art. 16 ust. 2 Ustawy o drogach publicznych, jezeli zawarcie
takiej umowy bedzie konieczne przy realizacji Inwestycji Mieszkaniowej zgodnie
ze stanowiskiem zarzadcy drogi w trybie okreslonym w Zarzgdzeniu Nr 261/20
Prezydenta Miasta Gdanska z dnia 2 marca 2020 r. w sprawie okreslenia zasad
oraz trybu przygotowania i obstugi umow, o ktérych mowa w art. 16 Ustawy o drogach
publicznych na budowe lub przebudowe drég publicznych przez inwestorow
inwestycji niedrogowych z pézn. zm.

8. Strony oswiadczajg, ze zobowigzujg sie wspotpracowad w celu umozliwienia
Inwestorowi sprawnego i zgodnego z prawem przygotowania i wykonania
Inwestycji Towarzyszgce;.

9. Miasto, Szkota Podstawowa nr 46 oraz GZDiZ oswiadczaja, ze zobowigzujg sie nie
podejmowac zadnych dziatan, w tym wykonywac wszelkich prac lub instalacji, ktére
zaktocatby w jakikolwiek sposob, kolidowatyby z realizacjg przez Inwestora
Inwestycji Towarzyszacej lub jakiejkolwiek z jej czesci.

10.Zgodnie z art. 23 Ustawy Lex Deweloper, po zrealizowaniu przez Inwestora
Inwestycji Towarzyszacej lub kazdej z jej czesci, Miasto bedzie zobowigzane
zapewnic¢ funkcjonowanie Inwestycji Towarzyszgcej lub kazdej z jej czesci.

§4
Whniosek Inwestora w trybie Ustawy Lex Deweloper

1. Inwestor oswiadcza, iz stosownie do tresci art. 7 ust. 1 i ust. 6 Ustawy Lex
Deweloper wystgpi za posrednictwem Prezydenta Miasta Gdanska do Rady Miasta
Gdanska z wnioskiem o podjecie w trybie Ustawy Lex Deweloper Uchwaty
o lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszace;.

2. Strony jednoczesnie potwierdzajg, iz zgodnie z Ustawg Lex Deweloper, wystgpienie
przez Inwestora z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 1, uzaleznione jest od
uzyskania przez Inwestora stosownych uzgodnien, decyzji, itd.
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3. Inwestor zobowigzuje sie do aktywnego uczestnictwa w procedurze uzyskania
uchwaty, o ktérej mowa w ust.1 powyzej, oraz do dokonywania koniecznych
uzupetnien, sktadania wyjasnien w zakresie w jakim okazg sie niezbedne dla
nalezytego przeprowadzenia procedury okreslonej w Ustawie Lex Deweloper.

§5
Realizacja Inwestycji Towarzyszacej

1. Pouprawomocnieniu sie Uchwaty o lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji
Towarzyszacej, zgodnie ze ztozonym przez Inwestora wnioskiem i po uzyskaniu
prawomocnej Decyzji pozwolenia na budowe Inwestycji Mieszkaniowej, zgodnie ze
ztozonym przez Inwestora wnioskiem i przystgpieniu przez Inwestora do realizacji
Inwestycji Mieszkaniowej, Inwestor zobowigzany jest do podjecia dziatan
zmierzajacych do przygotowania i realizacji Inwestycji Towarzyszace;j.

2. Realizacja Inwestycji Towarzyszgcej nastapi w zakresie i zgodnie z parametrami
okreslonymi w Dokumentacji projektowej, na zasadach uregulowanych w
niniejszym Porozumieniu, na podstawie i w sposdb zasadniczo zgodny z
projektami koncepcyjnymi stanowigcymi Zatgcznik nr 4 oraz Zatacznik nr 5 do
Porozumienia. W celu realizacji Inwestycji Towarzyszacej, Inwestor zobowigzuje sie
wiasnym staraniem i kosztem, do dopetnienia wszelkich prawem wymaganych
obowigzkdéw cigzgcych na Inwestorze w rozumieniu ustawy Prawo Budowlane, z
uwzglednieniem postanowien § 3 ust. 7 i ust. 8 powyzej, wykonania czynnosci
niezbednych do nalezytego zrealizowania Inwestycji Towarzyszgcej oraz czynnosci
okreslonych w Porozumieniu oraz opracowania lub pozyskania wszelkich
wymaganych przez przepisy prawa ekspertyz, opinii, badan niezbednych dla
prawidtowego wykonania Inwestycji Towarzyszacej - chocby niewymienionych
wprost w Porozumieniu, do czasu uzyskania pozwolenia na uzytkowanie (jezeli
bedzie wymagane przez przepisy prawa), a w szczegolnosci do:

1) opracowania na wiasny koszt i przekazania Miastu (w terminie ustalonym z
Miastem w trybie roboczym) oraz uzgodnienia z Miastem (na zasadach
opisanych ponizej) niezbednej dokumentacji projektowej, obejmujgcej
projekty budowlane, techniczne lub/i wykonawcze (jezeli przepisy prawa tego
wymagajq) dla Inwestycji Towarzyszacej, kazdej jej czesci (,,Dokumentacja
projektowa”):

a) Miasto zobowigzane jest, w terminie 30 dnia od dnia przekazaniu mu
kazdej z czeSci Dokumentacji projektowej, wskazanej w pkt 1
powyzej, do zgtoszenia do niej swoich ewentualnych uwag z
uzasadnieniem,

b) w przypadku zgtoszenia uwag przez Miasto, Inwestor zobowigzuje
sie ustosunkowac sie do nich w terminie 14 dni, przedstawiajac
Miastu stosownie zmieniong dang cze$¢ Dokumentacji projektowej,

c) Dokumentacje projektowg (kazda jej czes$¢) uwaza sie za uzgodniong
w kazdym przypadku, gdy:

- Miasto nie zgtosi uwag w terminie wskazanym w lit. a powyzej,
- Inwestor przedstawi Miastu projekt zmieniony stosownie do uwag
Miasta,
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d) uzgodnienie Dokumentacji projektowej (kazdej jej czesci) zostanie
potwierdzone protokotem zdawczo-odbiorczym danego elementu
Dokumentacji projektowej,

e) w razie powstania jakichkolwiek rozbieznosci pomiedzy Miastem
a Inwestorem w zakresie uzgodnienia tresci Dokumentacji
projektowej (kazdej jej czesci) stosownie do trybu wskazanego
powyzej, Strony przyjmuja, iz punktem odniesienia do rozwigzania
takich rozbieznosci jest tres¢ koncepcji danej czesci Inwestycji
Towarzyszgcej okreslona w Zataczniku Nr 4 oraz w Zatgczniku Nr 5
do niniejszego Porozumienia, w stosunku do ktérej dokonywane jest
dane uzgodnienie; i na jej podstawie Inwestor bedzie realizowat dang
czes¢ Inwestycji Towarzyszace;j.

2) uzyskania wszelkich wymaganych prawem pozwolen, zgdd, uzgodnien i
opinii,
3) przekazania Miastu do dnia podpisania Protokotu Przekazania kazdej z

wykonanej czesci wchodzgcej w zakres Inwestycji Towarzyszgcej zbiorczego
zestawienia ilosci i wartosci przekazywanych naktaddéw, o ktérych mowa w
8 9 ponizej,

4) uzgadniania z Miastem zmian w Dokumentacji projektowej, przy czym w
przypadku zmian w Dokumentacji projektowej wyniktych w toku
prowadzenia roboét, Miasto zobowigzane bedzie ustosunkowac sie do takich
zmian w terminie 10 dni od dnia otrzymania zmian, pod rygorem uznania,
ze nie wnosi uwag i akceptuje wprowadzone zmiany do Dokumentacji
projektowej,

5) zapewnienia przewidzianego prawem budowlanym nadzoru
inwestorskiego (jezeli bedzie wymagany przez przepisy prawa) nad realizacjg
Inwestycji Towarzyszacej lub kazdej jej czesci oraz ustanowienia kierownika

budowy,

6) zawiadomienia organu nadzoru budowalnego oraz projektanta o
zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych,

7) poinformowania odpowiednio Szkoty lub GZDiZ z co najmniej 7- dniowym

wyprzedzeniem o terminie rozpoczecia robot, objetych dang czescig
Inwestycji Towarzyszgcej,

8) zrealizowania Inwestycji Towarzyszacej zgodnie m.in. z pozwoleniem na
budowe (jezeli bedzie wymagane przez przepisy prawa), Dokumentacjg
projektowg, przepisami prawa, zasadami sztuki budowlanej, wiedzy
technicznej,

9) przeniesienia na Miasto, na warunkach wskazanych w niniejszym
Porozumieniu, autorskich praw majagtkowych do Dokumentacji projektowej
na polach eksploatacji wskazanych w §8 7 Porozumienia oraz udzielenie
wskazanych w tym paragrafie upowaznien,

10)  przekazania Miastu dwoch egzemplarzy kompletnej dokumentacji
powykonawczej w wersji papierowej oraz dwoch egzemplarzy na nosnikach
elektronicznych zawierajacej (o ile bedq wymagane ze wzgledu na zakres
wykonywanych robot):

11
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a) Dokumentacje odbiorowa, tj. dokumentacje robdt z naniesionymi
zmianami dokonanymi w toku wykonania robdét oraz geodezyjnymi
pomiarami powykonawczymi zgodnie z przepisami prawa,

b) protokoty odbioréw robét ulegajgcych zakryciu i zanikajgcych,

C) dziennik budowy ( jezeli bedzie wymagany przez przepisy prawa),

d) wymagane prawem dokumenty potwierdzajgce legalne wprowadzenie do
obrotu oraz mozliwos¢ wbudowania dla materiatdw budowlanych, sprzetu,
i urzgdzen,

e) dokumenty potwierdzajgce dopuszczenie do stosowania w budownictwie
materiatow budowlanych,

f) instrukcje obstugi wszelkiego sprzetu i urzadzenn wbudowanych Iub

dostarczonych w ramach realizacji Inwestycji Towarzyszacej,

11)  uporzadkowania terenu (w tym terenu przylegtego do terenu Szkoty, na
ktérym prowadzone bedg przez Inwestora roboty, po ich zakoriczeniu),

12)  przestrzegania przepiséw prawa przy wykonywaniu robét budowlanych,
zwtaszcza Prawa Budowlanego oraz zasad BHP,

13)  ponoszenia odpowiedzialnosci za przejety teren budowy, do momentu
odbioru kazdej z czeSci wchodzacej w zakres Inwestycji Towarzyszgcej na
podstawie protokotu Odbioru technicznego,

14)  organizacji, zagospodarowania, utrzymania i likwidacji terenu budowy,

15)  zorganizowania zaplecza socjalno-technicznego budowy zgodnie z
odpowiednimi przepisami oraz wyposazenia zaplecza budowy we wszystkie
przedmioty i sprzety, ktére sg niezbedne podczas wykonywania robdét
budowlanych,

16)  oznaczenia terenu budowy, na ktérym majg by¢ prowadzone przez
Inwestora roboty budowlane, zgodnie z wymogami Prawa Budowlanego
oraz innymi obowigzujgcymi przepisami,

17)  utrzymywania tadu, porzadku i czystosci przy wykonywaniu przez Inwestora
robot, a po zakonczeniu rob6t uporzadkowanie terenu budowy i terenu
przylegtego, jezeli na tym terenie przylegtym bedg prowadzone prace,

18)  wytyczenia robdét budowlanych w terenie zgodnie z warunkami
Dokumentacji projektowej,

19)  ponoszenia kosztow zasilania w energie elektryczng, wode oraz media
technologiczne niezbedne do prowadzenia robdt oraz zagospodarowania i
utrzymania terenu budowy,

20) zagospodarowania odpadéw z terenu budowy powstatych w wyniku
realizacji przez Inwestora robot, zgodnie z ustawg o odpadach,

21)  naprawy (lub wymiany) zniszczonych z winy Inwestora podczas
prowadzenia robot elementéw istniejgcej infrastruktury,

22)  udzielenia gwarancji jakosci na wykonane roboty budowlane i prace
zgodnie z niniejszym Porozumieniem i wzorem Karty Gwarancyjnej,
stanowigcej Zatgcznik nr 6b do Porozumienia,

23) uzgodnienia z zarzadcg drogi sposobu obstugi komunikacyjnej terenu
budowy i zawarcia odrebnej umowy o ochrone drogi, przy czym Inwestor
zobowigzany jest pisemnie zgtosi¢ zarzadcy drogi co najmniej na jeden
miesigc przed rozpoczeciem jakichkolwiek prac budowlanych (w tym takze
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wywozu ziemi czy prac archeologicznych), zamiar ich rozpoczecia waz z
propozycjg trasy dojazdu pojazdéw lub uzyskania od zarzadcy drogi
dokumentu potwierdzajgcego brak koniecznosci zawarcia takiej umowy,

24)  uzyskania (jezeli bedzie wymagane przez przepisy prawa) zezwolenia
wydanego przez zarzadce drogi na lokalizacje urzadzen infrastruktury
technicznej niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami Iub
potrzebami ruch drogowego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 Ustawy o
drogach publicznych oraz zezwolenia zarzgdcy drogi na zajecie pasa
drogowego oraz uiszczenia optat z tytutu umieszczenia w/w urzadzen
infrastruktury technicznej w pasie drogowym zgodnie z art. 40 Ustawy o
drogach publicznych,

25)  uzgodnienia projektu organizacji ruchu przez wtasciwy organ zarzgdzajacy
ruchem,

26) stosowania w trakcie realizacji danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej
nastepujacych standardow:

- Standard ochrony drzew i innych form zieleni w procesie inwestycyjnym
zawarty w Zatgczniku Nr 7a do niniejszego Porozumienia;

- Standard ciecia i pielegnacji drzew zawarty w Zatgczniku Nr 7b do
niniejszego Porozumienia;

- Standard inspekgcji i diagnostyki drzew zawarty w Zatgczniku Nr 7c do
niniejszego Porozumienia;

- Standard cyfrowego zapisu informacji o drzewach na terenie miasta
Gdanska zawarty w Zatgczniku Nr 7d do niniejszego Porozumienia;

27)  uzyskania prawomocnej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Inwestycji
Towarzyszacej lub kazdej z jej czesci (jezeli bedzie wymagana przez przepisy).

3. Inwestor zobowigzuje sie do przeszkolenia (w terminie wspdlnie ustalonym) z
uzytkowania sprzetu i urzgdzenn wbudowanych lub dostarczonych w ramach
realizacji Inwestycji Towarzyszacej, wskazanego przez Miasto lub Dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 46 personelu. Wskazanie os6b w liczbie nie mniejszej niz 2, nastgpi
w terminie 7 dni od dnia zawiadomienia przez Inwestora o gotowosci do
przeprowadzenia szkolenia. Protokét przeprowadzenia szkolenia dotgczony
zostanie do zawiadomienia o gotowosci do odbioru Inwestycji Towarzyszacej lub
kazdej z jej czesci przez Miasto.

4. W przypadku, gdy Inwestor lub wybrany przez Inwestora podwykonawca bedzie
realizowat prace objete zakresem Inwestycji Towarzyszgcej niezgodnie z
obowigzujgcymi  przepisami, Dokumentacjg projektowg, zasadami sztuki
budowlanej i wiedzy technicznej lub bedzie naruszat inne istotne obowigzki
wynikajgce z niniejszego Porozumienia, Miasto ma prawo wedtug ponizszej

kolejnosci:

1) wezwac Inwestora do nalezytej realizacji Porozumienia;
2) nakazac Inwestorowi zaprzestanie wykonywania prac;
3) nakazac poprawienie lub ponowne wykonanie prac.

5. W przypadku gdy pomimo doreczenia Inwestorowi wskazanych w ust. 4 pkt 1) i 3)
wezwan, Inwestor lub wybrany przez Inwestora podwykonawca nadal (po
wyznaczonym przez Miasto terminie) nienalezycie wykonuje prace objete
Porozumieniem, Inwestor zobowigzany bedzie do zaptaty na rzecz Miasta kary
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umownej w wysokosci 2 000,00 PLN (stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy dzien
zwtoki w stosunku do terminu wyznaczonego przez Miasto na usuniecie
uchybienia, nie krétszego jednak niz 30 dni.

6. Miasto uprawnione bedzie do przeprowadzenia kontroli prowadzenia robot w
ramach realizacji Inwestycji Towarzyszacej. Osoby uprawione ze strony Miasta
ustala z kierownikiem budowy kazdorazowo, w trybie roboczym, z co najmniej trzy
dniowym wyprzedzeniem, spotkanie w ramach przeprowadzenia przez Miasto
kontroli. W przypadku zgtoszenia przez Miasto uwag, Inwestor ustosunkuje sie do
nich w terminie 14 dni roboczych. W przypadku mozliwosci uwzglednienia uwag
lub ich czesci, Inwestor zastosuje je przy prowadzeniu robét. W przypadku jednak,
gdy zgtoszone przez Miasto uwagi nie bedg mogty zosta¢ uwzglednione, w
szczego6lnosci z przyczyn technicznych, technologicznych, organizacyjnych,
ekonomicznych lub atmosferycznych, Inwestor moze odmowié zastosowania sie
do uwag Miasta bez podawania przyczyn.

§6.
Dokonywanie Odbioréw technicznych oraz przejecie kazdej czesci wchodzacej w
zakres Inwestycji Towarzyszgcej na podstawie Protokotu Przekazania

1. Przed uzyskaniem ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie dla Inwestycji
Towarzyszacej lub kazdej z jej czesci (jezeli bedzie wymagana przez przepisy prawa),
a w przypadku czesci Inwestycji Towarzyszacej dla ktorej nie jest wymagane
uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie - po zakonczeniu robdt
budowlanych, Inwestor zawiadomi DRMG o proponowanym terminie Odbioru
technicznego kazdej zrealizowane] czesci wchodzacej w zakres Inwestycji
Towarzyszacej, kierujgc w tym zakresie pisemne zawiadomienie na adresy
wskazane w 8 13 ponizej, z co najmniej 21 dniowym wyprzedzeniem, zawierajgce
wskazanie konkretnego terminu, godz. i miejsca odbioru danej czesci Inwestycji
Towarzyszgcej. Do zawiadomienia, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim, Inwestor
dotgczy Dokumentacje odbiorowg w wersji papierowej (w 2 egzemplarzach) oraz
w wers;ji elektronicznej. Jednostkg Miasta odpowiedzialng za odbidr w imieniu i na
rzecz Miasta Inwestycji Towarzyszacej lub kazdej z jej czesci (na podstawie
protokotéw Odbioru technicznego) jest DRMG. Odbior poszczegdlnych czesci
Inwestycji Towarzyszacej bedzie dokonywany odpowiednio przy udziale
uzytkownika: Szkoty lub GZDiz, przy czym podmiotem wytgcznie uprawnionym do
dokonania czynnosci odbioru ze strony Miasta jest DRMG. DRMG jest nadto
jednostka Miasta uprawniong do weryfikacji Dokumentacji odbiorowej.

2. W przypadku nieobecnosci przedstawicieli DRMG przy czynnosciach odbiorowych,
o ktérych mowa w ust. 1 powyzej, Inwestor wyznaczy kolejny termin odbioru,
przypadajacy nie pozniej, niz w ciggu 7 dni od pierwotnego terminu. Nieobecnos¢
przedstawicieli DRMG na drugim terminie odbioru uprawnia Inwestora do
samodzielnego (jednostronnego) odbioru danej czesSci wchodzacej w zakres
Inwestycji Towarzyszacej na rzecz Miasta, za$ ustalenia sporzadzonego na te
okoliczno$¢ protokotu bedg wigzgce dla Stron i wywotujg taki sam skutek, jak
protokdt Odbioru technicznego podpisany przez Strony i bedzie podstawg do
uznania, ze Miasto nie zgtosito zadnych uwag.
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3. Inwestor zapewni obecno$¢ nadzoru inwestorskiego (jezeli bedzie wymagane przez
przepisy prawa) i kierownika budowy podczas Odbioru technicznego.

4. Protokdt Odbioru technicznego zrealizowanej i przekazywanej czesci wchodzgcejw
zakres Inwestycji Towarzyszgcej powinien zawierac:

1) informacje o czasie i miejscu przekazania Dokumentacji odbiorowej;

2) wykaz przekazanej Dokumentacji odbiorowej;

3) oswiadczenie Inwestora, ze zrealizowana cze$¢ Inwestycji Towarzyszacej objete;j
danym  protokotem Odbioru technicznego jest wykonana zgodnie
z Porozumieniem, obowigzujacymi przepisami, w tym techniczno - budowlanymi,
oraz normami i jest kompletna z punktu widzenia celu, ktéremu ma stuzy¢;

4) w przypadku wykonania Inwestycji Towarzyszacej lub kazdej z jej czesci w
zakresie Dokumentacji projektowej przez wybranego przez Inwestora
podwykonawce, Inwestor przedtozy pisemne oswiadczenie o dysponowaniu
autorskimi prawami majgtkowymi, w tym prawami zaleznymi do wykonane;j
Dokumentacji projektowej na zasadach okreslonych w Porozumieniu;

5) oswiadczenie, ze zawartos¢ wersji elektronicznej Dokumentacji odbiorowej jest
tozsama z wersjg papierowg Dokumentacji odbiorowe;j.

5. Jezeli w toku czynnosci Odbioru technicznego zostanie stwierdzone, ze przedmiot
odbioru w zakresie robét budowlanych nie osiggnat gotowosci do odbioru z
powodu wad istotnych, tj. (i) niezakoriczenia robdt (z wyjatkiem drobnych prac
zalegtych niewptywajgcych na mozliwos¢ uzytkowania przedmiotu odbioru zgodnie
z przeznaczeniem), (ii) niewtasciwego ich wykonania, a takze (iii) istotnych brakéw
w Dokumentacji odbiorowej spetniajgcej warunki okreslone w Porozumieniu, to
DRMG przystuguje uprawnienie do odmowy Odbioru technicznego danej czesci
Inwestycji Towarzyszgcej obarczonej wadg istotng. W przypadku odmowy
dokonania Odbioru technicznego, Inwestor i DRMG przystapia do ponownego
Odbioru technicznego, po usunieciu zgtoszonych wad istotnych.

6. W przypadku, gdy w toku czynnosci Odbioru technicznego stwierdzone zostang
wady lub usterki w przedmiocie odbioru w zakresie rob6t budowlanych, ktére nie
uniemozliwiajg jego Odbioru technicznego, zgodnie z ust. 5 powyzej, DRMG
dokona Odbioru technicznego i Strony wspdlnie ustalg termin na usuniecie takich
wad lub usterek (z uwzglednieniem mozliwosci technicznych, technologicznych,
organizacyjnych Inwestora oraz warunkéw atmosferycznych), nie krotszy jednak
niz 30 dni. W razie braku porozumienia w tym zakresie, termin zostanie
wyznaczony przez DRMG przy uwzglednieniu ww. terminu i okolicznosci.

7. Inwestor zgtosi DRMG usuniecie stwierdzonych wad i usterek w robotach
budowlanych do ponownego odbioru, w trakcie ktérego mogg by¢ réwniez
zgtoszone usterki i wady niewystepujgce podczas wczesniejszego odbioru.
Postanowienia ustepdw powyzej stosuje sie odpowiednio do ponownego odbioru.
Usuniecie przez Inwestora wad i usterek wskazanych w ust. 6 potwierdzi protokét
usuniecia wad.

8. W przypadku bezpodstawnej odmowy usuniecia wad i usterek przez Inwestora lub
zwtoki w jej usunieciu w stosunku do terminu ustalonego wspodlnie przez Strony
lub terminu wyznaczonego przez DRMG zgodnie z ust. 6 powyzej, Miasto ma prawo
zleci¢ zastepcze wykonanie usuniecia wad i usterek na koszt i ryzyko Inwestora, do
czego Inwestor upowaznia Miasto, bez koniecznos$ci uzyskania upowaznienia sadu,
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wykorzystujac na ten cel zabezpieczenie w formie gwarancji bankowych, o ktérych
w 8§10 ust. 6 ponizej.

9. DRMG moze sprawdzi¢ i zweryfikowac przekazang przez Inwestora Dokumentacje

odbiorowg w terminie 21 dni od dnia jej przekazania pod wzgledem:

1) kompletnosci;

2) zgodnosci z postanowieniami Porozumienia, zasadami sztuki budowlanej,
wiedzy technicznej;

3) zgodnosci z prawem, warunkami technicznymi i normami, przy czym
bezskuteczny uptyw w/w terminu nie oznacza, ze Dokumentacja odbiorowa
zostata odebrana przez DRMG lub przyjeta bez zastrzezen i nie pozbawia DRMG
prawa do zgtaszania uwag do tej Dokumentacji odbiorowe;j.

10. W wyniku dokonania sprawdzenia i weryfikacji Dokumentacji odbiorowej DRMG
moze:

1) podpisac protokdt Odbioru technicznego bez zastrzezen,

2) podpisac protokdt Odbioru technicznego z zastrzezeniami i wezwac Inwestora
do usuniecia wad, ustalajgc z Inwestorem odpowiedni termin (zgodnie z zasadami
ust. 6 powyzej), jezeli wady nie sg istotne, albo

3) odmowi¢ podpisania protokotu Odbioru technicznego i wezwad Inwestora do
usuniecia wad lub przedstawienia kompletnej Dokumentacji odbiorowej, ustalajgc
z Inwestorem odpowiedni termin, jezeli wady sg istotne.

11. W przypadku, gdy forma elektroniczna i papierowa Dokumentacji odbiorowej nie
bedzie jednakowa, DRMG bedzie uprawnione do odmowy podpisania protokotu
Odbioru technicznego do czasu wusuniecia rozbieznosci. W przypadku
bezskutecznego uptywu ustalonego przez Strony terminu usuniecia wad (na
zasadach okreSlonych w ust. 6 powyzej), Miasto ma prawo zleci¢ zastepcze
wykonanie usuniecia wad na koszt i ryzyko Inwestora, do czego Inwestor
upowaznia Miasto, bez koniecznosci uzyskania upowaznienia sagdu, wykorzystujgc
na ten cel zabezpieczenie w formie gwarancji bankowych, o ktérych w § 10 ust. 6
ponizej.

12. Inwestor, po podpisaniu protokotu Odbioru technicznego (a w razie wystgpienia
wad lub usterek rowniez po podpisaniu protokotu usuniecia wad) oraz po
uzyskaniu decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie danej czeSci Inwestycji
Towarzyszacej (jezeli bedzie wymagana przez przepisy prawa) wystapi do Miasta z
wnioskiem o przejecie wykonanej czesSci wchodzagcej w zakres Inwestycji
Towarzyszacej, wskazujgc konkretny termin, godz. oraz miejsce podpisania
Protokotu Przekazania. W przypadku nieobecnosci przedstawicieli Miasta, Inwestor
wyznaczy Miastu kolejny termin, przypadajacy nie pozniej, niz w ciggu 7 dni od
pierwotnego terminu. Nieobecnos$¢ przedstawicieli Miasta na drugim terminie
bedzie podstawg do podpisania przez Inwestora jednostronnie Protokotu
Przekazania bez zadnych uwag i oznaczato to bedzie przejecie przez Miasto danej
czesci wchodzacej w zakres Inwestycji Towarzyszgcej. Dla unikniecia watpliwosci,
przejecie danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej nastepuje z dniem: (i) podpisania
przez Miasto i Inwestora Protokotu Przekazania, lub (ii) podpisania jednostronnie
Protokotu Przekazania przez Inwestora, w przypadku opisanym powyzej.

13. Z chwilg podpisania protokotu Odbioru technicznego danej czesci Inwestycji
Towarzyszacej (na zasadach opisanych powyzej), Inwestor zwraca nieruchomos¢
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podmiotowi, ktéry udostepniat dang nieruchomos¢ objetg dang czescig wchodzaca
w zakres Inwestycji Towarzyszacej. Z chwilg podpisania protokotu Odbioru
technicznego danej czesci Inwestycji Towarzyszacej, na podmioty udostepniajgce
nieruchomos¢ przechodzg wszelkie ryzyka i wszelka odpowiedzialnos¢ wobec
podmiotow trzecich wynikajgce z funkcjonowania i zarzgdzania dang
nieruchomoscig wraz z jej zagospodarowaniem. W tym samym terminie na Miasto
przechodzi obowigzek utrzymania i konserwacji takiej nieruchomosci wraz ze
zrealizowang na niej dang czescig wchodzacg w zakres Inwestycji Towarzyszace;.
Postanowienie powyzej w zakresie przejscia na Miasto obowigzku utrzymania nie
dotyczy obowigzku pielegnacji wykonanej przez Inwestora zieleni: i) w odniesieniu
do bylin - w okresie 2 lat oraz ii) drzew i krzewow - w okresie 3 lat, ktory to
obowigzek zostaje po stronie Inwestora.

14. Inwestor zobowigzany jest zawiadomi¢ Miasto w terminie 7 dni roboczych o
ztozeniu wniosku o decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie dla Inwestycji
Mieszkaniowej wraz z doreczeniem kopii wniosku oraz prezentatg Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego. Inwestor zobowigzany jest dotgczy¢ do
powyzszego zawiadomienia takze protokoty Odbioru technicznego dla wszystkich
czeSci Inwestycji Towarzyszgcych. Brak zatgczenia protokotow Odbioru
technicznego, o ktérych mowa w zdaniu powyzej, skutkuje natozeniem przez
Miasto na Inwestora obowigzku zaptaty kary umownej w wysokosci 5 000,00 PLN
(stownie: piec tysiecy ztotych) za kazdy dzien zwtoki, liczac od dnia wymagalnosci
do dnia doreczenia Miastu wszystkich protokotéw Odbioru technicznego. Termin
ptatnosci kary umownej wynosi 14 dni od dnia doreczenia Inwestorowi wezwania
do zaptaty. Wezwanie zostanie przekazane Inwestorowi przesytkg rejestrowang w
rozumieniu art. 3 pkt. 23) ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe na
adres Inwestora wskazany w 8 13 ust. 3 lit. e) ponizej.

Miasto zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego za
poniesione szkody przewyzszajgce wysokosc¢ zastrzezonej kary umowne;j.

§7
Dokumentacja projektowa Inwestycji Towarzyszgcej lub jej kazdej z czesci

1. Z chwilg podpisania Protokotu Przekazania kazdej czeSci wchodzacej w zakres
Inwestycji Towarzyszacej, Inwestor wyda Miastu Dokumentacje projektowa
dotyczacg przekazywanej czesci Inwestycji Towarzyszacej, a takze dokumenty
gwarancyjne, atesty i certyfikaty wystawione przez podmioty trzecie dotyczgce
zrealizowanej czesci Inwestycji Towarzyszacej podlegajgcej przekazaniu. Podpisany
Protokdt Przekazania bedzie stanowit potwierdzenie wydania wskazanych wyzej
dokumentacji.

2. Inwestor oSwiadcza, ze przystugiwa¢ mu beda autorskie prawa majgtkowe oraz
prawa zalezne w rozumieniu Ustawy o Prawie Autorskim i Prawach Pokrewnych do
opracowanej w ramach Porozumienia Dokumentacji projektowej dot. Inwestycji
Towarzyszgacej.

3. Inwestor zobowigzuje sie do przekazania Miastu Dokumentacji projektowej w
stanie wolnym od obcigzeh prawami oséb trzecich.

4. Inwestor z chwilg podpisania Protokotu Przekazania przenosi na Miasto autorskie
prawa majatkowe oraz prawa zalezne w rozumieniu Ustawy o Prawie Autorskim i
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Prawach Pokrewnych do Dokumentacji projektowej (lub jej czesci) objetej danym
Protokotem Przekazania, bez ograniczen co do terytorium, czasu, liczby
egzemplarzy na nastepujacych polach eksploatacji:

1) korzystanie z Dokumentacji projektowej lub jej czesci w dowolny sposéb, w
catosci lub w czesci, dla potrzeb realizacji Inwestycji Towarzyszacej lub jej czesci,
2) korzystanie z Dokumentacji projektowej lub jej czesci w dowolny sposéb, w
catosci lub w czesci w celach reklamowych, promocyjnych, marketingowych;

3) uzytkowanie Dokumentacji projektowej na wtasny uzytek, uzytek jednostek
organizacyjnych Gminy Miasta Gdanska oraz uzytek osdb trzecich w celach
zwigzanych z realizacjg Inwestycji Towarzyszacej lub jej czesci;

4) kopiowanie, utrwalanie, zwielokrotnianie, udostepnianie, rozpowszechnianie
Dokumentacji projektowej lub jej czesci w postaci materialnych nosnikow
dokumentacji z wykorzystaniem dowolnych technik, w szczegolnosci technik
drukarskich, reprograficznych czy zapisu magnetycznego;

5) kopiowanie, utrwalanie, zwielokrotnianie, udostepnianie, rozpowszechnianie
Dokumentacji projektowej lub jej czeSci w postaci cyfrowego zapisu poprzez
umieszczanie dokumentacji jako produktu multimedialnego na nosnikach
materialnych i urzadzeniach do przenoszenia danych cyfrowych, poprzez
wprowadzanie i zapisanie w pamieci komputera lub udostepnianie jako produktu
multimedialnego w sieciach teleinformatycznych (w szczegdlnosci poprzez
umieszczenie Dokumentacji projektowej lub jej czeSci na serwerach, w sieci
Internet, w sieci komputerowej, pamieci RAM poszczegdlnych urzadzen biorgcych
udziat w przekazie internetowym) oraz umozliwienie powszechnego dostepu do
Dokumentacji projektowej lub jej czesci w wybranym miejscu i momencie;

6) rozpowszechnianie Dokumentacji projektowej lub jej czesci niezaleznie
jakimikolwiek srodkami i w jakiejkolwiek formie, niezaleznie od formatu, systemu
lub standardu, zaréwno w formie materialnych nosnikéw jak i w postaci cyfrowej
przez publiczne wystawianie, wyswietlanie, odtwarzanie, publiczne udostepnianie,
przekazywanie i przechowywania czy elektroniczne komunikowanie publicznosci
w taki sposob, aby kazdy moégt miec¢ do niego dostep w miejscu i czasie przez siebie
wybranym, udostepnianie w sieciach komputerowych oraz w dowolny inny sposéb,
réwniez przy uzyciu sieci telekomunikacyjnych;

7) obrot oryginatem albo egzemplarzami, na ktérych Dokumentacje projektowg
utrwalono, wprowadzanie do obrotu powszechnego, uzyczenie lub najem
oryginatu albo jego egzemplarzy, zaréwno w formie materialnych nosnikéw
utworu, jak i jej cyfrowej postaci;

8) przekazanie Dokumentacji projektowej wykonawcom biorgcym udziat w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego jako czesci SWZ.

5. Z chwilg przeniesienia autorskich praw majatkowych, o ktérych mowa powyzej,
Inwestor udziela Miastu zezwolenia na wprowadzanie zmian do Dokumentac;ji
projektowej lub jej czeSci oraz na wykonywanie praw zaleznych do opracowanych
na ich podstawie utwordw, w tym na korzystanie i rozpowszechnianie wszelkich
utworow zaleznych w powyzszym zakresie, w tym w szczegblnosci adaptacji, zmian,
przerébek. Inwestor wyraza zgode na udzielanie przez Miasto osobom trzecim
zgody na dokonywanie opracowan przekazanej Dokumentacji projektowej oraz na
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korzystanie i rozpowszechnianie utwordéw zaleznych, o ktérych mowa powyzej,
przez osoby trzecie bez koniecznosci uzyskiwania zgody Inwestora.

6. Rownoczednie z nabyciem autorskich praw majatkowych do Dokumentacji
projektowej Miasto nabywa wtasnos$¢ wszystkich egzemplarzy, na ktoérych zostata
utrwalona.

7. Miasto uprawnione jest do przeniesienia nabytych autorskich praw majgtkowych
na inne podmioty.

8. Inwestor zapewnia, ze zadna osoba trzecia bedgca twoércg (wspottworcg)
Dokumentacji projektowej lub jakiejkolwiek jej czesci nie bedzie wykonywac wobec
Miasta lub podmiotow trzecich, ktérym Miasto udostepni Dokumentacje
projektowg lub jej czes¢, przystugujacych jej upowaznien i zezwolen dotyczacych
osobistych praw autorskich w stosunku do jakiegokolwiek utworu bedgcego
czeScia Dokumentacji projektowej, z wyjgtkiem prawa do autorstwa utworu i
oznaczania utworu swoim nazwiskiem lub firma.

9. Niezaleznie od innych postanowien Porozumienia, w przypadku wystapienia przez
osoby trzecie z roszczeniami wobec Miasta, wynikajgcymi z ewentualnych naruszen
autorskich praw majgtkowych powstatych w wyniku korzystania przez Miasto z
przekazanej Miastu Dokumentacji projektowej, Inwestor zobowigzuje sie do
podjecia na swoj koszt dziatarh prawnych zapewniajgcych Miastu nalezyta ochrone
przed takimi roszczeniami. W szczegdlnosci zobowigzuje sie wstapi¢ w miejsce
Miasta lub, w przypadku braku takiej mozliwosci - przystgpic po stronie Miasta do
postepowan toczacych sie przeciwko Miastu.

§8.
Rekojmia i Gwarancja

1. Inwestor udziela Miastu gwarancji jakosci na roboty budowlane wykonane w
ramach Inwestycji Towarzyszacej oraz na zielen na okres 36 miesiecy, liczac od dnia
podpisania przez Strony kazdego protokotu Odbioru technicznego danej czesci
wchodzacej w zakres Inwestycji Towarzyszacej objetej przekazaniem w zakresie
robot budowlanych/zieleni oraz gwarancji jakosci na Dokumentacje projektowg na
okres 36 miesiecy od dnia przekazania Miastu Dokumentacji projektowej, na
zasadach okreslonych w § 7 ust. 1 powyzej.

2. Inwestor wystawi w dniu przekazania Miastu, na zasadach okreslonych w
8 7 ust. 1 powyzej, Dokumentacji projektowej lub jej czeSci w zakresie tej
dokumentacji oraz w dniu podpisania protokotu Odbioru technicznego
obejmujgcego dang czes¢ Inwestycji Towarzyszgcej w zakresie robot budowlanych
(w tym zieleni) - Karty Gwarancyjne zgodnie ze wzorem stanowigcym Zatgcznik nr
6a oraz Zatacznik nr 6b do Porozumienia. W przypadku niewykonania ww.
zobowigzania dokumentem gwarancyjnym dla udzielonej przez Inwestora
gwarancji jakosci na roboty budowlane oraz zielen i Dokumentacje projektowg jest
niniejsze Porozumienie.

3. Inwestor udziela Miastu na roboty budowlane wykonane w ramach Inwestycji
Towarzyszacej oraz zielen, oraz na Dokumentacje projektowa rekojmi na okres
odpowiadajgcy okresowi gwarancji jakosci okreslony w ust. 1 powyzej. Inwestor nie
odpowiada za skutki jakichkolwiek zmian, modyfikacji itd. dokonanych przez
Miasto w przekazanej przez Inwestora Dokumentacji projektowej, zgodnie z
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zasadami wskazanymi w 8 7 ust. 1 powyzej. W przypadku dokonania takich zmian
przez Miasto, lub podmiot przez niego wskazany, niniejsza gwarancja jakosSci i
rekojmia przestaje obowigzywac¢ w zakresie Dokumentacji projektowej, w ktorej
dokonano zmian, modyfikacji itd.

4. Miasto moze wykonywac¢ uprawnienia z tytutu rekojmi za wady robot
budowlanych, zieleni i Dokumentacji projektowej niezaleznie od uprawnien
wynikajacych z gwarancji jakosci.

5. W przypadku nieuzasadnionej odmowy usuniecia wady lub zwitoki w jej usunieciu
w stosunku do terminu ustalonego przez Strony, zgodnie z zasadami okreslonymi
w 8 6 ust. 6 powyzej, Miasto ma prawo zleci¢ zastepcze wykonanie usuniecia wady
na koszt i ryzyko Inwestora, do czego Inwestor upowaznia Miasto, bez koniecznosci
uzyskania upowaznienia sadu. Jednoczesnie Inwestor przyjmuje na siebie
odpowiedzialnos¢ z tytutu gwarancji jakosci i rekojmi, na warunkach okreslonych
W niniejszym Porozumieniu oraz Karcie Gwarancyjnej, za wykonane przez podmiot
trzeci roboty i uzyte do nich materiaty i urzagdzenia.

§9
Naktady zwigzane z Inwestycjg Towarzyszaca

1. W celu wykonania zobowigzan wynikajacych z niniejszego Porozumienia, Inwestor
z chwilg podpisania Protokotu Przekazania przenosi nieodptatnie na rzecz
wiasciwe] jednostki organizacyjnej Miasta wiasnos¢ naktaddw powstatych w
zwigzku z realizacjg danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej a wtasciwa jednostka
organizacyjna Miasta jg nabywa. Przeniesienie wtasnosci naktaddéw nastepuje
tytutem darmym.

2. Z dniem podpisania Protokotu Przekazania, o ktéorym mowa w ust. 1, Inwestor
nieodwotalnie zrzeka sie wszelkich roszczen w stosunku do Miasta z tytutu
naktadow poniesionych na wykonanie Inwestycji Towarzyszace;.

§10
Zabezpieczenie realizacji Inwestycji Towarzyszacej
1. Inwestor, wterminie 30 dni od dnia zawarcia Porozumienia, w celu zabezpieczenia
nalezytego wykonania zobowigzann wynikajacych z niniejszego Porozumienia

dotyczacego realizacji Inwestycji Towarzyszacej, ztozy Miastu dwa dokumenty w

formie aktu notarialnego, obejmujgce oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji na

podstawie art. 777 8 1 pkt 5 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego, co do obowigzku zaptaty kwoty:

a) do wysokosci 2 259 000,00 PLN (stownie: dwa miliony dwiescie piecdziesiat
dziewie¢ tysiecy ztotych) - dot. czesci Inwestycji Towarzyszacej -
Przebudowa obszaru zieleni publicznej,

b) do wysokosci 4 338 000,00 PLN (stownie: cztery miliony trzysta trzydziesci
osiem tysiecy ztotych) - dot. czesSci Inwestycji Towarzyszacej - Przebudowa
terenu i budynku Szkoty oraz jej otoczenia.

W przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania przez Inwestora

danej czesSci Inwestycji Towarzyszacej, na warunkach okreslonych w Porozumieniu,

zabezpieczenie to postuzy Miastu do wykonania zastepczego danej czesci

Inwestycji Towarzyszacej na koszt i ryzyko Inwestora, do czego Inwestor
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upowaznia Miasto, bez koniecznosci uzyskania zgody sagdu w trybie art. 480 § 1
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny.

2. Zdarzeniem od ktérego uzaleznione jest wykonanie przez Inwestora obowigzku
zaptaty kwoty bedzie: (i) nadanie przez Miasto na adres Inwestora w formie
przesyiki rejestrowanej w rozumieniu art. 3 pkt 23) ustawy z dnia 23 listopada
2012 r. Prawo pocztowe wezwania do zaptaty catosci lub czeSci kosztéw
niezbednych do przygotowania i realizacji danej czesci Inwestycji Towarzyszacej
oraz (ii) ztozenie przez Miasto osSwiadczenia z podpisem notarialnie
poswiadczonym, z ktorego bedzie wynikato, ze Inwestor nie wykonat lub
nienalezycie wykonat danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej i pomimo wezwania do
zaptaty i wyznaczenia terminu ptatnosci, nie zaptacit catosci lub cze$¢ kosztéw
niezbednych do przygotowania i realizacji danej czesci Inwestycji Towarzyszace;.

3. Przez niewykonanie przez Inwestora danej czeSci Inwestycji Towarzyszacej
zgodnie z Porozumieniem, nalezy rozumiec brak rozpoczecia realizacji robot
budowlanych danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej w terminie 36 miesiecy od dnia
rozpoczecia  realizacji  robét  budowlanych  Inwestycji  Mieszkaniowej,
zdefiniowanego w 8 2 ust 7 powyzej.

4. Przez nienalezyte wykonanie przez Inwestora danej czesci Inwestycji
Towarzyszgcej zgodnie z Porozumieniem nalezy rozumiec sytuacje, gdy:

a) w okresie 36 miesiecy od dnia rozpoczecia realizacji robot budowlanych
danej czesci Inwestycji Towarzyszgcej nie dojdzie do zawiadomienia Miasta
o terminie odbioru czesci Inwestycji Towarzyszacej zgodnie do 8 6 ust. 1
powyzej, lub

b) w okresie 36 miesiecy od dnia rozpoczecia realizacji robot budowlanych
danej czesci Inwestycji Towarzyszacej dojdzie do zawiadomienia Miasta o
terminie odbioru czesci Inwestycji Towarzyszacej, lecz Miasto odmowi
odbioru zgodnie z § 6 ust. 5 powyzej.

Do wskazanych wyzej okresow 36 miesiecy nie wlicza sie okreséw, w ktorych

Inwestor zostat pozbawiony mozliwosci realizacji danej czeSci Inwestycji

Towarzyszacej z powodu okolicznosci lezgcych po stronie Miasta lub z powodu

okolicznosci nielezgcych po zadnej ze Stron (np. sita wyzsza).

5. Miasto ma prawo wystgpi¢ o nadanie klauzul wykonalnosci dla w/w aktow w
terminie 10 lat od dnia zawarcia Porozumienia.

6. Niezaleznie od zobowigzania wskazanego w ust. 1, Inwestor nie pézniej niz 7 dni
przed rozpoczeciem robot budowlanych zwigzanych z realizacjg danej czesci
Inwestycji Towarzyszacej, ztozy Miastu gwarancje bankowa, ptatng na pierwsze
zadanie, nieodwotalng, przy czym warunkiem uruchomienia danej gwarancji
bankowej bedzie niewykonanie lub nienalezyte wykonanie przez Inwestora danej
czesci Inwestycji Towarzyszacej, zdefiniowane zgodnie z ust. 3 i 4 powyzej lub
zaistnienie okolicznosci, o ktérych mowa w § 6 ust. 8 lub w 8 6 ust. 11 powyzej.

7. Kazdorazowo gwarancja bankowa, o ktérej mowa w ust. 6, bedzie wystawiona na
okres jednego roku, liczonego od dnia rozpoczecia rob6t budowlanych danej czesci
Inwestycji Towarzyszgcej. W przypadku, gdy dana czes¢ Inwestycji Towarzyszgcej
bedzie realizowana dtuzej niz 1 rok, tj. w tym terminie nie dojdzie do odbioru danej
czesci Inwestycji Towarzyszacej przez Miasto zgodnie z 8 6 powyzej, Inwestor
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zobowigzuje sie do przedtozenia nowej gwarancji bankowej, najpdzniej na miesiac

przed uptywem waznosci poprzedniej gwarancji na okres nie krétszy niz 6 miesiecy.

8. Gwarancje bankowe, o ktérych mowa powyzej, bedg wystawione na kwote
stanowigcg 50% szacunkowej wartosci realizacji danej czesci Inwestycji
Towarzyszacej, o ktérych mowa w ust. 9 ponize;.

9. Na potrzeby wskazania kwot zabezpieczen w sktadanych przez Inwestora
gwarancjach bankowych lub blokady Srodkéw finansowych na rachunku escrow
(rachunek zastrzezony), Inwestor okresla szacunkowa wartos¢ realizacji danej
czesci Inwestycji Towarzyszacej na:

a) w zakresie czesci Inwestycji Towarzyszacej - Przebudowa obszaru zieleni
publicznej na kwote 2 259 000,00 PLN brutto (stownie: dwa miliony
dwiescie piecdziesigt dziewiec tysiecy ztotych)

b) w zakresie czeSci Inwestycji Towarzyszacej - Przebudowa terenu i budynku
Szkoty oraz jej otoczenia na kwote 4 338 000,00 PLN brutto (stownie: cztery
miliony trzysta trzydziesci osiem tysiecy ztotych).

10. Kazdorazowo Inwestor zobowigzuje sie do przedstawienia Miastu projektu tresci
gwarancji bankowej. Miasto zobowigzuje sie do akceptacji tresci gwarancji lub
odmowy akceptacji tresci gwarancji w terminie 7 dni od dnia otrzymania projektu.
W przypadku braku ustosunkowania sie w powyzszym terminie, uznaje sie, ze
Miasto zaakceptowato tres¢ gwarancji bankowe;j.

11. Ztozone przez Inwestora zabezpieczenia wskazane w ust. 1, ust. 6 i 7 lub ust. 13
powyzej podlegajg zwrotowi na pierwszy wniosek Inwestora, ztozony w formie
pisemnej, w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia Miastu, bezposrednio do ragk
osoby upowaznionej przez Inwestora, co udokumentowane zostanie stosownym
protokotem, w nastepujacych przypadkach:

a) gdy dana czes¢ Inwestycji Towarzyszacej zostanie odebrana przez DRMG (a w

razie wystgpienia wad lub usterek réwniez po podpisaniu protokotu usuniecia

wad), stosownie do § 6 ust. 12 powyzej,

b) gdy dojdzie do dokonania ptatnosci na wezwanie do zaptaty skierowane przez

Miasto do Inwestora; jednak dopiero po dokonaniu przez Miasto koricowego

rozliczenia prac i robét objetych wykonaniem zastepczym danej czesci Inwestycji

Towarzyszgcej do dnia Odbioru technicznego;

c) gdy dojdzie do wygasniecia, rozwigzania lub jakiejkolwiek innej formy prawnej

ustania bytu prawnego niniejszego Porozumienia.

12. W przypadku niedostarczenia zabezpieczenia w terminie, o ktérym mowa w ust. 6
lub w ust. 7 powyzej lub ust. 13 ponizej, Miasto natozy na Inwestora obowigzek
zaptaty kary umownej w wysokosci 5.000,00 PLN (stownie: piec tysiecy ztotych) za
kazdy dzien zwtoki, liczac od dnia wymagalnosci do dnia ztozenia zabezpieczenia
przez Inwestora. Termin ptatnosci kary umownej wynosi 14 dni od dnia doreczenia
Inwestorowi wezwania do zaptaty. Wezwanie zostanie przekazane Inwestorowi
przesytka rejestrowang w rozumieniu art. 3 pkt 23) ustawy z dnia 23 listopada
2012 r. Prawo pocztowe na adres Inwestora wskazany w 8§ 13 ust. 3 lit. e) ponizej.
Miasto zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego za
poniesione szkody przewyzszajgce wysokosc¢ zastrzezonej kary umowne;j.
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13. Alternatywnym zabezpieczeniem wobec gwarancji bankowej moze by¢ blokada
Srodkéw finansowych na rachunku escrow bankowy (tzw. rachunek zastrzezony)
ustanowiona przez Inwestora, ktéra bedzie spetniata nastepujgce warunki:

a) jedynym dysponentem srodkow z blokady bedzie Miasto,

b) blokada bedzie obejmowata srodki zdeponowane na rachunku bankowym
Inwestora prowadzonym w walucie polskiej przez bank prowadzacy
dziatalnos¢ na terytorium Polski;

c¢) blokada bedzie ustanawiana na okres 1 roku realizacji danej czesci
Inwestycji Towarzyszgcej,

d) w przypadku, gdy dana czes¢ Inwestycji Towarzyszacej bedzie realizowana
dtuzej niz 1 rok, Inwestor zobowigzany jest do przedtuzenia obowigzywania
blokady na kolejny okres nie krétszy niz 6 miesiecy;

e) blokada bedzie obejmowata srodki finansowe w wysokosci nie nizszej niz
50 % szacunkowej wartosci realizacji danej czesci Inwestycji Towarzyszacej;
wskazanej w ust. 9 powyzej;

f) blokadzie bedzie towarzyszyto upowaznienie banku prowadzacego
rachunek nig objety do wyptaty zablokowanej kwoty na pierwsze pisemne
zadanie Miasta, ktére w swojej treSci musi zawiera¢ oswiadczenie o
niewykonaniu lub nienalezytym wykonaniu przez Inwestora danej czesci
Inwestycji Towarzyszacej, zdefiniowane zgodnie z ust. 3 i 4 powyzej lub
zaistnienie okolicznosci, o ktérych mowa w 8 6 ust. 8 lub w § 6 ust. 11
powyzej.

14. Miasto zastrzega sobie prawo do dochodzenia przystugujacych mu roszczen
wynikajacych z wykonania zastepczego danej czesci Inwestycji Towarzyszacej w
stosunku do Inwestora, jezeli kwoty uzyskane z zabezpieczen, o ktérych mowa
powyzej bedg niewystarczajace do podjecia lub dokoriczenia danej czesci
Inwestycji Towarzyszacej przez Miasto w ramach wykonania zastepczego.

8§11
Wspétpraca Stron i promocja Inwestycji Towarzyszace;j

1. Miasto wyraza zgode na podanie przez Inwestora do publicznej wiadomosci
informacji (w tym takze wizualizacji i zdje¢) o zawarciu i zakresie niniejszego
Porozumienia i realizacji kazdej czesci Inwestycji Towarzyszacej. W szczegdlnosci
Inwestor w ramach prowadzonej przez siebie promocji Inwestycji Mieszkaniowe;j
bedzie uprawniony do udostepnienia informacji o wykonaniu Inwestycji
Towarzyszacej wiasnym kosztem, a takze o wptywie powyzszych dziatan, na
zwiekszenie atrakcyjnosci dzielnicy Przymorze Mate w Miescie Gdansk, w
szczego6lnosci w ramach modernizacji i zwiekszenia zasobu zagospodarowanych,
dostepnych publicznie terendéw zielonych Miasta i modernizacji Szkoty. W celu
unikniecia watpliwosci Miasto wyraza zgode na wykorzystywanie przez Inwestora
powyzszych informacji (w tym takze wizualizagi i zdjec) w materiatach
marketingowych Inwestora.

2. Inwestor nie ponosi odpowiedzialnosci za brak mozliwosci realizacji Inwestycji
Towarzyszacej lub jej czesci, spowodowanej nieudostepnieniem Inwestorowi
Nieruchomosci Objetych Inwestycjg Towarzyszgcg na zasadach okreslonych w
Porozumieniu, ani za brak mozliwosci realizacji Inwestycji Towarzyszacej lub jej
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czeSci spowodowanej brakiem wspotpracy Miasta/ DRMG/ Szkoty/GZDizZ z
Inwestorem np. przy uzyskiwaniu przez Inwestora uzgodnien, zgod, decyzji itd.
koniecznych do realizacji Inwestycji Towarzyszacej lub uzgadnianiu Dokumentacji
projektowej lub w zakresie kontroli w takcie prowadzenia prac.

§12
RODO

Strony udostepniajg sobie wzajemnie dane osobowe swoich przedstawicieli wskazanych
w § 13 Porozumienia oraz swoich pracownikéw wskazanych do kontaktu w zwigzku z
przygotowaniem i realizacjg Porozumienia i Inwestycji Towarzyszacej, w zakresie imienia i
nazwiska, zajmowanego stanowiska i danych kontaktowych. Podstawg prawa
przetwarzania danych osobowych przez Strony jest podjecie dziatan w celu zawarcia i
wykonania Porozumienia, zgodnie z art. 6 ust. 1 lit. b) RODO, wypetnianie obowigzkow
prawnych zgodnie z art. 6 ust. 1 lit ) RODO zwigzanych m.in. z przepisami podatkowymi
i przepisami o rachunkowosci oraz prawnie uzasadniony interes zgodnie z art. 6 ust 1 lit.
f) RODO zwigzany z realizacja postanowien Porozumienia, jego obstugg oraz
ewentualnym dochodzeniem lub odpieraniem roszczen z niego wynikajacych.

§13
Przedstawiciele Stron
1. Strony ustalajg, iz przedstawicielami Stron i osobami kontaktowymi w ramach
realizacji niniejszego Porozumienia i Inwestycji Towarzyszacej sa:
a) ze strony Miasta:[ ]Jtel.[ ],e-mail[ ] zkopigdo[ ],
b) ze strony DRMG:[ ]tel.[ Je-mail[ ]zkopigdo[ ],
c) ze strony Szkoty Podstawowej nr46:[ ] tel.[ ] e-mail[ ]z kopigdo[ ],
d) ze strony GZDiZ:[ Jtel.[ ], e-mail[ ]zkopigdo[ 1,
e) ze strony Inwestora:[ Jtel.[ Je-mail[ ]z kopigdo[ ].

2. Zmiana os6b, o ktéorych mowa w ust. 1, nie wymaga zawarcia aneksu do
Porozumienia, a jedynie pisemnego powiadomienia Stron na adresy wskazane w
ust. 3 ponizej.

3. Wszelkie pisma beda sktadane w drodze pisemnej i bedg uwazane za doreczone,
jezeli zostang doreczone adresatowi osobiscie, pocztg kurierskg lub przesytka
rejestrowang w rozumieniu art. 3 pkt 23 ustawy Prawo pocztowe na nastepujgce
adresy:

a) dla Miasta: Gmina Miasta Gdansk, Urzad Miejski w Gdansku, Wydziat
Projektéw Inwestycyjnych, ul. Nowe Ogrody 8/12, 80-803 Gdansk,

b) dla DRMG: Dyrekcja Rozbudowy Miasta Gdanska, ul. Zaglowa 11, 80-560
Gdansk,

c) dla Szkoty Podstawowej nr 46: Szkota Podstawowa nr 46, ul. Arkonska 17,
80-387 Gdansk,

d) dla GZDiZ: Gdanski Zarzad Drég i Zieleni ul. Partyzantow 36, 80-254 Gdansk,

e) dla Inwestora: Torus 5 Spdtka z ograniczcong odpowiedzialnoscig
al. Grunwaldzka 413, 80-309 Gdansk.

4. Strony zobowigzujg sie do niezwtocznego pisemnego powiadamiania o kazdej
zmianie adreséw, o ktorych mowa w ust 3. powyzej. W przypadku niezrealizowania
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zobowigzania, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim, pisma doreczone na adres
wskazany w ust. 3 uwaza sie za doreczone.

§14
Wygasniecie Porozumienia
Strony zgodnie postanawiajg, ze niniejsze Porozumienie wygasa w przypadku:

1. jezeli do dnia utraty mocy przez Ustawe Lex Deweloper Rada Miasta Gdanska nie
podejmie Uchwaty o lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszgcej
zgodnie z wnioskiem Inwestora, albo

2. jezeli do dnia utraty mocy przez Ustawe Lex Deweloper Rada Miasta Gdanska
podejmie Uchwate o lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszgcej
zgodnie z wnioskiem Inwestora, ale w wyniku zaskarzenia uchwata ta zostanie
uchylona lub stwierdzona zostanie jej niewaznosc¢ (rowniez po dniu utraty mocy
przez Ustawe Lex Deweloper), albo

3. gdy Rada Miasta Gdanska podejmie uchwate o odmowie ustalenia lokalizacji
Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszacej, wydanej na wniosek
Inwestora i bezskutecznie uptynie termin na wniesienie skargi, o ktérej mowa w
art. 15 Ustawy Lex Deweloper, zas w razie wniesienia skargi - jej odrzucenia lub
oddalenia - w razie nabrania przez orzeczenie odrzucajgce albo oddalajace skarge
przymiotu prawomocnosci, albo

4. wygasniecia Uchwaty o lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej, spowodowanego
nieuzyskaniem przez Inwestora ostatecznej Decyzji pozwolenia na budowe dla
Inwestycji Mieszkaniowej w terminie wskazanym w art. 8 ust. 3 Ustawy Lex
Deweloper, albo

5. nieuzyskaniem przez Inwestora prawomocnej Decyzji o pozwoleniu na budowe dla
Inwestycji Mieszkaniowej w terminie do 5 lat od dnia wejscia w zycie Uchwaty o
lokalizacji Inwestycji Mieszkaniowej i Inwestycji Towarzyszacej, albo

6. braku realizacji przez Inwestora Inwestycji Mieszkaniowej, pomimo uzyskania
Pozwolenia na budowe Inwestycji Mieszkaniowej i Pozwolenie na budowe
Inwestycji Mieszkaniowej wygasnie z mocy prawa, albo

7. nie dostarczenia Miastu osSwiadczen ztozonych w formie aktu notarialnego o
poddaniu sie egzekucji na podstawie art. 777 8 1 pkt 5 kodeksu postepowania
cywilnego, o ktérych mowa w & 10 ust. 1 powyzej w terminie 30 dni od dnia
zawarcia Porozumienia.

§15
Przeksztatcenia witasnosciowe Inwestora
1. Strony zgodnie postanawiajg, iz w sytuacji, gdy po zawarciu niniejszego
Porozumienia dojdzie do jakichkolwiek przeksztatceh po stronie Inwestora, w
szczegolnosci: zmiany formy prawnej prowadzenia dziatalnosci, potgczenia
Inwestora z innym podmiotem, lub podziatu Inwestora albo zbycia prawa
wiasnosci  Nieruchomosci Inwestora, podmiot wstepujgcy w nastepstwie
powyzszych zmian w prawa i obowigzki Inwestora w zakresie niniejszego
Porozumienia lub nabywca prawa witasnosci Nieruchomosci Inwestora, wstapi w
ogot praw i obowigzkéw Inwestora, wynikajgcych z Porozumienia, co nastgpi z
mocy prawa w przypadkach przewidzianych obowigzujgcymi przepisami prawa
(potaczenie, przeksztatcenie, podziat) lub potwierdzone zostanie umowa przejecia
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praw i zobowigzan wynikajgcych z Porozumienia, zawartg za uprzednig odrebng
zgodga Miasta.

2. Umowa przejecia praw i zobowigzan, o ktérej mowa w ust. 1 powyzej, zostanie
zawarta przy udziale Miasta na podstawie zgody Miasta, o ktérej mowa w ust. 1
powyzej.

3. W przypadku zbycia lub innego rozporzadzenia przez Inwestora prawem wtasnosci
Nieruchomosci Inwestora, nabywca tej nieruchomosci wstapi, z zastrzezeniem ust.
4 ponizej, w og6t praw i zobowigzan Inwestora wynikajgcych z Porozumienia, co
potwierdzone zostanie przez zbywce i nabywce umowa przejecia praw i
zobowigzan wynikajagcych z niniejszego Porozumienia, zawartg za uprzednig
odrebng zgodg Miasta. Inwestor zobowigzany jest do zawarcia z nabywcg prawa
wiasnosci  Nieruchomosci Inwestora umowy przejecia praw i zobowigzan
wynikajacych z niniejszego Porozumienia przed wystgpieniem do witasciwego
organu administracji architektoniczno-budowlanej z wnioskiem o przeniesienie
decyzji o pozwoleniu na budowe Inwestycji Mieszkaniowej. Wstapienie nabywcy
prawa wiasnosci Nieruchomosci Inwestora w obowigzki Inwestora wynikajgce z
niniejszego  Porozumienia nie dotyczy sytuacji, w ktérej nastapi
zbycie/przeniesienie narzecz 0sob fizycznych lub prawnych prawa wtasnosci lokali
znajdujgcych sie w budynkach objetych Inwestycjg Mieszkaniowg i udziatu w
Nieruchomosci Inwestora. W takim przypadku, obowigzki Inwestora wynikajace z
niniejszego Porozumienia pozostajg obowigzkami lezgcymi po stronie Inwestora.

4. Inwestor zostaje zwolniony z zobowigzan okreslonych w niniejszym Porozumieniu,
gdy dojdzie do zawarcia umowy przejecia praw i zobowigzan wynikajgcych z
niniejszego Porozumienia przez nabywce Nieruchomosci Inwestora na podstawie
uprzedniej odrebnej zgody Miasta.

5. W umowie przejecia praw i zobowigzan wynikajacych z niniejszego Porozumienia
nabywca Nieruchomosci Inwestora zobowigze sie wobec Miasta do ztozenia
oswiadczen o poddaniu sie egzekucji w trybie art. 777 8 1 pkt 5 ustawy Kodeks
postepowania cywilnego na zasadach okreslonych w 8 10 powyzej w terminie
wskazanym w tej umowie, a takze doreczenia gwarancji bankowych lub
ustanowienia blokady $Srodkéw finansowych na rachunku escrow (rachunek
zastrzezony), na zasadach okreslonych w 8 10 powyzej.

§16
Postanowienia koricowe

1. Wszelkie zmiany, w tym uzupetnienia Porozumienia, wymagaja dla swej waznosci
formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, za wyjatkiem postanowien 813 ust. 2
powyzej.

2. Wszelkie spory wynikajgce z Porozumienia, jak rowniez powstate na tle jego
realizacji, Strony zobowigzujg sie rozwigzywa¢ w drodze wspdlnych negocjacji. W
sytuacji, gdy rozwigzanie sporu okaze sie niemozliwe lub nieskuteczne w drodze
negocjacji, spory beda rozstrzygane przez sad powszechny witasciwy dla siedziby
Miasta.

3. Z zastrzezeniem przepisdw prawa majacych bezwzgledne zastosowanie do
niniejszego Porozumienia, jesli jakiekolwiek postanowienie Porozumienia stanie
sie niewazne, bezskuteczne lub niewykonalne, pozostanie to bez wptywu na

26

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt Strona 26



waznos¢, skutecznos$¢ i wykonalnos¢ pozostatych postanowien Porozumienia.
W takim przypadku Strony niezwtocznie przystgpig w dobrej wierze do renegocjac;ji
warunkéw niniejszego Porozumienia w celu usuniecia jego niewaznych,
bezskutecznych lub  niewykonalnych  postanowien i zastgpienia ich
postanowieniami waznymi, skutecznymi i wykonalnymi, z zachowaniem w
mozliwie jak najwiekszym stopniu ducha pierwotnego brzmienia niniejszego
Porozumienia.

4. W sprawach nieuregulowanych niniejszym Porozumieniem majg zastosowanie w
szczegolnosci przepisy ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny.

5. Porozumienie sporzgdzone zostato w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, po
jednym dla kazdej ze Stron.

Porozumienie wchodzi w zycie z dniem jego podpisania.
7. Integralng cze$¢ Porozumienia stanowig nastepujgce Zatgczniki:

o

1) Zatacznik Nr 1- Mapa z zaznaczeniem Nieruchomosci Inwestora,

2) Zatacznik Nr 2 - Mapa Nieruchomosci Objetych Inwestycjg Towarzyszaca,

3) Zatlacznik Nr 3 - Inwestycja Mieszkaniowa -koncepcja projektu
zagospodarowania terenu,

4) Zatacznik Nr 4 - Inwestycja Towarzyszaca - koncepcja przebudowy obszaru
zieleni publicznej - zielehca przy ul. gen. Bora-Komorowskiego,

5) Zalgcznik Nr 5 - Inwestycja Towarzyszaca - koncepcja przebudowy terenu i
budynku Szkoty Podstawowej nr 46 przy ul. Arkonskiej 17 oraz jej otoczenia,

6) Zalgcznik Nr 6a - Karta Gwarancyjna Dokumentacja projektowa,

7) Zatacznik Nr 6b - Karta Gwarancyjna Roboty budowlane,

8) Zatacznik Nr 7a - Standard ochrony drzew i innych form zieleni w procesie

inwestycyjnym,
9) Zatacznik Nr 7b Standard ciecia i pielegnacji drzew,

10) Zatacznik Nr 7c - Standard inspekcji i diagnostyki drzew,
11)Zatgcznik Nr 7d - Standard cyfrowego zapisu informacji o drzewach na terenie

miasta Gdanska.

Gmina Miasta Gdanska

Inwestor

przy udziale:
Szkota Podstawowa nr 46 z siedzibg w Gdansku

Gdanski Zarzad Drég i Zieleni
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DRO 14
Zatacznik nr 1 — mapa z zaznaczeniem Nieruchomosci Inwestora.
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DRO 14
Zatacznik nr 2 — mapa nieruchomosci objetych Inwestycjg Towarzyszaca.

Dotyczy : Przebudowy obszaru zieleni publicznej — zielerica przy ul. gen. Bora-Komorowskiego
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Dotyczy : Przebudowy terenu i budynku Szkoty Podstawowej nr 46 przy ul. Arkoriskiej 17 oraz jej
otoczenia
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DRO 14

Zatacznik nr 3 — Inwestycja Mieszkaniowa — koncepcja projektu zagospodarowania terenu.
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DRO 14
Zatacznik nr 4 — Inwestycja Towarzyszaca - koncepcja przebudowy obszaru zieleni

publicznej—zielenca przy ul. gen. Bora-Komorowskiego.

J J ke %

£

- Komorowskiego

0 5 10 15 20 25m
| T T 3

PLANOWANE NASADZENIA
KRZEWAMI | BYLINAMI - OBSZAROWE

IRGA BLYSZCZACA cotoneaster lucidus
NASADZENIA OBSZAROWE

ZIELEN ISTNIEJACA PLANOWANE NASADZENIA DRZEW

KRZEWY ISTNIEJACE BRZOZA BRODAWKOWATA setuia pendula

@ KLON POLNY acer campestre
D

KLON TATARSKI acer tataricum
D LIPA DROBNOLISTNA riiig cordata

DEREN BIALY comus alba DRZEWA ISTNIEJACE
NASADZENIA OBSZAROWE
GRAB POSPOLITY carpinus betulus

ZYWOPLOTY FORMOWANE PLANOWANE NASADZENIA

KRZEWAMI - W KEPACH

TRZMIELINA FORTUNE'A  cuonymus fortunei *l DEREN BIALY comus alba

NASADZENIA OBSZAROWE NASADZENIA W KEPACH
*2 TRZMIELINA OSKRZYDLONA cvonymus afatus vl
KOSACIEC ris NASADZENIA W KEPACH 1. DO NASADZEN NALEZY WYBIERAC SADZONKI OKAZALE,
NASADZENIA OBSZAROWE *3 KALINA KORALOWA viburnum opulus 0 ROZWINIETE) BRYLE KORZENIOWE] | KORONIE,
NsaDZENIAW KEEACH 2. ;)xlclé ;g:szgﬁgj ;/:Ezomx: NALEZY WYPOSAZYC W WORKI
ROSLINNOSC HYDROFILNA gka JASMINOWIEC WONNY  phitdelphus coronarius " DO NAWADNIANIA;
NASADZENIA OBSZAROWE NASADZENIA W KEPACH 3. PIEN SADZONKI NALEZY WESPRZEC PALIKOWANIEM - 3 PALIKI;

ELEMENTY STANU ISTNIEJACEGO

PLANOWANE NAWIERZCHNIE

B

PODLOZE W DOLE DO SADZENIA NALEZY DOPASOWAC DO GATUNKU.

PLANOWANE ELEMENTY MALEJ ARCHITEKTURY

PROJEKTOWANA DROGA DOSTEPU JEZDNEGO DO
== PROJEKTOWANE tAWKI PRZY
’ ) ZAKRES OPRACOWANIA PIEZOMETROW O NAWIERZCHNI ZWIROWEJ, Z SCIEZKACH | NA PLACU ZABAW
PODBUDOWA DROGOWA, UMOZLIWIAJACA
5 DOJAZD CIEZKIM SPRZETEM, Z POSZERZENIEM
() GRANICE OBSZARU DZIALEK GMINNYCH AANCIRO A, SZEROKDEA 35, PROJEKTOWANE WNEKI $CIEZEK
NR 2, 3, 25, 26 OBR. NR 0020 NA STOJAKI ROWEROWE
LOKALIZACINISTNIEIACYCH T PLANGIWANYGH ISTNIEJACY NA DZIALCE GMINNEJ NR 3 OBSZAR
NAWIERZCHNI UTWARDZONEJ - DOJAZD, MIEJSCA PROJEKTOWANE OSWIETLENIE GLOWNEGO
PIEZOMETROW WRAZ Z UMOWNYMI STREFAMI POSTOJOWE | PLACYK MANEWROWY CIAGU PIESZEGO | WEISC DO STREF
DOSTEPU - R=1.5M
PROJEKTOWANE $CIEZKI PIESZE
LOKALIZACIA ISTNIEJACE) ZWYCZAJOWE) O NAWIERZCHNI GLINIASTO-ZWIROWE) PROJEKTOWANE SIEDZISKA DREWNIANE
s ™ §CIEZKI PIESZE) "PRZEDEPTU" W STREFIE REKREACJI DOROSLYCH

PROJEKTOWANE NAWIERZCHNIE BEZPIECZNE
PLACU ZABAW (1) | STREFY REKREACJI BIERNEJ
DOROSLYCH (2) - PIASEK

PROJEKTOWANE NAWIERZCHNIE BEZPIECZNE
PLACU ZABAW (1) | STREFY REKREACJI BIERNEJ
DOROSLYCH (2) - ZMIEKCZONE ZREBKI

NR DZIALEK OBJETYCH ZAKRESEM OPRACOWANIA:
DZ. NR 2, 3, 25, 26, 40 ORAZ 1/3 11/5 OBR. NR 0020

40

PLANOWANE UROZMAICENIA TERENU:

NIEWIELKIE WZNIESIENIA
ISTNIEJACE OGRODZENIA 0 $R. WYSOKOSCI 30-40CM, MAKS. DO 60CM
NA TERENIE OPRACOWANIA
NIEWIELKIE NIECKI POPRAWIAJACE ZDOLNOSCI
RETENCYJNE OBSZARU SKWERU

0 $R. GLEBOKOSCI 30-40cm, MAKS. DO 50cm

PROJEKTOWANE TERENY ZIELONE:

OBSZARY O NIEWYJASNIONYM TRAWNIKI NIEWYKASZANE

STATUSIE WLADANIA
PROJEKTOWANA DROGA DOSTEPU PIESZEGO DO
PIEZOMETROW PO TERENIE ZIELONYM,
NIEUTWARDZONA
PROJEKTOWANE TERENY ZIELONE: NAWIERZCHNIE
TRAWIASTE NA PLACU ZABAW (ODMIANY
ODPORNE NA INTENSYWNE UZYTKOWANIE)

Doktadne usytuowanie elementéw zagospodarowania terenu, infrastruktury technicznej, w tym usytuowanie poszczegélnych jej czesci,
funkcji, nastgpi na etapie sporzadzania projektu budowlanego, zgodnie z obowigzujgcymi w dacie sporzgdzania projektu budowlanego
i sktadania wnioskéw pozwolenie na budowe, przepisami prawa.
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DRO 14

W ramach dziatan inwestycyjnych - dla terenow zielonych w rejonie zielehca przy
ul. gen. Bora — Komorowskiego, miedzy ulicami Beniowskiego i Msciwoja Il planuje sie
zagospodarowanie okoto 2 500 m?.

UKSZTALTOWANIE TERENOW ZIELONYCH

Obszar z placem zabaw i miejscem rekreacji dorostych zaplanowano na ksztatt
niewielkiego parku, z drzewami jako dominujacg formag zieleni. Planowane jest
nasadzenie réznorodnych drzew - brzéz brodawkowatych, klonéw polnych,
dekoracyjnych klonow tatarskich oraz lip drobnolistnych. Drzewa stanowi¢ bedg ostone
przed wptywem ruchu ulicznego, ostone terenéw zabaw i rekreacji przed nadmiernym
nastonecznieniem, przyczynig sie do lokalnego obnizenia temperatury powietrza i
nawierzchni latem i w upalne dni, a takze beda niewatpliwg ozdoba tego miejsca. Uktad
komunikacyjny stanowig $ciezki o nawierzchni zwirowej. Gtéwna z nich zostata
poprowadzona w $ladzie istniejacej, wydeptanej ,na dziko” sciezki, ktérg piesi skracali
sobie droge w relacji ul. Beniowskiego i Msciwoja Il, przez niezagospodarowany dotad
teren. Uktad Sciezek w catoscitgczy Sciezke gtéwng z miejscami waznymi komunikacyjnie
w tym rejonie: przejsciem dla pieszych przez jezdnie ul. Bora — Komorowskiego oraz
skrzyzowaniami ul. Bora — Komorowskiego z ulicami Beniowskiego i M$ciwojal ll.

W uktad samego placu zabaw wpleciono $Sciezki uksztattowane z rdznych
naturalnych nawierzchni (piasek, zmiekczone zrebki) jako nawierzchnie sensoryczne.
Sciezki zostang wyposazone w kosze na $mieci odpowiednio oddalone od tawek,
zatoczki ze stojakami na rowery oraz oswietlenie, wymagajgce szczegétowego
zaprojektowania. Istniejacy wokét terenu liniowy uktad krzewéw (wzdtuz ul. Bora —
Komorowskiego i ul. Beniowskiego) zostanie uzupetniony i dopetniony, jako dodatkowa
ostona parku przed hatasem ulicy.

Teren parku pod drzewami zostanie uksztattowany przez niewielkg deniwelacje -
zostang utworzone niewielkie, kilkudziesieciocentymetrowe wzniesienia i niecki,
urozmaicajgce ptaski krajobraz parku oraz poprawiajgce naturalne zdolnosci retencyjne
tego terenu. Ze wzgledu na lokalizacje placu zabaw dla dzieci w parku, zgodnie z
zaleceniami stuzb miejskich, zrezygnowano z niezadrzewionych tagk kwietnych, a
zaplanowano utworzenie trawnikdw — wykaszanych w pasach o szerokosci 2m wzdtuz
Sciezek, niewykaszanych na pozostatym obszarze. Mozna rozwazyé uzupetnienie
trawnikéw o sezonowe rabaty kwiatowe, potozone raczej w oddaleniu od placu zabaw oraz
- przy niecce — o roslinnos$é hydrofilng (np. kepy sitow).

Obszar placu zabaw i miejsca rekreacji dorostych zostat wyznaczony w sposéb
respektujgcy wymagane odlegtosci od zabudowy z pomieszczeniami na pobyt ludzi,
paséw drogowych okolicznych ulic i istniejacych urzadzen infrastruktury (pola
piezometréw, do ktérych zapewniono niezbedny dostep) oraz uksztattowano ich granice
w taki sposdb, aby harmonijnie wplataty sie w kompozycje parku.
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OKRES PIELEGNACIJI ZIELENI

Zielen — drzewa: klony polne (na placu zabaw), klony tatarskie (dekoracyjne kepy),
lipy drobnolistne (wzdtuz alejek — Sciezek zielehca), brzozy brodawkowate (wewnatrz
obszardw zielonych), a takze krzewy okrywowe (irga btyszczaca, trzmielina fortune’a),
zywoptoty formowane (grab pospolity) oraz ozdobne (deren biaty, jasminowiec wonny,
kalina koralowa i trzmielina oskrzydlona) nalezy pielegnowac¢ przez minimum 3 lata.
Pozostate nasadzenia (trawniki wykaszane, niewykaszane, obsadzenie kosaécami i
roslinnoscig hydrofilng) nalezy pielegnowac przez minimum 2 lata.

WYPOSAZENIE PLACU ZABAW:
NAWIERZCHNIE URZADZENIA REKREACYIJNE DLA DZIECI, MIEJSCA DO SIEDZENIA,

Na ilustracji powyzej zamieszczono powiekszony kadr z placu zabaw oraz

przyktadowe urzadzenia rekreacyjno —zabawowe.
Plac zabaw zostat zlokalizowany w wymaganych odlegtosciach od okien zabudowy
sgsiedniej, miejsc i placow postojowych dla samochoddw oraz od granic paséw
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drogowych otaczajgcych ulic. Ksztatt placu zabaw zaprojektowano tak, aby nie bytjedynie

wynikiem ww. ograniczen, ale stanowit sam w sobie atrakcyjng, organiczng forme
wpisang w park, i stanowigca jego atrakcje przyciggajgca najmtodszych uzytkownikéw
wraz z opiekunami.

W odpowiedzi na oczekiwania i wytyczne stuzb miejskich plac zabaw odgrodzono
od przestrzeni parku strzyzonym zywoptotem (grab pospolity), bez zastosowania
ogrodzen statych (tzn. ptotkdow, barierek itp.). Komunikacje gtéwng na placu zaplanowano
jako przestrzen trawiastg (obsiang mieszankami traw odpornych na wydeptywanie),
otaczajaca ,wysepki” z zamontowanymi urzgdzeniami dla dzieci oraz kepy zieleni
obsadzone krzewami okrywowymi (tj. irgg btyszczacg), krzewami ozdobnymi
(jasminowiec wonny) oraz drzewami (klon polny). Kepy zieleni dla urozmaicenia
krajobrazu i pofalowania przestrzeni placu zabaw planowane s3g jako niewielkie
wyniesienia. Drzewa zlokalizowane w kepach umieszczono tak, aby cien rzucany przez nie
w stoneczne dni jak najefektywniej zakrywat powierzchnie przeznaczone na zabawe (tj. na
potudnie od zabawek). ,Wysepki” przeznaczone na lokalizacje urzadzen zabawowych
beda posiadaty nawierzchnie naturalne z miekkiego, luzno utozonego piasku oraz
zmiekczonych zrebkéw drewnianych. Nie planuje sie na placu zabaw zastosowania
nawierzchni z tworzyw sztucznych oraz nawierzchni nieprzepuszczalnych. Ksztatty
wysepek zawierajg strefy bezpieczenstwa dla urzadzen zabawowych zaprojektowane tak,
aby nie byty ich kopia (nie nasladowaty ich obrysu), tylko dopetniaty forme i krajobraz
placu.

Na wysepkach planowane jest umieszczenie urzadzen rekreacyjno — zabawowych
dla dzieci w roznym wieku. Zabawki wykonane bedg z materiatow bezpiecznych: bali z
drewna akacjowego lub modrzewiowego z dostawkami ze stali nierdzewnej lub
malowanej proszkowo i elementéw z tworzyw sztucznych (pochwyty, liny zbrojone
polipropylenem). Dobér zabawek nastgpi na podstawie przyktadéw zabawek
sugerowanych przez stuzby miejskie. Przyktadowe wyposazenie placu zabaw pokazano
na ilustracji powyzej.

Miejsca do siedzenia zaplanowano zaréwno w obszarze wysepek zabawowych jak
i w obszarze komunikacyjnym. W miejscach do siedzenia planuje sie ustawienia tawek
zgodnych ze wzorem wskazanym przez stuzby miejskie. tawki lokalizowane sg na
wysepkach poza strefami bezpiecznymi zabawek oraz w przestrzeni komunikacyjnej poza
przewidywanym strumieniem ruchu, w tzw. ,kieszonkach” o nawierzchni danej
przestrzeni.

MALA ARCHITEKTURA:
MIEJSCA DO SIEDZENIA, TABLICE INFORMACYJNE ORAZ KOSZE NA ODPADKI

W wyzej opisanym uktadzie zieleni parku wraz z miejscem rekreacji dorostych
zaplanowano umiejscowienie tawek do siedzenia jako miejsc krotkotrwatego odpoczynku
pieszych poruszajgcych sie wzdtuz alejek. tawki bedg pomocne zawtaszcza dla oséb
starszym, zmeczonym dtuzszymi spacerami. Ustawienie tawek zaplanowano pod
drzewami tak, aby w stoneczne dni zapewni¢ odpoczywajacym jak najwiecej cienia,
dajacego wytchnienie, a takze tytem do tras ruchu samochodowego na otaczajgcych park
ulicach. W obszarze parku i placu zabaw zaplanowano umieszczenie tgcznie okoto 11
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tawek o dtugosci 1,8 m (5 tawek na samym placu zabaw i 6 wzdtuz alejek zielerica).

Pojedyncza tawka - zgodna ze wzorem zaleconym przez stuzby miejskie - moze by¢
miejscem do siedzenia dla 3 osdb, tgcznie maksymalna liczba miejsc na tawkach wynosi
33.tawki ustawiane bedg w ,kieszonkach” przy alejkach. Nawierzchnie ,kieszonek” beda
identyczne jak na przylegajacych alejkach (siewkach). Po obu stronach tawki zapewnione
beda wolne przestrzenie dla woOzkow dzieciecych lub wodzkow osob z
niepetnosprawnosciami.

Miejsce rekreacji biernej dorostych zaplanowano w niewielkim oddaleniu od placu
zabaw, blizej ul. Beniowskiego. Zastosowano wymagane odlegtosci od zabudowy,
parkingéw i granic paséw drogowych.

W miejscu rekreacji dorostych zaplanowano siedzisko jako mebel miejski. Bedzie
niskie (ok. 30-40 cm nad terenem), z drewniang nawierzchnig umozliwiajgca siedzenie, a
takze odpoczynek w pozyciji lezgcej lub pétlezacej. Siedzisko umieszczone bedzie tytem
do ruchu na ul. Bora — Komorowskiego, pod drzewami (w tym rejonie lipa drobnolistna i
dekoracyjne klony tatarskie) i z czesciowa zastong od ulicy z krzewdw ozdobnych
(trzmielina oskrzydlona). Nawierzchnie miejsca rekreacji dorostych stanowi¢ bedzie -
podobnie do wysepek zabawek na placu zabaw — migkki piasek.

Matg architekture w obszarze zielerica dopetniajg - zgodne z miejskimi wzorami -
stojaki na rowery, kosze na odpadki oraz tablice informacyjne. Stojaki na rowery
zlokalizowane beda przy wejsciach na alejki od strony ul. Ms$ciwoja Il oraz Bora -
Komorowskiego w zaplanowanych ,kieszonkach” — podobnych do ,.kieszonek”, w ktérych
stojg tawki. Kosze na odpadki zlokalizowane bedg przy alejkach, w oddaleniu min. 1,5 m
od tawek i miejsc do siedzenia. Tablice informacyjne znajda miejsce przy wejsciach na

plac zabaw oraz na miejsce rekreacji dorostych.

Ilustracja przedstawia elementy matej architektury: tawki, kosze
na odpadki, stojaki rowerowe oraz tablice informacyjne, dobrane scisle
wg. wzoréw sugerowanych przez stuzby miejskie.
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Przyktadowe siedziska wielofunkcyjne — meble miejskie — inspiracja do utworzenia
siedziska w miejscu rekreacji biernej dorostych. Elementy matej architektury wykonane
beda z materiatow bezpiecznych: drewna rodzimego lisciastego bardzo twardego lub
drewna egzotycznego, olejowane olejem bezbarwnym.
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Zatacznik nr 5 — Inwestycja Towarzyszaca - koncepcja przebudowy terenu i budynku

Szkoty Podstawowej nr 46 przy ul. Arkonskiej 17 oraz jej otoczenia.

W ramach dziatan inwestycyjnych — dla terenu zewnetrznego przy Szkole Podstawowej nr
46 w Gdansku — w | etapie - planuje sie zagospodarowanie okoto 4 500m? powierzchni
jako obszar sportowo - rekreacyjny szkolny oraz ogélnodostepny, dla mieszkancow z
sgsiednich terendw.

Obecnie na terenie znajduje sie infrastruktura sportowa - jedno duze boisko sportowe,
tymczasowy kort tenisowy (namiot) w miejscu bytego boiska do koszykéwki oraz plac

zabaw. Pozostata terenu jest zagospodarowana zielenig  niska

(trawnikami).Znajduje sie tam tez obszar utwardzony, wykorzystywany czesciowo jako

czesé

plac apelowy.

W pierwszym etapie inwestycji planowane jest zagospodarowanie wschodniej czesci

terenu szkoty:
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Doktadne usytuowanie elementéw zagospodarowania terenu, infrastruktury technicznej oraz zabudowy, w tym usytuowanie

poszczegblnych jej czesci, funkcji, nastapi na etapie sporzadzania projektu budowlanego, zgodnie z obowigzujagcymi w dacie

sporzadzania projektu budowlanego i sktadania wnioskéw pozwolenie na budowe, przepisami prawa.
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TEREN SZKOtY

Czesc¢ szkolna

1. boisko duze —wielofunkcyjne boisko sportowe tgczy kilka dyscyplin w jednym obiekcie,
umozliwia zorganizowanie szkolnych wydarzen i zawoddéw sportowych o réznej skali,
wykorzystujac boisko w catosci, badz czesciowo. Boisko wielofunkcyjne o wymiarach
44x26m wyposazone do gry w pitke reczna (pitke nozng) i koszykéwke. W ramach
budowy boiska planowane sg: pitkochwyt wokét boiska o wysokosci ok. 4m,
bezpieczna nawierzchnia sportowa poliuretanowa EPDM z wymalowanymi liniami
wyznaczajgcymi pola gry, urzadzenia sportowe (bramki, kosze do koszykéwki, itp.)
dobrane szczegdtowo na pdzniejszym etapie projektu.

. bieznia lekkoatletyczna - bieznia dookélna ztozona z 3 toréw zlokalizowana jest wokét
duzego boiska. Wzdtuz dtuzszego boku duzego boiska zlokalizowana bedzie bieznia do
biegu na60m ztozona z 5 toréw, dtugos¢ biezni wynosi 80m (3m przed linig startu + 60m
dystans biegu + 17m wybieg). W ramach budowy planowana jest bezpieczna
nawierzchnia sportowa poliuretanowa EPDM z wymalowanymi liniami
wyznaczajacymi tory oraz urzadzenia sportowe (bloki startowe, itp.) dobrane
szczegbtowo na pdzniejszym etapie projektu.

3.i4. miejsce na inne urzgdzenia sportowe oraz plac zabaw dzieci starszych -

|N

zlokalizowane przy krétszych krawedziach boiska. W ramach budowy planowana jest
nawierzchnia bezpieczna sportowa poliuretanowa EPDM oraz urzadzenia sportowe i
zabawki dobrane szczegdtowo na pdzniejszym etapie projektu.

Czesc¢ ogdlnodostepna
5. tgka rekreacyjna — przestrzen z zielenig niskag stanowigca bufor miedzy chodnikiem a

przestrzeniami sportowymi. W ramach budowy planowane sg nasadzenia zielenig
dobrang szczegdtowo na pozniejszym etapie projektu oraz zorganizowanie miejsc do
siedzenia.

6. plac gier i sportu — przestrzen sportowa w miejscu istniejgcego boiska sportowego. W
ramach zadania wykonany bedzie remont nawierzchni sportowej, planowane jest
wykonanie pitkochwytu wokdt boiska o wysokosci ok. 4 oraz urzadzenia sportowe
(bramki, kosze, itp.) dobrane szczegétowo na pdzniejszym etapie projektu.

7.i18. sitownia zewnetrzna i Scianka wspinaczkowa - wolnostojgca $cianka

wspinaczkowa oraz miejsce na urzgdzenia sportowe typu sitownia zewnetrzna
zlokalizowane przy granicy dziatki szkolnej i dziatek z zabudowg mieszkaniowa.

TEREN DZIAtKI PRZYLEGAJACEJ DO TERENU SZKOtY (OTOCZENIE SZKOLY)
9. nasadzenia wzdtuz chodnika od ul. Arkonskiej do ul. Szczecinskiej wzdtuz i od strony

ogrodzenia szkoty — przestrzen z zielenig niskg stanowigca uzupetnienie istniejgce;j
zieleni miedzy drzewami. W ramach budowy planowane sa nasadzenia zielenig
dobrang szczegdtowo na pdzniejszym etapie projektu oraz zorganizowanie miejsc do

siedzenia.
10. budowa dojscia pieszego do budynku o nachyleniu maksymalnie 5% dla oséb z

niepetnosprawnosciami - zapewnienie dostepnosci do gtéwnego wejscia do budynku
- zmiana istniejgcego chodnika, stanowigcego dojscie do budynku, na chodnik ze
spadkiem do 5% prowadzacy bezposrednio na wyniesiony podest wejsciowy.
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BUDYNEK SZKOtY

11. przebudowa parteru szkoty na potrzeby oséb z niepetnosprawnos$ciami.

W ramach dziatan inwestycyjnych — dla budynku Szkoty Podstawowej nr 46 w Gdansku -
planuje sie zmiany na parterze i przy gtéwnym wejsciu do budynku, umozliwiajgce
korzystanie z czesci parteru przez osoby z niepetnosprawnosciami.

W stanie istniejacym budynek jest catkowicie nieprzystosowany do potrzeb oséb
poruszajagcych sie na wozkach inwalidzkich. Wejscie gtéwne jest dostepne z podestu z
czterema stopniami (patrz: pkt 10). Przy pozostatych wejsciach rdwniez wystepujg réznice
wysokosci. Budynek nie ma windy, komunikacja miedzy poszczegdlnymi kondygnacjami
odbywa sie wytgcznie schodami. Toalety w budynku nie spetniaja wymagan toalet
dostepnych dla oséb z niepetnosprawnosciami.

W ramach dziatan inwestycyjnych planowane jest:

- Budowatoalety dostosowanej do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami—w miejscu
obecnej dyzurki.

- Przebudowa pomieszczenia dyzurki.

- Zakup i montaz dwdch platform przyschodowych do pokonania wewnetrznych
posrednich biegéw schodowych. Montaz urzadzen bezposrednio za wejsciem gtéwnym i
przy schodach do bloku sportowego, umozliwiajacych pokonanie réznicy wysokosci na
poziomie parteru.

—

L |

P&.ATF&RMA PRZYSCHODOWA
BG-POKONANIA 1 BIEGU SCHODOW
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TOALETA PRZYSTOSOWANA
DO POTRZEB 0S. Z NIEPELNOSPRAWNOS‘CIAM|

PLATFORMA PRZYSCHODOWA
DO POKONANIA 1 BIEGU SCHODOW

DOSTEPNOSC PARTERU SZKOLY
skala 1:100

DOJSCIE PIESZE DO BUDNYKU
NACHYLENIE MAX. 5%

Doktadne usytuowanie elementéw rzutu kondygnacji i zagospodarowania terenu, w tym usytuowanie poszczegélnych jej
czesci, funkcji, nastapi na etapie sporzadzania projektu budowlanego, zgodnie z obowigzujacymi w dacie sporzadzania
projektu budowlanego i sktadania wnioskéw pozwolenie na budowe, przepisami prawa.
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Zatgcznik nr 6a do Porozumienia

KARTA GWARANCYJNA -DOKUMENTACJA PROJEKTOWA (WZOR)
dOtYCZY WYKONANE] .ttt
§1

1. Inwestor udziela Miastu gwarancji jakosci na Dokumentacje projektowa
opracowang przez Inwestora w ramach Porozumienia okre$lajgcego sposob
realizacji Inwestycji Towarzyszacej z dnia [......] (dalej: ,Porozumienie”), a takze
zapewnia, ze Dokumentacja projektowa przekazana przez Inwestora na rzecz
Miasta w ramach Porozumienia zostata wykonana z nalezytg starannoscia, zgodnie
z Porozumieniem, obowigzujgcymi przepisami prawa oraz zasadami sztuki
budowlanej, wiedzy technicznej i obowigzujgcymi normami, z zastrzezeniem
postanowien 8 8 ponizej.

2. Inwestor ponosi odpowiedzialno$¢ za wady przekazanej Miastu Dokumentacji
projektowej, powstate na skutek niezachowania przez Inwestora ktéregokolwiek z
obowigzkéw Inwestora okreslonych powyzej i zobowigzuje sie do usuniecia wad
Dokumentacji projektowej na warunkach okreslonych w niniejszej Karcie
Gwarancyjnej, z zastrzezeniem postanowien 8 8 ponizej.

3. Inwestor ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjng za wykonang i przekazang na
rzecz Miasta Dokumentacje projektowg, z zastrzezeniem postanowien 8 8 ponizej,
niezaleznie od tego, czy wykonat jg sam, czy za pomocg podwykonawcow. Na
Inwestorze spoczywa odpowiedzialno$¢ gwarancyjna Dokumentacji projektowej
niezaleznie od odpowiedzialnosci podwykonawcow.

4. Okres gwarancji jakosci Dokumentacji projektowej wynosi 36 miesiecy i
rozpoczyna swoj bieg od daty podpisania przez Strony Protokotu Przekazania
Dokumentacji projektowej lub kazdej jej czeSci, na zasadach okreslonych
w 8 7 ust. 1 Porozumienia.

§2

W okresie gwarancji, Inwestor zobowigzany jest do usuniecia na swoj koszt wad
Dokumentacji projektowej w terminie uzgodnionym kazdorazowo przez Strony, z
uwzglednieniem mozliwosci technicznych, technologicznych, organizacyjnych Inwestora
na zasadach okreslonych w 8 6 ust. 6 Porozumienia. Z tytutu usuniecia wad Inwestorowi
nie przystuguje wynagrodzenie. Inwestor nie moze odmowic¢ usuniecia wad powotujac sie
na nadmierne koszty i trudnosci.

§3

1. Za wade Dokumentacji projektowej przekazanej przez Inwestora na rzecz Miasta,
Strony uznaja:
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1) jawne lub ukryte witasciwosci tkwigce w Dokumentacji projektowej powodujgce
niemoznos¢ uzywania lub korzystania zgodnie z przeznaczeniem z Inwestycji
Towarzyszacej lub jej czesci,

2) niezgodnos¢ wykonania Dokumentacji projektowej z obowigzujgcymi przepisami
prawa, zasadami wiedzy technicznej lub sztuki budowlanej oraz zobowigzaniami
Inwestora zawartymi w Porozumieniu,

3) sytuacje w ktorej Dokumentacja projektowa jest obcigzona prawem lub prawami
0so6b trzecich,

4) nieprawidtowosci, btedy, braki czy niescistosci w Dokumentacji projektowe;j.
§4

Inwestor ponosi odpowiedzialnos¢ za wady przekazanej na rzecz Miasta Dokumentacji
projektowej, ktére ujawnity sie po przejeciu Inwestycji Towarzyszacej lub jej czesci przez
Miasto, przy czym Inwestor w ramach niniejszej gwarancji jakosci ma obowigzek usung¢
rowniez wady po uptywie okresu gwarancji jakosci, jezeli zostaty one ujawnione i
zgtoszone Inwestorowi przed uptywem okresu gwarancji jakosSci, z zastrzezeniem
postanowien § 8 ponizej.

§5

1. Miasto jest obowigzane zawiadomi¢ Inwestora o stwierdzonej wadzie w Dokumentagji
projektowe;j.

2. Strony sporzadzg wykaz oséb upowaznionych do przekazywania i przyjmowania
powiadomien o wadach. Wykaz zostanie przekazany kazdej ze Stron w terminie 3 dni
od daty przekazania Karty Gwarancyjnej Miastu.

3. O kazdej zmianie os6b, Strony sg zobowigzane informowac sie niezwtocznie, pod
rygorem uznania ostatnio wskazanej osoby jako upowaznionej bgdz do przekazywania
badz przyjmowania postanowien o wadach.

§6

W przypadku nieuzasadnionej odmowy usuniecia lub zwtoki w usunieciu wady w
Dokumentacji projektowej przez Inwestora, za ktérg ponosi odpowiedzialnos¢, zgodnie z
postanowieniami niniejszej Karty Gwarancyjnej, w stosunku do terminu uzgodnionego
przez Strony zgodnie z 8 2 powyzej, Miasto ma prawo zleci¢ zastepcze usuniecie wad na
koszt i ryzyko Inwestora, do czego Inwestor upowaznia Miasto, bez koniecznosci uzyskania
upowaznienia sadu.

§7

Usuniecie wady powinno by¢ stwierdzone protokotem.
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§8

Inwestor nie odpowiada za skutki jakichkolwiek zmian, modyfikacji itd. dokonanych przez
Miasto w przekazanej mu przez Inwestora Dokumentacji projektowej, zgodnie z zasadami
wskazanymi w § 7 ust. 1 Porozumienia. W przypadku dokonania takich zmian przez
Miasto, lub podmiot przez niego wskazany, niniejsza gwarancja jakosci przestaje
obowigzywa¢ w zakresie Dokumentacji projektowej, w ktérej dokonano zmian,
modyfikacji itd.

INWESTOR.....cceeeeeteenceetnenenneeeeeennennens
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Zatgcznik nr 6b do Porozumienia

KARTA GWARANCYJNA -ROBOTY BUDOWLANE (WZOR)
dOtyCZy WYKONANE] .cveuiiiiiieiiieirie et
§1

1. Inwestor udziela Miastu gwarancji jakosci na roboty budowlane oraz na prace
zwigzane z urzadzeniem zieleni (dalej ,Roboty”), wykonane w ramach
Porozumienia okreslajgcego sposéb realizacji Inwestycji Towarzyszacej z dnia
[.......] (dalej: ,Porozumienie”), a takze zapewnia, ze zostaty one wykonane zgodnie
z Porozumieniem, zasadami wiedzy technicznej, sztuki budowlanej oraz
obowigzujgcymi przepisami prawa.

Inwestor zobowigzuje sie dodatkowo uzyska¢ gwarancje producentdw na
materiaty i urzadzenia wykorzystane przy wykonywaniu Robét przewidzianych
Porozumieniem i na zagdanie Miasta przenies¢ prawa z nich wynikajace na Miasto.

2. Inwestor ponosi odpowiedzialno$¢ za wady Robdt, powstate na skutek
niezachowania z winy Inwestora ktéregokolwiek z jego obowigzkéw okreslonych w
Porozumieniu.

3. Inwestor ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjng za wykonane Roboty niezaleznie
od tego czy wykonat je sam, czy za pomocg podwykonawcédw. Na Inwestorze
spoczywa odpowiedzialnos¢ gwarancyjna za Roboty niezaleznie od
odpowiedzialnosci wybranego przez Inwestora podwykonawcy.

4, Wszelkie czynnosci polegajace na serwisowaniu i konserwacji wbudowanych przez
Inwestora w zwigzku z wykonanymi Robotami urzadzen w czasie udzielonej
gwarancji jakosSci, przewidziane przez producenta danego urzadzenia - w
szczegolnosci ujete w dokumentacji technicznej danego urzadzenia, beda
wykonywane przez Inwestora w ramach udzielonej gwarancji jakosci, chyba, ze
prawa wynikajgce z gwarancji udzielonej przez danego producenta zostang
przeniesione na Miasto.

5. Z zastrzezeniem ust. 4 powyzej, w ramach udzielonej gwarancji jakosci, Inwestor
zobowigzany bedzie wykonywal wszelkie czynnosci wskazywane lub zalecane
przez producenta danego urzadzenia, w szczegdlnosci jako konieczne dla
utrzymania gwarancji producenta. Obejmuje to wszelkie wymiany materiatow w
danym urzadzeniu, ktére wynikajg z wymogéw lub zalecen producenta, w
szczegolnosci ujetych w dokumentacji technicznej danego urzadzenia.

§2

1. Niniejsza gwarancja jakosci obowigzuje na dane Roboty przez okres 36 miesiecy
liczac od dnia podpisania przez Strony protokotu danego Odbioru technicznego
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kazdej z czeSci wchodzacej w zakres Inwestycji Towarzyszacej, zgodnie z 8 6
Porozumienia.

2. Okres obowigzywania gwarancji jakosci ulega przedtuzeniu o czas, w ktérym
wskutek istnienia wady oraz jej usuwania korzystanie z Inwestycji Towarzyszace;j
lub jej czesci zgodnie z jej przeznaczeniem byto niemozliwe lub w sposéb istotny
utrudnione.

3. Jezeli w wykonywaniu swoich obowigzkéw Inwestor dostarczyt Miastu zamiast
rzeczy wadliwej, rzecz wolng od wad (lub czes¢ rzeczy), albo dokonat istotnych
napraw rzeczy objetej gwarancja, termin biegnie na nowo od chwili odbioru przez
Miasto dostarczonej rzeczy wolnej od wad (lub czesci rzeczy) lub dokonanej
naprawy.

§3

1. Inwestor zobowigzany jest do usuniecia wady w terminie uzgodnionym
kazdorazowo przez Strony, z uwzglednieniem mozliwosci technicznych,
technologicznych, organizacyjnych Inwestora oraz warunkéw atmosferycznych, na
zasadach okreslonych w § 6 ust. 6 Porozumienia.

2. Inwestor nie moze odmoéwi¢ usuniecia wady powotujac sie na nadmierne koszty
lub trudnosci.

3. W przypadku, gdy dana rzecz objeta przedmiotem Porozumienia byta juz
dwukrotnie naprawiana, Miasto jest uprawnione do zgdania wymiany tej rzeczy na
nowg, wolng od wad.

84

Odpowiedzialno$¢ Inwestora za wady obejmuje wady stwierdzone podczas odbioru
Robdt oraz wady, ktére ujawnity sie po dokonaniu odbioru Robdt, przy czym Inwestor w
ramach niniejszej gwarancji jakosci ma obowigzek usuna¢ réwniez wady po uptywie
okresu gwarancji jakosci, jezeli zostaty one ujawnione i zgtoszone Inwestorowi przed
uptywem okresu gwarancji jakosci.

§5
Miasto jest obowigzane zawiadomi¢ Inwestora o stwierdzonej wadzie.

Strony sporzgdzg wykaz osOb upowaznionych do przekazywania i przyjmowania
powiadomien o wadach. Wykaz zostanie przekazany kazdej ze Stron w terminie 3 dni od
daty przekazania Karty Gwarancyjnej Miastu.

O kazdejzmianie 0s6b, Strony sg zobowigzane informowac sie niezwtocznie, pod rygorem
uznania ostatnio wskazanej osoby jako upowaznionej badz do przekazywania bgdz
przyjmowania postanowien o wadach.
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86

W przypadkach spornych Miasto wyznaczy termin (z co najmniej 7 dniowym
wyprzedzeniem) i miejsce ogledzin majgcych na celu ich wyjasnienie. Z ogledzin Miasto
sporzadzi  protokdt zawierajgcy poczynione  ustalenia.  Nieusprawiedliwione
niestawiennictwo Inwestora w terminie i miejscu wskazanym przez Miasto bedzie
rébwnoznaczne z uznaniem przez Inwestora wad zgtoszonych przez Miasto.

87

W przypadku nieuzasadnionej odmowy usuniecia wady lub zwtoki w jej usunieciu w
stosunku do terminu ustalonego zgodnie z § 3 ust. 1 powyzej, Miasto ma prawo zleci¢
zastepcze usuniecie wad na koszt i ryzyko Inwestora, do czego Inwestor upowaznia
Miasto, bez koniecznosci uzyskania upowaznienia sgdu. Jednoczesnie Inwestor przyjmuje
na siebie odpowiedzialnosc¢ z tytutu gwarancji jakosci na warunkach okreslonych w Karcie
Gwarancyjnej, za wykonane przez podmiot trzeci Roboty i uzyte do nich materiaty i
urzgdzenia. Powyzsze nie wytgcza innych uprawnien Miasta wynikajgcych z gwarangji
jakosci lub rekojmi za wady.

§8

Usuniecie wad powinno by¢ stwierdzone protokotem podpisanym przez Strony,
wskazujgcym termin usuniecia wad.

§9
1. Przeglady gwarancyjne urzagdzen odbywac sie bedg w terminie i miejscu ustalonym
przez Strony w trybie roboczym.
2. Inwestor jest zobowigzany uczestniczy¢ w przeglgdach gwarancyjnych. Ustalenia z

dokonanego przegladu gwarancyjnego beda wazne i skuteczne mimo braku
stawiennictwa Inwestora.

3. Z kazdego przegladu gwarancyjnego Strony sporzgdzg stosowny protokoét.

INWESTOR.....ceeeereeeeenenteencentennsennseessseanens
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1. Wstep

Zielen, a szczegdlnie jej formy wieloletnie, jak drzewa, krzewy, drewniejgce pnacza i by-
liny, stanowig bardzo wazny element zielonej infrastruktury naszego otoczenia. Ich zna-
czenie nie ogranicza sie jedynie do powszechnie znanych korzysci wynikajgcych z tzw.
ustug ekosystemowych, jak produkcja tlenu, oczyszczanie powietrza, redukcja hatasu,
regulacja temperatury powietrza i jego wilgotnosci, poprawa mikroklimatu, a nawet kli-
matu lokalnego, tworzenie siedliska dla wielu innych organizméw, zrédto schronienia i
pokarmu, oraz wiele innych. Zielen jest niezbedna dla przetrwania wszystkich pozosta-
tych form zycia na naszej planecie, w tym nas samych. Coraz bardziej wyraznie widoczne
jest to w dobie zmian klimatycznych, ktérych jestesmy naocznymi Swiadkami.

Wstep

Jednak, aby zielerh miata szanse te doniostg role petni¢, musi pozosta¢ zywa i w dobrej
kondycji. Podczas proceséw inwestycyjnych, zawierajgcych w sobie etap przygotowania
do inwestycji, etap projektowy, wtasciwy etap realizacji (prac budowlanych) oraz etap
oddawania nowych obiektéw do uzytkowania i pdzniejszej ich eksploatacji, nader czesto
zdarza sie traktowac zielen, w tym drzewa, krzewy i pnacza, jak elementy statyczne, po-
zbawione zycia i wynikajgcych z tego potrzeb. Zbyt czesto, w mnogosci podejmowanych
dziatan technicznych i inzynieryjnych, zapomina sie o koniecznosci specjalnego trakto-
wania drzew i innych form zieleni dla zachowania ich w dobrym zdrowiu, nie méwigc o
dziataniach mniej lub bardziej celowo zmierzajgcych do ich usmiercania i eliminacji z te-
renu budowy. Nonszalanckie wrecz traktowanie drzew, krzewdw i pngczy w procesie in-
westycyjnym nazbyt czesto skutkuje statym pogarszaniem sie jakosci istniejgcej zieleni,
a takze jej zanikaniem. Uszkodzen pni drzew, wytamanych konaréw, odcietych korzeni,
w przeciwienstwie do wielu elementdw infrastruktury technicznej, nie da sie po prostu
naprawi¢, przyklei¢, zatataé, zamalowad. Zniszczenia te sg zwykle nieodwracalne, a ich
efekty przez wiele lat cigza na jakosci i trwatosci otaczajgcej nas przyrody.

Niniejszy standard stanowi wktad w podejmowang w ostatnich latach w Polsce przez
liczne grupy branzowe, zwigzane z architekturg krajobrazu, arborystyka, ogrodnictwem
i ochrong przyrody, probe powstrzymania procesu niszczenia zieleni w czasie realizacji
procesow inwestycyjno-budowlanych. Zielerh w postaci drzew, krzewdw i drewniejgcych
pnaczy, wbrew powszechnie uzywanemu okresleniu ,zielen trwata”, wcale taka nie jest i
bardzo tatwo jest jg w sposéb nieodwracalny zdewastowac, a nawet zabic i zlikwidowac.

Podstawowe zasady ochrony drzew i innych form zieleni, zawarte w tym standardzie,
wypracowane zostaty przy udziale wielu oséb reprezentujgcych srodowisko branzowe
zwigzane z ochrong zieleni. W tworzeniu standardu brali udziat krajowi specjalisci i kon-
sultanci, na co dzien zajmujacy sie tg problematykg i majgcych w tej dziedzinie duzg wie-
dze i doswiadczenie. Osoby te wspieraty nas licznymi uwagami (czasem krytycznymi, ale
zawsze merytorycznymi), cennymi uzupetnieniami lub korektami oraz duzg dozg zyczli-
wosci i poparcia dla naszego wspdlnego celu, w postaci wypracowania zasad ochrony
zieleni w procesie inwestycyjnym. Wszystkim tym osobom bardzo serdecznie dziekuje-
my i liczymy na dalszg owocng wspétprace.

Mamy nadzieje, ze stworzony wspdlnie standard i zawarte w nim sposoby dziatania upo-
wszechnig sie podczas przygotowywania i realizacji inwestycji budowlanych lub remon-
towych, stajgc sie w ten sposdb rzeczywistym standardem postepowania z zielenia.

Nalezy jednakze pamietac, ze niniejszy standard nie jest dzietem skoriczonym, bo ze swej
natury takim by¢ nie moze. Wcigz pojawiajg sie nowe wyzwania i problemy do rozwigza-
nia oraz nowe technologie i narzedzia ochrony zieleni. Uczestniczgc w procesach inwe-
stycyjnych nabieramy takze ciggle nowych doswiadczen w tym zakresie. Zatem standard
ten powinien i bedzie w kolejnych latach wcigz ewoluowat, dostosowujac sie do zmie-
niajgcych sie potrzeb.

4
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1.1. Podstawa prawna

Podstawa prawna standardu.

W Polskim prawie nie istnieje bezposrednia podstawa prawna do stworzenia i wdroze-
nia Standardu ochrony drzew i innych form zieleni w procesie inwestycyjnym. Jednakze
przestankami prawnymi dla stosowania zawartych w nim tez sg przepisy ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz.U. z 2021 r. poz. 1098) oraz
akty wykonawcze do niej. Zgodnie z bowiem zapisami cytowanej ustawy:

Ochrona przyrody polega na zachowaniu, zrbwnowazonym uzytkowaniu oraz odna-
wianiu zasobdw, tworow i sktadnikéw przyrody, w tym miedzy innymi: zieleni w mia-
stach i wsiach; zadrzewien (art. 2 ust. 1 pkt 8, 9)

Celem ochrony przyrody jest miedzy innymi ochrona waloréw krajobrazowych, ziele-
ni w miastach i wsiach oraz zadrzewien (art. 2 ust. 2 pkt 5).

Przez zywotnos$¢ drzewa lub krzewu rozumie sie jego prawidtowy przebieg ogdtu pro-
cesow zyciowych (art. 5 pkt 26e).

Prace ziemne oraz inne prace wykonywane recznie, z wykorzystaniem sprzetu me-
chanicznego lub urzadzen technicznych, wykonywane w obrebie korzeni, pnia lub
korony drzewa lub w obrebie korzeni lub peddw krzewu, przeprowadza sie w sposdb
najmniej szkodzgcy drzewom lub krzewom (art. 87a ust. 1).

Usuniecie gatezi w wymiarze przekraczajgcym 30% korony, ktéra rozwineta sie w ca-
tym okresie rozwoju drzewa, w celu innym niz okreslony w ust. 2, stanowi uszkodze-
nie drzewa (art. 87a ust. 4).

Usuniecie gatezi w wymiarze przekraczajgcym 50% korony, ktdra rozwineta sie w ca-
tym okresie rozwoju drzewa, w celu innym niz okreslony w ust. 2, stanowi zniszczenie
drzewa (art. 87a ust. 5).

Wojt, burmistrz albo prezydent miasta wymierza administracyjng kare pieniezng
miedzy innymi za: usuniecie drzewa lub krzewu bez wymaganego zezwolenia; znisz-
czenie drzewa lub krzewu; uszkodzenie drzewa spowodowane wykonywaniem prac
w obrebie korony drzewa (art. 88 ust. 1 pkt 1, 3, 4).

Opracowanie i wdrozenie niniejszego standardu jest zatem bardzo pomocne, a moze
nawet niezbedne dla prawidtowej realizacji celdéw ochrony przyrody, w postaci ochrony
drzew i innych form zieleni w procesie inwestycyjnym.

1.2. Standard branzowy — zatozenia

1. Standard dotyczy ochrony wszystkich drzew i krzewéw z towarzyszacy zielenig (pna-

cza, trawniki, murawy, rabaty, itp.), w otoczeniu ktérych sg planowane i wykonywane
prace zwigzane z procesem inwestycyjnym.

. Standard branzowy obejmuje najwazniejsze ustalenia i rekomendacje dla realizacji

danych prac na obszarze catego kraju i jest zaakceptowany przez organizacje bran-
zowe.

. Struktura Standardu nawigzuje do przebiegu procesu inwestycyjnego i decyzji podej-

mowanych na jego poszczegdlnych szczeblach: 1. etap planowania inwestycji (przy-
gotowania zamdéwienia); 2. etap projektowy; 3. etap realizacji prac wykonawczych;
4. etap utrzymania terenu (rowniez realizacja prac gwarancyjnych).

Opracowane Standardy odnoszg sie do prac realizowanych przez poszczegdlne stro-
ny procesu inwestycyjnego (patrz rozdziat: 1.3. 2) ).
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1.3. Jak czytac Standard

1. Zapisy Standardu opracowano z uwzglednieniem hierarchicznego uktadu jednostek
redakcyjnych, ktérymi sg: rozdziat, podrozdziaty (1., 1.1., 1.1.1.); punkt (1)); litera (a));
tiret (-); tak aby kazdy zapis posiadat wtasny adres redakcyjny.

Wstep 2. Standard przedstawia normatywy i zalecenia sformutowane w trzech stopniach kate-
gorycznosci:

a. ,konieczne jest...” —w odniesieniu do ustalen, ktdre muszg by¢ wdrozone, lub
,hiedopuszczalne jest..” —w odniesieniu do dziatan, ktérych nie wolno reali-
zowac;

b. ,zalecasie..” —w odniesieniu do dziatan, ktore powinny by¢ wdrozone;

c. ,nalezy rozwazyc..” — w odniesieniu do propozycji uzupetniajgcych, ktére
mogg by¢ wdrozone.

3. W tresci Standardu uzywane jest podkreslenie tekstu dla oznaczenia wprowadzanych
definicji oraz stosowanych pojeé, zdefiniowanych w innej czesci opracowania.

4. Standard w formie pliku PDF posiada interaktywne odnosniki do rozdziatow i zrédet
dostepnych on-line oraz w spisach: tresci, rycin i tabel. Poglagdowy wykaz nagtowkdéw
dostepny jest w przeglagdarce PDF jako ,zaktadki”.!

1.4. Najwazniejsze pojecia i skroty uzywane
w Standardzie

1. Pojecia podstawowe

Standard — Standard — Standard ochrony drzew i innych form zieleni w procesie inwe-
stycyjnym.

Kolizja (z drzewem, krzewem, pngczem) — bezposrednie lub posrednie oddziatywanie
inwestycji na rosline (korone, pien lub system korzeniowy) lub oddziatywanie na jej wa-
runki siedliskowe; zaréwno na etapie projektowym, jak i realizacji prac inwestycyjnych.

Inwestycja — przedsiewziecie polegajgce na budowie nowych obiektéw i dziatania wo-
bec istniejgcych (tj. przebudowy, rozbudowy, remonty i rozbiorki), realizowane w odnie-
sieniu do obiektow budowlanych lub terendw zieleni.

Drzewo sedziwe — drzewo, ktére osigga wyjgtkowy wiek jako reprezentant swojego ga-
tunku, czesto charakteryzuje sie nadzwyczajng gruboscig pnia. W przypadku gatunkéw
dtugowiecznych faza ta moze by¢ najdtuzszg fazg zycia drzewa. W koronie mozliwe ob-
umieranie peryferyjnych czesci korony i powstawanie wtérnej korony ponizej (wycofy-
wanie korony).

Teren budowy, plac budowy — przestrzen, w ktérej prowadzone sg roboty budowlane,
wraz z przestrzenig zajmowang przez urzadzenia zaplecza budowy.

2. Uczestnicy procesu inwestycyjnego

Projektant — osoba kierujgca pracami projektowymi i odpowiedzialna za zawartos$¢ do-
kumentacji projektowej oraz projektowane rozwigzania.

1 Funkcjonalno$¢ ta jest dostepna we wszystkich przegladarkach plikow .pdf, np. w programach: PDF-
XChange Viewer (skrot: ctrl+B) lub Adobe Acrobat Reader DC (skrét: ctrl+shift+F5).
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Autor dokumentacji — osoba sporzadzajgca dokumentacje i odpowiedzialna za jej za-
wartos$¢ oraz przyjete rozwigzania.

Wykonawca prac — osoba lub jednostka odpowiedzialna za realizacje prac.
Zarzadca terenu — osoba lub jednostka odpowiedzialna za utrzymanie terenu.

Zamawiajacy — osoba lub jednostka zlecajgca prace ze strony inwestora, zarzadcy tere-

W
nu lub wykonawcy prac. step

Inspektor nadzoru w zakresie ochrony zieleni — osoba sprawujgca nadzor w zakresie
ochrony zieleni w ramach inwestycji.

3. Skroéty
OPZ — opis przedmiotu zamowienia.
POZ — projekt ochrony zieleni.
PZT — projekt zagospodarowania terenu.
SIWZ - specyfikacja istotnych warunkow zamowienia.
SOD - strefa ochrony drzewa.

STWIOR — specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych.

1.5. Cel i zakres stosowania Standardu

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie sposobow skutecznej ochrony
drzew i innych form zieleni w ramach realizowanych proceséw inwestycyjnych. W tym
kontekscie Standard wskazuje:

— procedury oraz sposoby ochrony zieleni w nawigzaniu do etapdw inwestycji,
— narzedzia ochrony zieleni oraz sposoby ich stosowania,
— dobre praktyki i zalecenia w zakresie ochrony zieleni.

Standardy dotyczg ochrony drzew oraz innych form zieleni i sg kierowane do wszystkich
stron procesu inwestycyjnego: inwestorow (zarzadcow terendw, inspektoréw nadzoru),
projektantéw (wszystkich branz), wykonawcdw (kierownika budowy, kierownikéw robét
wszystkich branz).

Standard ma zastosowanie na obszarze inwestycji oraz w zasiegu jej oddziatywania.
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2.Etap planowania inwestycji
| przygotowania opracowan
R projektowych

i przygotowania

opracowan
projektowych Ochrona drzew i innych form zieleni rozpoczyna sie juz na etapie planowania inwesty-

cji lub przygotowania zamowienia. W celu skutecznej ochrony konieczne jest wdrozenie
dziatar od wczesnych etapdw procesu inwestycyjnego, przy zapewnieniu odpowiednie-
go finansowania prac stuzgcych ochronie zieleni.

2.1. Przygotowanie inwestycji

Konieczne jest, aby w dokumentach inwestycyjnych (np. SIWZ, OPZ) i projektach umo-
wy z wykonawcami prac stosowane byty warunki i wskazania zapewniajgce skuteczng
ochrone zieleni.

Zaleca sie, aby osoby przygotowujgce i koordynujgce inwestycje ze strony inwestora lub
zarzadcy terenu realizowaty/wdrazaty nastepujace prace:

— wstepne rozpoznanie uwarunkowan terenowych i uwarunkowan prawnych w zakre-
sie ochrony zieleni oraz gatunkéw i siedlisk przyrodniczych (nalezy rozwazy¢ opraco-
wanie inwentaryzacji przyrodniczych);

— koordynacja zakresu zamoéwienia z podmiotami zaangazowanymi w proces inwesty-
cyjny —w szczegdlnosci tymi, ktore sg odpowiedzialne za ochrone drzew i krzewdéw;

— uwzglednienie w zamdwieniu prac projektowych nastepujgcych wymogdw:
e zatrudnienia specjalisty w zakresie ochrony drzew w procesie inwestycyjnym,

e kompletnosci elementdw sktadowych przysztego projektu w zakresie ochrony ziele-
ni (inwentaryzacja dendrologiczna, operat dendrologiczny, projekt ochrony zieleni),

e uwzgledniania w projektach wykonawczych technologii minimalizujgcych kolizje
z roslinami oraz sposobdw poprawy warunkow siedliskowych po zakoriczeniu in-
westycji,

e biezacych konsultacji z Zamawiajgcym w zakresie ochrony zieleni;
— wybdr wykonawcy prac i weryfikacja oferenta pod katem posiadanego:

e doswiadczenia w zakresie realizowanych prac (udokumentowanego referencja-
mi) oraz kwalifikacji zawodowych (udokumentowanych swiadectwami lub certy-
fikatami);

e potencjatu technicznego i technologicznego niezbednego do realizacji zlecenia;

e przygotowania zawodowego i doswiadczenia oséb tworzgcych zespdt oferenta
odpowiedzialnych za prace zwigzane z zielenig;

e ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej (OC) w zakresie realizowanych prac
oraz odpowiadajgcej im sumie (wartosci) ubezpieczenia..

— zapewnienie nadzoru inwestorskiego w zakresie zieleni, w szczegdlnosci w odniesie-
niu do prac zanikajgcych lub ulegajgcych zakryciu;

Na etapie przygotowania (planowania) inwestycji zaleca sie, a na etapie projektowania
konieczne jest opracowanie inwentaryzacji dendrologicznej wraz z wyznaczeniem stref
ochrony drzew (SOD) — patrz rozdziat: 2.2.1.i 2.3.
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Zaleca sie, aby wdraza¢ rozwigzania stuzgce zachowaniu réznorodnosci biologicznej —
powinny by¢ one uwzglednione na etapie przygotowania inwestycji, a w szczegdlnosci
w dokumentacjach projektowych.

Konieczne jest zachowanie jak najwiekszej liczby drzew i krzewdw, w szczegdlnosci sedzi-
wych, i temu celowi stuzg powyzsze wskazania, dla ktorych konieczne jest ich szczegdto-

we opisanie w projektach wykonawczych i STWIOR, Etap planowania
Ponadto zaleca sie wdrazanie nastepujacych rozwigzan: @nwestycji _
S . . ) . I przygotowania
— minimalizowanie dziatan zwigzanych z przeksztatcaniem naturalnego uksztattowania opracowarn
terenu i zastanych warunkéw siedliskowych; projektowych

— poprawa warunkow siedliskowych w zakresie adekwatnym do potrzeb;

— projektowanie szaty roslinnej i funkcji w nawigzaniu do zastanego siedliska oraz
wskaZznikéw chtonnosci terenu dostosowanych do potrzeb ochrony danego siedliska;

— wdrazanie dziatan zwigzanych z ksztattowaniem matej retencji.

Konieczne jest, aby wskazanie do usuniecia danego drzewa zawsze byto traktowane jako
ostatecznos¢ i zostato poprzedzone analizg rzeczywistych kolizji projektowanego zago-
spodarowania terenu z drzewem, jego stanu zdrowotnego, wartosci przyrodniczych oraz
mozliwosci zastosowania rozwigzan technicznych umozliwiajgcych jego ochrone i zacho-
wanie oraz mozliwos¢ dalszego prawidtowego rozwoju drzewa.

A. Pomiary geodezyjne i mapa zasadnicza

Zarzadca terenu lub Inwestor powinien okresli¢ zakres aktualizacji mapy (mapa do celow
projektowych lub mapa do celéw opiniodawczych), adekwatnie do wymogdéw ochrony
zieleni na etapie prac projektowych.

W ramach opracowania mapy zaleca sie domierzenie:

— rzednych terenu i zastanych obiektow w obrebie rzutéw koron drzew cennych oraz
drzew przewidywanych do zachowania (wskazanych przez zamawiajgcego);

— charakterystycznych form uksztattowania terenu (skarpy, wzniesienia, nasypy, obni-
zenia, rowy) oraz miejsca podmokte;

— rzednych terenu i obiektéw, w szczegdlnosci:
e cCiggi piesze w sgsiedztwie drzew,

e elementyinfrastruktury naziemnej, w szczegdlnosciwpusty kanalizacji deszczowej,
w sgsiedztwie wiekszych drzew (powyzej: 200 cm obwodu lub 64 cm Srednicy
pnia);

— zieleni w rejonie istotnych wydzielen miejscowych plandw zagospodarowania prze-
strzennego — w szczegdlnosci: linii zabudowy, paséw drogowych lub elementéw in-
frastruktury.

W odniesieniu do prac geodezyjnych i innych pomiardw konieczne jest ograniczanie sto-
sowania oznaczen farbg na roslinach. W przypadku koniecznosci oznakowania pomie-
rzonego drzewa dopuszcza sie wytgcznie wykonanie kropki w kolorze zielonym do wy-
sokosci 50 cm od poziomu gruntu za pomocg sprayu nietoksycznego, ktéry zanika pod
wptywem warunkow atmosferycznych.
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2.2. Inwentaryzacja dendrologiczna, operat
dendrologiczny, projekt ochrony zieleni

Etap planowania Inwentaryzacja dendrologiczna, operat dendrologiczny oraz projekt ochrony zieleni sg

inwestycji najwazniejszymi dokumentami, warunkujgcymi skuteczne gospodarowanie zielenig

i przygotowania z uwzglednieniem wymogu jej ochrony. W praktyce opracowania te mogg by¢ redago-

opracowan wane facznie w ramach jednej dokumentacji zawierajgcej kolejnos¢ etapowania prac
projektowych w nawiazaniu do postepu prac projektowych.

W ramach inwestycji realizowanych na obszarze, gdzie wystepuje zielen (drzewa, krze-
wy, pnacza i inne formy zieleni), konieczne jest opracowanie dokumentacji dendrolo-
gicznych, zgodnie z zakresem opisanym ponizej.

2.2.1. Inwentaryzacja dendrologiczna

A. Cze$¢ opisowa inwentaryzacji dendrologicznej

Obowigzujg nastepujace wytyczne dotyczace minimalnego zakresu czesci opisowej in-
wentaryzacji dendrologicznej:

a) Informacje wstepne, na ktore sktadajg sie:
— dane adresowe i katastralne obszaru opracowania;

— charakterystyka zastanej szaty roslinnej i sposobu zagospodarowania/uzytkowa-
nia terenu oraz ogdlny opis warunkow siedliskowych w obszarze opracowania;

— informacje dotyczace autora dokumentacji wraz ze wskazaniem wyksztatcenia
kierunkowego lub posiadanego doswiadczenia;

— informacje na temat wykorzystanej mapy zasadniczej i/lub innych dokumentéw
wyjsciowych;

— data wykonania inwentaryzacji dendrologicznej, spis zatgczonych rysunkéw oraz
podpis autora;

b) Zestawienie tabelaryczne zinwentaryzowanych roslin, ktére obejmuje:
— numer inwentaryzacyjny rosliny, zgodny z zatgcznikiem graficznym;
— okreslenie gatunku i ewentualnie odmiany rosliny;
— wartosci dendrometryczne roslin:

¢ dladrzew: obwdd pnia lub pni [cm] mierzony na wysokos$ci 130 cm ponad po-
ziomem terenu, srednica rzutu korony [m], wysokos¢ drzewa [m] (metodyki
pomiaréw opisano w Standardzie inspekcji i diagnostyki drzew);

¢ dla krzewow lub grup krzewdéw: powierzchnia rzutu [m?] i wysokos¢ [m].

e drzewa, na ktorych usuniecie nie jest wymagane uzyskanie pozwolenia, mogg
by¢ przedstawione i opisane w grupie™.

— zwiezty opis drzewa uzyskany metodg wizualna.

1 Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody dla drzew, ktérych obwdd pnia mierzony na wysokosci 5 cm nie
przekracza wymiarow: 80 cm — w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego oraz klonu srebrzy-
stego; 65 cm —w przypadku kasztanowca zwyczajnego, robinii akacjowej oraz platana klonolistnego; 50
cm — w przypadku pozostatych gatunkéw drzew, nalezy podac obwdd pnia mierzony na wysokosci 5 cm
(stan z dnia 25.09.2020).
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Jezeli na potrzeby realizacji inwestycji niezbedna jest szczegdtowa inspekcja drzew, nale-
2y ja wykonac zgodnie ze Standardem inspekcji i diagnostyki drzew.

c) Podsumowanie inwentaryzacji dendrologicznej, ktére obejmuje nastepujgce infor-
macje:

Etap planowania
— podsumowanie zinwentaryzowanych roslin pod wzgledem liczby gatunkow, z po- PP

: . ) inwestycji
dziatem na warstwy drzew i krzewdw; i przygotowania
— wskazanie drzew do nastepujgcych kategorii celem usprawnienia zarzadzania za- opracowan
drzewieniami: projektowych

e drzewa i krzewy cenne — wraz z opisem ich waloréw (np. krajobrazowych,
kompozycyjnych, przyrodniczych (biocenotycznych), kulturowych);

e drzewaikrzewy o krotkoterminowej perspektywie zachowania; kwalifikowane
do wycinki ze wzgledu na zty stan zdrowotny lub ewidentnie zagrazajgce bez-
pieczenstwu ludzi lub mienia;

e drzewa wymagajace indywidualnej oceny (inspekcji drzew).

— wskazanie komponowanych uktadéw drzew i/lub krzewow (aleje, szpalery, drze-
wa soliterowe);

— inne wnioski lub wytyczne w zaleznosci od celu wykonywanej dokumentacji;

— dokumentacja fotograficzna wszystkich drzew ze szczegdlnym uwzglednieniem
drzew i krzewow cennych.

B. Czes¢ graficzna inwentaryzacji dendrologicznej

Czes¢ graficzna inwentaryzacji dendrologicznej wykonywana jest na mapie do celéw opi-
niodawczych lub projektowych w skali 1:500 lub doktadniejszej i obejmuje:

a) podktad mapowy ze wskazaniem granicy opracowania;
b) okreslenie lokalizacji i danych dendrometrycznych roslin z czytelnym oznaczeniem:
— lokalizacji osi pnia drzewa,

— rozmiaru pnia — dla drzew, ktérych obwdd pnia przekracza 200 cm (na wysoko-
$ci 130 cm) — $rednica okregu (symbolu pnia) zgodna z rzeczywistym wymiarem
Srednicy pnia,

— S$rednicy korony drzewa lub zasiegu obszaru pokrytego krzewami,
— numeru inwentaryzacyjnego rosliny;

c) wskazanie stref ochrony drzew i krzewdw oraz ewentualnego oznaczenia naptywow
korzeniowych;

d) metryke opracowania wraz z podpisem przynajmniej jednego z autoréw oraz legen-
de oznaczen.

Zaleca sie, aby opracowania dendrologiczne wykonywac na cyfrowych podktadach ma-
powych, ktére umozliwiajg geolokalizacje roslin.

W przypadku drzew wymagajgcych pogtebionej diagnostyki nalezy zaleci¢ lub wykona¢
ekspertyze dendrologiczng w celu okreslenia szczegdtowych dziatan.

W przypadku realizacji inwentaryzacji dendrologicznych na potrzeby inwestycji beda-
cych w kolizji z drzewami konieczne jest, aby lokalizacje drzew byty wykazane przez geo-
dete w ramach opracowania mapy do celdw projektowych lub domierzone precyzyjny-
mi narzedziami z doktadnoscig do 10 cm.

11

1d: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA9IFFC. Projekt Strona 56



C. Wskazania dotyczgce opracowania inwentaryzacji dendrologicznej

Opracowanie inwentaryzacji dendrologicznej konieczne jest na etapie przygotowania in-
westycji — przed zleceniem dokumentacji projektowe;j.

Opracowanie inwentaryzacji dendrologicznej konieczne jest w przypadku wszystkich in-
westycji, na obszarze ktérych znajdujg sie drzewa lub realizowanych w ich sgsiedztwie

Etap planowania (do 1,5 m od rzutu korony drzewa).

inwestycji
i przygotowania Zaleca sie, aby inwentaryzacja dendrologiczna obejmowata rowniez egzemplarze zlo-
opracowan kalizowane w sasiedztwie inwestycji, na ktére moze oddziatywa¢ dane przedsiewziecie,
projektowych w szczegdlnosci:

— rosliny zlokalizowane do 5 m od granicy inwestycji w przypadkach, gdy realizowane
zagospodarowanie (inwestycja) dochodzi do samej granicy terenu (np. budowa par-
kingu lub ogrodzenia);

— drzewa zachodzace rzutem korony na obszar inwestycji;
— miejsca potencjalnych kolizji w zwigzku z budowag przytaczy;
— strefy ciggdw technicznych i dojazdow do inwestycji.

Inwentaryzacja dendrologiczna zachowuje waznos$¢ przez 2 lata od momentu jej opra-
cowania, przy czym wydanie zezwolenia na usuniecie drzewa oraz prowadzenie wycinek

Ochrona drzew w procesie inwestycyjnym

Prace przed- . Prace Utrzy-
. Prace projektowe .
projektowe wykonawcze | manie

Wytyczne
Uzgodnienia

Koncepcja

STWIOR
Przedmiar
Kosztorys

Operat
dendrologiczny

STANDARD OCHRONY DRZEW | INNYCH FORM ZIELENI W PROCESIE INWESTYCYJNYM
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roslin, ktére nie wymagajg zgody organu, moze nastgpi¢ na podstawie dokumentacji nie
starszej niz 12 miesiecy.

Autorem lub kierownikiem zespotu realizujgcego inwentaryzacje dendrologiczng powin-
na by¢ osoba posiadajgca stosowne kwalifikacje okreslone w rozdziale 4.

Konieczne jest, aby inwentaryzacja dendrologiczna byta odebrana w powigzaniu z wery-

fikacjq jej zgodnosci w terenie. Etap planpwania
Inwestycji
i przygotowania
2.2.2. Operat dendrologiczny opracowan
Operat dendrologiczny (operat gospodarowania drzewami i krzewami) obejmuje wska- projektowych

zania dotyczgce gospodarowania drzewami oraz krzewami, stanowi rozszerzenie inwen-
taryzacji dendrologicznej i wykonywany jest w odniesieniu do biezacych oraz planowa-
nych dziatan inwestycyjnych — z uwzglednieniem dokumentacji projektowych (np. kon-
cepcji zagospodarowania terenu). Konieczne jest, aby to opracowanie zostato wykona-
ne na etapie prac koncepcyjnych, aby umozliwi¢ korygowanie projektu oraz uwzglednie-
nie zalecen dotyczgcych ochrony drzew. Realizacja operatu po opracowaniu projektu bu-
dowlanego znaczgco utrudnia minimalizowanie kolizji. W praktyce operat dendrologicz-
ny powinien by¢ realizowany przynajmniej dwuetapowo:

— operat wstepny, wykonany w odniesieniu do poczatkowej koncepcji zagospodarowa-
nia terenu;

— operat koricowy, wykonany w odniesieniu do ostatecznego projektu, ktéry uwzgled-
nia wszystkie zalecenia przedstawione w operacie dendrologicznym.

Gtownym celem operatu dendrologicznego jest zachowanie zastanych drzew, zadrze-
wien i krzewoéw w jak najlepszej kondycji, z uwzglednieniem uwarunkowan zagospo-
darowania terenu.

Wskazania operatu dendrologicznego wynikajg z analizy przewidywanych kolizji realiza-
cji przedsiewziecia (na podstawie dokumentacji projektowej) z drzewami i krzewami —
z uwzglednieniem wszystkich ich czesci: korzeni, pni i koron?. Analiza kolizji stuzy opra-

cowaniu wytycznych na potrzeby minimalizowaniu kolizji inwestycji z zadrzewieniami.

Czesc¢ tekstowa operatu dendrologicznego jest analogiczna do zakresu inwentaryzacji

Mozliwe kolizje obejmuja:

a. w zakresie systemu korzeniowego:

- kolizje bezposrednie (mechaniczne uszkodzenie korzeni drzew lub krzewdw): wykopy, odwierty, wbi-
janie scian szczelnych, itp.;

- kolizje posrednie (wptywajgce na warunki zycia i wzrostu korzeni): nasypy, obnizenia poziomu terenu,
zmiana parametrow fizycznych gleby (struktury gruntu, zageszczenia, zmiana gtebokosci zwierciadta
wod gruntowych), zmiana parametréw chemicznych gleby i wod gruntowych (np. zanieczyszczenia,
zmiana odczynu pH, zmniejszenie stopnia natlenienia, zasolenie), itp.

b. w zakresie pni drzew:

- kolizje bezposrednie (bezposrednio uszkadzajgce pnie drzew): bezposrednie kolizje z planowanym
zagospodarowaniem terenu (obiektami kubaturowymi nadziemnymi i podziemnymi, elementa-
mi uktadu komunikacyjnego, innymi budowlami), itp.; kolizje bezposrednie z pniem skutkuja
koniecznoscig usuniecia drzewa;

- kolizje posrednie (wptywajgce na stan zdrowotny pnia): np. skutkujgce silnie zwiekszonym nastonecznieniem,
co moze prowadzi¢ do poparzen stonecznych u drzew o cienkiej korowinie (np. u bukéw lub grabdw) lub
zwiekszonej aktywnosci owaddw zasiedlajgcych drewno (np. kozioroga debosza u debow).

c. w zakresie korony drzew:

- kolizje bezposrednie (bezposrednio uszkadzajgce korony drzew): bezposrednie kolizje koron drzew
z zagospodarowaniem terenu (obiektami kubaturowymi, skrajnig drogowa lub kolejowa, strefg na-
lotu do lotnisk, innymi budowlami), itp., skutkujgce koniecznoscig redukcji koron drzew;

- kolizje posrednie (wptywajace na stan zdrowotny koron drzew): skutkujgce zmiang nastonecznienia,
zwiekszonym zapyleniem, zwiekszong ekspozycjg na aerozol solny w sgsiedztwie drég, zwiekszong
ekspozycjg na podmuchy wiatru, itp.
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dendrologicznej, przy czym uszczegdtowieniu moze podlegaé opis stanu roslin (w przy-
padkach szczegdlnych), ich kolizji z planowanym dziataniami oraz wskazan do podjecia
konkretnych dziatan zwigzanych z ochrong i ksztattowaniem zieleni. Tabelaryczny wykaz
roslin uzupetniany jest o nastepujace informacje:

a. uzasadnienie zabiegdw pielegnacyjnych lub przeznaczenia roslin do usuniecia, po-

Etap planowania przez uszczegdtowienie opisu stanu drzewa lub krzewu;
. Inwestycji b. opis zastanych oraz mozliwych kolizji* planowanej inwestycji z drzewami i krzewami,
| przygotowania . ) N .
opracowar c. wskazania dla gospodarowania drzewami i krzewami:
projektowych — egzemplarze przeznaczone do usunigcia ze wskazaniem przyczyny (np. z uwagi na

kondycje, stabilnos¢ drzewa, kolizje niemozliwe do usuniecia);
— rosliny wskazane do przesadzenia;
— rosliny wymagajgce prac pielegnacyjnych (patrz Standard Ciecia i Pielegnacji Drzew);

— egzemplarze, ktére wymagajg zabezpieczenia lub szczegdlnej ochrony na etapie
realizacji inwestycji, zgodnie z projektem ochrony zieleni oraz drzewa wymagaja-
ce opracowania szczegdtowej inspekcji lub diagnostyki drzew?.

W podsumowaniu operatu dendrologicznego nalezy:

— wykonac¢ zestawienie roslin, ktérych dotyczg poszczegdlne zalecenia;

— okresdli¢ przewidywany wptyw planowane] inwestycji na drzewa i krzewy;

— wskazac zalecenia dla dokumentacji projektowej:
* propozycje rozwigzan projektowych dla nowo projektowanych drzew (patrz rozdziat 2.5.),
¢ adekwatne rozwigzania stuzgce zachowaniu bioréznorodnosci oraz matej retencji;

— zaproponowac kompensacje przyrodniczg w zamian za wycinane drzewa i krzewy na
terenach miejskich.

Czesc¢ graficzna operatu dendrologicznego jest oparta na rysunku inwentaryzacji dendro-
logicznej, wykonywana jest na tle projektu (np. PZT) i przedstawia zalecenia dla gospodaro-
wania drzewami: rosliny wskazane do usuniecia, przesadzenia, pielegnacji lub zabezpieczen.

Zatacznikiem do operatu dendrologicznego moze by¢ prognoza ustawowych optat za usunie-
cie drzew i krzewow — zestawienie optat administracyjnych za usuniecie drzew i krzewdw wy-
liczone na podstawie obowigzujgcych przepiséw.

Autorem lub kierownikiem zespotu realizujgcego operat dendrologiczny powinna by¢ osoba
posiadajgca stosowne kwalifikacje okreslone w rozdziale 4.

2.2.3. Projekt ochrony zieleni

Projekt ochrony zieleni (POZ) to dokumentacja zawierajgca wykaz dziatan zabezpiecza-
jacych przed uszkodzeniem lub zniszczeniem roslin rosngcych na terenie przedsiewzie-
cia oraz w zasiegu jego oddziatywania i opracowany jest w odniesieniu do ustalen pro-
jektow wykonawczych oraz/lub projektu organizacji budowy.

Projekt ochrony zieleni zawiera opis zabezpieczen i sposdb ich realizacji w nawigzaniu do ko-
lizji wskazanych w operacie dendrologicznym — stanowi jego uszczegdtowienie i realizowa-
ny jest najpdzniej na etapie opracowania projektéw wykonawczych oraz technologii realizacji

Kolizja zachodzi tam, gdzie oddziatywanie planowanej inwestycji ingeruje w wyznaczone strefy ochronne
drzew oraz tam, gdzie planowana inwestycja moze spowodowac czesciowg utrate systemu korzenio-
wego lub korony drzewa i pogorszenie jego stanu zdrowotnego.

Szczegdtowa diagnostyka drzew —rozpoznanie stanu drzewa i ocena ryzyka wystgpienia zagrozen z niego
wynikajgcych (wywroty, ztamania, roztamania, zamieranie, itp.), wykonane przy uzyciu specjalistycznych
technik badawczych.
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robét, aby skoordynowac ochrone roslin z realizacjg inwestycji. Prace wynikajgce ze wskazan
tego dokumentu nalezy uwzgledni¢ w harmonogramach robét i kosztorysach inwestycyjnych.

Cze$¢ graficzna POZ powinna by¢ wykonana z uwzglednieniem aktualnej dokumentacji szcze-
gétowej (np. projekt wykonawczy).

Projekt ochrony zieleni wskazuje zalecenia do stosowania na etapie projektow szczegéto-
wych (wykonawczych) oraz w czasie realizacji prac budowlanych, w szczegdlnosci:

— sposob postepowania z drzewami i krzewami w czasie inwestycji;
— wytyczne dotyczace zabezpieczen roslin, w tym (patrz rozdziat: 3.3.):

* sposob wygrodzenia roslin,

e zasady ochrony systemu korzeniowego drzew (strefa ochrony drzewa);
— zalecenia techniczne w celu unikniecia kolizji, np.:

e propozycje zmiany technologii prowadzenia robdt (np. wybodr technologii palo-
wania, ktéra nie koliduje z drzewami),

e wprowadzenie zmian niebedacych istotnymi zmianami w projekcie (po uzgodnie-
niu z autorem dokumentacji),

* propozycje zmiany zapiséw w projekcie organizacji budowy;

— zalecenia do prowadzenia dokumentacji w zakresie pielegnacji i ochrony drzew i krze-
wow na terenie budowy;

— wskazania dotyczgce ochrony siedlisk roslin —w szczegdlnosci warunkéw glebowych
oraz powietrzno-wodnych.

Autorem lub kierownikiem zespotu realizujgcego projekt ochrony drzew powinna by¢
osoba posiadajgca stosowne kwalifikacje okreslone w rozdziale 4.

W przypadku inwestycji, dla ktérych nie opracowano projektu ochrony zieleni, zaleca
sie, aby inspektor nadzoru lub zamawiajgcy opracowat warunki ochrony drzew, ktére
przekaze wykonawcy prac.

2.3. Strefa ochrony drzewa (SOD)

Strefa ochrony drzewa (SOD) jest obszarem wokét drzewa, w obrebie ktorego ochronie
podlega cate drzewo (system korzeniowy, pien i korona) oraz jego siedlisko. Zasieg SOD
obejmuje:

— strefe rzutu korony plus 1,5 m—w przypadku drzew o naturalnym pokroju (patrz rysunek) lub
— strefe rzutu korony plus 3 m —w przypadku drzew cennych o naturalnym pokroju;

— strefe wyznaczong indywidualnie — w przypadku:

e szczegdlnych stanowisk (np. dla zadrzewien przydroznych i innych w terenie in-
tensywnie zagospodarowanym, przybrzeznych) — nalezy uwzgledni¢ rzeczywisty
zasieg ograniczonego przez infrastrukture systemu korzeniowego;

5 Nalezy podkresdli¢, ze zasieg korzeni swobodnie rosngcego drzewa czesto wielokrotnie wykracza poza
rzut korony, przy czym najwieksze zageszczenie korzeni zywicielskich wystepuje na granicy rzutu korony
(korzenie pobierajgce wode z solami mineralnymi i odzywiajgce drzewo). Zaaprobowane zapisy sg wiec
kompromisem majgcym na celu umozliwienie realizacji inwestycji przy zapewnieniu drzewom minimum
przestrzeni potrzebnej do przezycia.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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e drzew o koronie: formowanej, asymetrycznej, nienaturalnej lub kolumnowej — nalezy
uwzglednic fakt, ze zasieg systemu korzeniowego w takich przypadkach tym bardziej
nie musi odpowiadac ksztattowi korony i moze siegac dalej poza obecny rzut korony.

Przykfadowe rozwigzania wygrodzenia SOD.

A
(T M (Rys. Jakub Jozefczuk)

Etap planowania

inwestycji ’JJ . A"L_,.“ 1. Prég krytyczny uszkodzenia drzewa
i przygotowania r,x:.-- M 2. Rzut korony
opracowah - g L] 3. Strefa ochrony drzewa
projektowych =

W przypadku krzewdw jako strefe ochrony przyjmuje sie zasieg rzutu czesci nadziemnej
krzewu plus 1 m. W Standardzie skrot SOD stosuje sie réwniez w odniesieniu do krzewow.

A. Zalecenia dotyczgce SOD

— SOD wyznacza sie w ramach inwentaryzacji dendrologicznej (przed przystgpieniem
do opracowania projektéw) oraz aktualizuje sie na etapie realizacji operatu dendro-
logicznego i projektu ochrony zieleni.

— Najlepszym sposobem zabezpieczenia SOD jest wygrodzenie o wysoko$ci minimum
1,5 m i wytgczenie SOD z obszaru prowadzenia prac budowlanych lub remontowych
— (patrz rozdziat 3.3.1.),

— obowigzuje nieingerowanie w SOD w toku realizacji prac wykonawczych (patrz koli-
zje bezposrednie i pos$rednie opisane w rozdziale 2.2.2. ). Zasady wydawania warun-
kowego pozwolenia na prowadzenie prac w obrebie SOD opisano ponizej.

W przypadku drzew objetych ochrong jako pomnik przyrody oraz drzew cennych ko-
nieczne jest wykluczenie wszelkich kolizji w obrebie SOD (na etapie projektu i realizacji
prac), bez mozliwosci odstepstw.

Zalecane jest oznaczanie SOD dla poszczegdlnych drzew na rysunkach w PZT i projek-
tach wykonawczych.

Konieczne jest, aby prace wykonywane w obrebie SOD byty prowadzone pod nadzo-
rem w zakresie ochrony drzew i krzewdw. Wytyczne dla prowadzenia nadzorow opisa-
no w rozdziale 3.5.

Dobrg praktykg jest oznaczenie SOD na terenie budowy poprzez umieszczenie tablic za-
wierajgcych przyktadowg informacje: ,Strefa ochrony drzewa. Zakaz wstepu, prowadze-
nia robot ziemnych, sktadowania i wylewania materiatow budowlanych oraz srodkow
chemicznych, wjazdu poza wyznaczonymi drogami technologicznymi”. Nalezy wybraé
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odpowiednie zakazy w zaleznosci od warunkow dopuszczonych w projekcie ochrony zie-
leni, przy czym zakaz sktadowania i wylewania materiatéw budowlanych oraz srodkéw
chemicznych, a takze zakaz wjazdu poza wyznaczonymi drogami technologicznymi sg
obligatoryjne w kazdym przypadku.

B. Warunkowe dopuszczenie prac w obrebie SOD Etap planowania

W sytuacjach szczegdlnych, w ktorych nie jest mozliwa catkowita rezygnacja z prac w ob- Inwestycjl

; : S . L. i przygotowania
rebie strefy ochrony drzewa, dla zachowania drzewa i unikniecia koniecznosci jego usu- ograliwah
niecia nalezy rozwazy¢ dopuszczenie prowadzenia robdt w SOD przy spetnieniu okreslo- projektowych

nych warunkoéw ochrony drzewa.

W uzasadnionych przypadkach (np. brak mozliwosci zmiany rozwigzan projektowych,
Scisle okreslone zasiegi koniecznych robdt budowlanych, remonty istniejgcej infrastruk-
tury, prace rozbidrkowe) dopuszcza sie prace w obrebie SOD, pod warunkiem nadzoro-
wania ich w zakresie ochrony zieleni oraz spetnieniu ponizszych wymagan:

— po stwierdzeniu braku korzeni w miejscu prac, po rozpoznaniu rzeczywistego zasie-
gu systemu korzeniowego metodg matoinwazyjng (np. technologiag wydmuchiwania
gruntu, georadarem, tomografem dzwiekowym do korzeni);

— zastosowania technologii bezrozkopowych (patrz rozdziat: 2.5. D.), na gtebokosci mi-
nimum 130 m (ponizej gtdwnej masy systemu korzeniowego);

— wykonywania wykopu otwartego przy pomocy technologii wydmuchiwania gruntu
sprezonym powietrzem;

— zastosowania posadowien punktowych poza SOD (jako alternatywy dla faw i ptyt fun-
damentowych), z zapewnieniem utrzymania lub polepszenia istniejgcych warunkow
glebowych w SOD (struktura gleby, dostep wody opadowej i powietrza do korzeni);

— lokalizacji drogi technicznej na czas budowy (patrz rozdziat: 3.3. D.) z zastosowaniem
metod ochrony systemu korzeniowego drzewa.

C. Prég krytyczny uszkodzenia drzewa

Prég krytyczny uszkodzenia drzewa to obszar wokét drzewa, w ktérym niedopuszczal-
na jest jakakolwiek ingerencja w system korzeniowy drzewa, gdyz moze to poskutko-
wac trwatym uszkodzeniem drzewa i/lub utratg jego stabilnosci w gruncie. W niniejszych
standardach przyjmuje sie, ze jest to obszar wokét drzewa (liczac od powierzchni jego
pnia) o promieniu rownym trzykrotnosci obwodu jego pnia mierzonego na wysokosci
130 cm nad gruntem. W przypadku drzew wielopniowych zasieg ten oblicza sie na pod-
stawie 150% obwodu najgrubszego pnia. Gdy drzewo ma osadzong korone ponizej 130
cm nad gruntem, to pomiar wykonuje sie na pniu pod nasadg korony.

Niezaleznie od przewidzianych dziatan minimalizujgcych niedopuszczalna jest inge-
rencja w system korzeniowy w obrebie progu krytycznego uszkodzenia drzewa®. Za-
kaz ten nie dotyczy:

— przeprowadzania elementéw infrastruktury podziemnej z wykorzystaniem metod
bezrozkopowych na gtebokosci minimum 130 cm od poziomu gruntu, po uprzednim
rozpatrzeniu innych przebiegdw sieci;

— remontéw zastanych nawierzchni lub innych prac wykonywanych bez naruszenia sys-
temu korzeniowego;

5 Ingerencja w prog krytyczny uszkodzenia drzewa grozi zamarciem drzewa lub utratg jego stabilnosci
w gruncie (co moze skutkowac jego wywrotem) i bytoby rownoznaczne ze zniszczeniem drzewa.
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2.4. Zalecenia dla opracowan projektowych

2.4.1. Ogodlne zalecenia dotyczace ochrony drzew na etapie realizacji
prac projektowych
W ramach realizacji prac projektowych konieczne jest:

Etap planowania ) . L e L
PP 1. weryfikowanie aktualnosci podktadu mapowego, w szczegdlnosci poprawnosci loka-

inwestycji S ,
i przygotowania lizacji drzew (patrz rozdziat: 2.1. A.);
opracowan 2. uwzglednienie inwentaryzacji dendrologicznej ze wskazaniem stref ochrony drzew
projektowych (patrz rozdziat: 2.2.1.);

3. na etapie realizacji projektow koncepcyjnych opracowanie wariantow rozwigzan
w zakresie ochrony warunkéw siedliskowych, gospodarowania wodg opadowg oraz
poprawy bioréznorodnosci;

4. opracowanie lub aktualizowanie operatu dendrologicznego i projektu ochrony ziele-
ni oraz wskazanie najcenniejszych drzew wymagajgcych zachowania i ochrony;

5. wskazanie w rysunkach projektow (w szczegdlnosci projektéw wykonawczych) rze-
czywistych wymiaréw drzew:

— realny obwdd pnia jako osobne oznaczenie dla drzew o obwodzie przekraczaja-
cym 200 cm (na wysokosci 130 cm),

— zasieg naptywow korzeniowych, jezeli inwestycja z nimi koliduje,
— zasieg korony (rzut) i/lub wysokosc¢ jej podstawy (przekrdj) — aby unikac kolizji ze
skrajnig ciggu komunikacyjnego lub lokowaniem oswietlenia;
6. wdrazanie rozwigzan projektowych pomocnych w ochronie zieleni (patrz rozdziat: 2.5.);

7. uwzglednienie w projektach wykonawczych sposobdéw ochrony zieleni na placu budo-
wy (patrz rozdziat: 3.3.);

8. uwzglednienie kosztow zwigzanych z ochrong i pielegnacjg zieleni w przedmiarach,
specyfikacjach technicznych i kosztorysach;

9. w przypadku opracowania programu funkcjonalno-uzytkowego nalezy uwzglednié
prace zwigzane z ochrong drzew w ramach ,szczegdtowych wtasciwosci funkcjonal-
no-uzytkowych” oraz ,wymagan zamawiajgcego w stosunku do dokumentacji projek-
towej”.

Wskazane powyze] zalecenia dotyczgce ochrony drzew na etapie realizacji prac projek-
towych weryfikuje inwestor lub zarzadca terenu.

W ramach realizacji prac projektowych zaleca sie:

1. rozpoznanie zasiegu systemow korzeniowych drzew, z ktérymi moze kolidowad inwe-
stycja, w celu dostosowania lokalizacji obiektéw lub wprowadzenia dziatat ochron-
nych (patrz rozdziat 2.5. A.);

2. podejmowanie dziatan, ktore posrednio przyczyniajg sie do ochrony zieleni oraz
zwiekszenia bioréznorodnosci, na przyktad:

— ksztattowanie wielogatunkowych grup rosélin i stosowanie roslin okrywowych
z bylin, niskich zwartych krzewow lub pnaczy;

— zakfadanie powierzchni zadarnionych (naturalne mieszanki traw, tgki kwiatowe)
utrzymywanych ekstensywnie (koszonych kilka razy w roku); faki kwiatowe i raba-
ty ruderalne jako alternatywa dla trawnikéw;

— racjonalizacja zabiegdw pielegnacyjnych — ograniczenie koszenia, wygrabiania li-
$ci i wywozu biomasy;

— pozostawianie czesci martwego drewna oraz gatezi jako siedlisk owadéw i bazy
pokarmowej dla ptakéw i innych zwierzat.
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Takie sposoby gospodarowania zielenig takze sprzyjajg ograniczeniu kosztow z nim zwig-
zanych.

3. retencjonowanie wdd opadowych za pomocg specjalnych powierzchni (jak np. niecki
retencyjne, tereny podmokte, ogrody deszczowe) i urzadzen (jak np. zbiorniki reten-
cyjne). Sprowadzanie i retencja wod opadowych moga by¢ wykonywane réwniez po-

przez poprawe struktury gruntu, uksztattowanie terenu w celu poprawy sptywu wod Etap planowania
opadowych, pozyskiwanie wod opadowych z dachdw i zagospodarowanie ich na po- inwestycji
wierzchniach biologicznie czynnych. Rozwigzania z zakresu rozprowadzania, groma- i przygotowania
dzenia i infiltracji wod opadowych nalezy realizowac z zachowaniem zasad ochrony opracowan
systemow korzeniowych roslin zastanych na terenie. Dziatania z zakresu retencji nie projektowych

powinny pogarsza¢ warunkéw siedliskowych dojrzatych drzew.

2.4.2. Wytyczne szczegétowe do wybranych projektéw branzowych

Ponizej wskazano wazniejsze dziatania zwigzane z ochrong drzew na etapie realizac;ji
projektéw branzowych innych niz zielen, jako uzupetnienie wczesniejszych wytycznych.

A. Sieci podziemne i oSwietlenie

Projekty budowlane i wykonawcze wszelkich elementdow sieci podziemnych oraz oswie-
tlenia, realizowane na terenach zieleni lub w sasiedztwie drzew, koniecznie powinny
uwzgledniac:

— opracowanie inwentaryzacji dendrologicznej oraz projekt ochrony zieleni;
— stosowanie metod bezrozkopowych (patrz rozdziat 2.5. D.)
— wskazanie stref ochrony drzew w przypadku potencjalnych kolizji (patrz rozdziat 2.3.);

W przypadku realizacji oswietlenia przy ciggach obsadzonych drzewami latarnie powin-
ny by¢ lokowane z uwzglednieniem ograniczania kolizji z koronami drzew oraz w na-
wigzaniu do zastanej kompozycji zieleni (stupy powinny by¢ lokowane réwno pomie-
dzy drzewami oraz nie powinny przestania¢ powigzan widokowych i otwar¢ krajobrazo-
wych). Takze przebieg kabli zasilajgcych musi uwzglednia¢ ochrone systemdw korzenio-
wych drzew, a w przypadku kolizji nie do unikniecia konieczne jest zastosowanie techno-
logii bezrozkopowych.

B. Ciagi piesze i rowerowe, ciagi jezdne i parkingi

Projekty ciggéw komunikacyjnych i obiektow towarzyszacych koniecznie powinny
uwzgledniac:

— opracowanie inwentaryzacji dendrologicznej (patrz rozdziat 2.2.1. ) przed opracowa-
niem projektu z uwzglednieniem wrysowania realnych obwoddw pni i naptywoéw ko-
rzeniowych wszystkich drzew w poblizu projektowanych ciggéw;

— W razie potrzeby rozpoznanie zasiegu systemow korzeniowych (patrz rozdziat 2.5. A.);

— koniecznos$¢ zachowania zastanych drzew w jak najlepszej kondycji, miedzy innymi
poprzez wdrazanie technologii i rozwigzan projektowych pomocnych w ochronie zie-
leni (patrz rozdziat 2.5. B.);

— zagospodarowanie woéd opadowych na terenach zieleni;
— ksztattowanie dogodnych warunkéw siedliskowych dla zieleni (patrz rozdziat 2.5. C.);
— opracowanie projektu ochrony zieleni (patrz rozdziat 2.2.3.).

W przypadku remontu badz przebudowy drogi, chodnika czy Sciezki rowerowej, ich szero-
kosc¢ oraz skrajnia mogg by¢ mniejsze niz standardowe. Takg mozliwosc daje Rozporzadze-
nie Ministra Infrastruktury z dnia 1 sierpnia 2019 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie
warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie.
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C. Prace przy obiektach kubaturowych i prace remontowe

Projekty zagospodarowania terenu koniecznie powinny uwzglednia¢ technologie i roz-
wigzania projektowe pomocne w ochronie drzew (patrz rozdziat 2.5.);

_ 2.4.3. Weryfikacja i odbior dokumentacji projektowej
Etap planowania

inwestycji Konieczne jest, aby zamawiajgcy zweryfikowat dokumentacje projektowa pod katem za-
i przygotowania stosowania sposobdw ochrony drzew i innych form zieleni, w szczegdlnosci:
opracowah — poprawno$¢ dokumentacji dendrologicznych: inwentaryzacji dendrologicznej, ope-
projektowych ratu dendrologicznego, projektu ochrony zieleni,

— wariantow rozwigzan w zakresie ochrony zieleni i warunkéw siedliskowych,

— sposobow minimalizacji kolizji z roslinami podczas prac wykonawczych oraz zabez-
pieczenia zieleni na czas prowadzenia robdt,

— ujecie zadan zwigzanych z ochrong zieleni w przedmiarach, specyfikacjach technicz-
nych i kosztorysie.

2.5. Technologie i rozwigzania projektowe
pomocne w ochronie zieleni

A. Rozpoznanie zasiegu systemu korzeniowego drzewa

Rozpoznanie zasiegu systemu korzeniowego drzewa jest badaniem terenowym, ktore
pomaga okresli¢ rzeczywisty ksztatt i przebieg systemu korzeniowego i moze by¢ wyko-
nywane za pomocg jednej z metod:

— odkrywki kontrolne przy uzyciu sprezonego powietrza (patrz rozdziat 3.3.3. );
— georadar dedykowany do badania korzeni drzew;
— tomograf dZzwiekowy z przystawka do badania korzeni.

Nalezy uwzgledni¢ ograniczenia powyzszych metod, zwtaszcza metod posrednich (geo-
radar i tomograf). W szczegdlnosci, stosowanie ich w gruncie miejskim, w ktérym znaj-
duje sie infrastruktura i pozostatosci budowli, gruz, nie daje pewnych rezultatéw. Od-
krywka sprezonym powietrzem uszkadza drobne korzenie i powinna by¢ minimalizowa-
na. Niezbedne jest natychmiastowe uzupetnienie wydmuchanej gleby.

Rozpoznanie zasiegu systemu korzeniowego drzewa nalezy wykonaé na etapie sporza-
dzania operatu dendrologicznego lub projektu ochrony zieleni, gdy przewiduje sie koli-
zje planowanych robdt z korzeniami drzew.

B. Rozwigzania projektowe

W ramach prac projektowych nalezy stosowac nastepujgce rozwigzania techniczne mi-
nimalizujgce kolizje z zastanymi drzewami:

— miejscowe zawezenia ciggdw komunikacyjnych, potgczone z wyraznym oznakowa-
niem w celu ograniczania powierzchni utwardzonych w sgsiedztwie drzew — ograni-
czanie zblizania nawierzchni do drzew;

— rezygnacja z obrzezy ciggdw komunikacyjnych w strefie ochrony drzewa;

— krawezniki mostowe (gdy ich fundamentowanie mniej koliduje z systemem korzenio-
wym);

— fundamenty punktowe zamiast faw fundamentowych (np. w przypadku budowy
ogrodzenia);
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C.

chodniki wyniesione (z ptytkim korytowaniem lub bez korytowania) i fundamentowa-
ne punktowo (chodniki rampowe);

budowa nawierzchni z zachowaniem systemu korzeniowego w podtozu struktural-
nym jako podbudowy ciggu komunikacyjnego;

kanaty technologiczne (kanalizacja kablowa, miejskie kanaty teletechniczne) — ka-
naty umozliwiajgce zbiorcze prowadzenie oraz bezrozkopowy serwis sieci teletech-
nicznych i wybranych sieci elektroenergetycznych (np. niskiego napiecia i zasilanie
oswietlenia);

oznakowanie miejsc, gdzie drzewa wkraczajg w skrajnie ciggu komunikacyjnego;

nawierzchnie pétprzepuszczalne —w tym nawierzchnie utwardzone przepuszczajgce
wode (z kruszywa spajanego zywicg) — zalecane w szczegdlnosci dla ciggdw pieszych
i rowerowych;

ograniczniki wjazdu na tereny zieleni (np. niskimi ptotkami o wysokosci okoto 40 cm, kto-
re ograniczajg zadeptywanie zielefcdw, ale nie stanowig bariery dla matych ssakéw).

Utrzymanie warunkoéw siedliskowych pod ciggami komunikacyjnymi

Nalezy stosowac rozwigzania inzynieryjne umozliwiajgce optymalne funkcjonowanie
drzew na terenie i w sgsiedztwie inwestycji. Konieczne jest, aby wskazane ponizej roz-
wigzania zaplanowac na wczesnym etapie inwestycji — w szczegdlnosci na etapie projek-
towym oraz w kosztorysach.

W przypadku realizacji nowych nasadzen w sgsiedztwie nawierzchni utwardzonych (np.
przy chodnikach, w pasach drogowych, na placach, przy parkingach) zasadnym jest pro-
jektowanie rozwigzan poprawiajgcych warunki siedliskowe dla roslin:

Podtoze strukturalne (mieszanka kamienno-glebowa) — rodzaj podbudowy nawierzchni

umozliwiajgcy rozwdj systemow korzeniowych poprzez zmieszanie kruszyw z ziemig uro-
dzajna. Podtoze strukturalne powinno by¢ wykonane na bazie kamienia tamanego o frak-
¢ji 31,5-120 mm i odczynie 5—7 pH, ktéry spetnia normy budowlane dla danej podbudo-
wy. W utozong podbudowe wmywa sie substrat w proporcji 0,25 m3 substratu na 1 m3
kamienia tamanego, nie wolno mieszac kruszywa z substratem i transportowac razem.
Substrat powinien zawiera¢ 5—8% wagi prochnicy. Proces wykonania podfoza powinien
by¢ scisle nadzorowany.’

System antykompresyjny (komdrka glebowa) — konstrukcja wykonywana zazwyczaj z ele-

mentdéw modutowych, ktdra przenosi obcigzenia ciggu komunikacyjnego bez zagesz-
czania gleby i pozwala na swobodny rozrost korzeni. Istotg wprowadzania systemow
antykompresyjnych jest poprawa dostepnosci gleby urodzajnej dla drzew i zapewnie-
nie przestrzeni dla rozwoju korzeni drzewa. Systemy antykompresyjne powinny by¢
projektowane indywidualnie do kazdych warunkéw terenowych z uwzglednieniem
wymagan projektowanych roslin i budzetu Zarzadcy terenu. Na etapie projektu i bu-
dowy konieczne jest uwzglednienie wymagan dostawcy systemu (np. rodzaj substra-
tu, nadzér nad budowag, warunki obstugi i konserwacji), aby zachowac jego funkcjonal-
nos¢ i warunki gwarancji.

Sciezki dla korzeni — liniowe przestrzenie (kanaty wypetnione substratem) pod na-

wierzchnig ciggu komunikacyjnego tgczace powierzchnie biologicznie czynne i umoz-
liwiajace wzrost systemu korzeniowego. Sciezki dla korzeni powinny byé przygoto-
wane w taki sposdb, aby zapewni¢ dogodne warunki wzrostu systemu korzeniowego
(dostepnosc: powietrza, wody i gleby urodzajnej). Minimalne wymiary $ciezki korze-

7

Opracowano na podstawie: M. Suchocka, Standardy wykonania i odbioru robét budowlanych na tere-
nach zadrzewionych. Drzewa w miescie, Drozdowo 2018, s.10
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niowej: szerokos¢ — 10 cm, wysoko$¢ — 30 cm. Sposdéb wykonania $ciezki dla korzeni
powinien uwzglednia¢ projektowang trwatos¢ i nosnos¢ nawierzchni.

Wymienione powyzej rozwigzania powinny by¢ stosowane z uwzglednieniem dostepu
wody i powietrza w strefie systemu korzeniowego. Dobrg praktyka jest tgczenie ich z sys-
temem matej retencji.

Etap plgnowanig Ekran korzeniowy (ekran przeciwkorzeniowy) — system stuzacy ekranowaniu elemen-
, Inwestycji téw infrastruktury podziemnej i ograniczajacy rozrost korzeni w strefie tych mediéw.
' przygotowama} Warunkiem zastosowania tego rozwigzania jest stworzenie dobrych warunkow dla
opracowan . ) : :
. rozwoju systemu korzeniowego w pozgdanych strefach. Ekran korzeniowy wyktada
projektowych 1 5 & pozacany y Wy

sie wzdtuz elementéw infrastruktury, a nie jako nadmierne ograniczenie bryty korze-
niowej drzewa.

Uwaga! Ekrany korzeniowe sg formalnie elementem infrastruktury podziemnej. Po
realizacji informacje o ich lokalizacji nalezy doda¢ do mapy zasadniczej, a po zakon-
czeniu okresu gwarancji elementy te przejmuje zarzadca terenu.

Wyzej wymienione rozwigzania nalezy dobierac indywidualnie, a ich wdrozenie powinno by¢
podstawa do argumentacji w procedurze uzyskania odstepstwa. W opisach technicznych pro-
jektu i STWIOR nalezy zwrdcic szczegdlng uwage na bezpieczne sposoby prowadzenia prac.

Zamawiajgcy powinien by¢ poinformowany na etapie projektowym o koniecznosci wdrazania
rozwigzan ograniczajgcych kolizje z infrastrukturg, w szczegdlnosci, gdy podnoszg one koszty
inwestycji.

D. Technologie bezrozkopowe

W przypadku kolizji projektowanej infrastruktury z systemem korzeniowym drzewa
w strefie ochrony drzewa konieczna jest realizacja robdt z wykorzystaniem technologii
bezrozkopowych, takich jak:

— przewiert sterowany lub przecisk (konieczne jest wskazanie miejsc wkopdéw — komo-
ry nadawczej i odbiorczej — poza SOD);

— bezrozkopowe technologie naprawy sieci.
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3.Etap realizacji prac
wykonawczych

Etap
realizacji prac
wykonawczych

3.1. Ustalenia formalne pomiedzy
Zamawiajgcym a wykonawcg prac

A. Umowa z wykonawcg prac
Konieczne jest, aby w umowie z wykonawca prac precyzyjnie okreslié:

— sposoby ochrony zieleni poprzez odniesienia do dokumentow przetargowych, np.
projekt ochrony zieleni;

— zakres pielegnacji roslin istniejgcych i wprowadzanych;

— konsekwencje za zniszczenie zieleni (tj. drzew, krzewdw, pnaczy lub darni) — np. od-
powiedzialnos¢ finansowg w zakresie wartosci odtworzeniowe;j zieleni;

— zasady odtworzenia zieleni i roslin w przypadku ich uszkodzenia lub zniszczenia;
— prace zwigzane z odtwarzaniem zniszczonej zieleni;

— konieczno$¢ prowadzenia nadzoru w zakresie ochrony zieleni.

B. Umowa dzierzawy terenu i przekazanie terenu na potrzeby robot

Przekazanie terenu na potrzeby robdt (budowlanych, remontowych, rozbiérkowych) lub
dzierzawy, nastepuje na podstawie protokotu lub umowy przekazania terenu. W obu
tych dokumentach nalezy precyzyjnie okresli¢ kwestie zwigzane z ochrong zieleni na
przedmiotowym terenie (opisane powyzej).

Przekazanie terenu powinno by¢ poprzedzone ogledzinami terenowymi, udokumento-
wanymi:

— dokumentacjg fotograficzng drzew i innych form zieleni, w szczegdlnosci tych, ktére
wymagajg ochrony;

— protokotem ogledzin opisujgcym stan terenu, w szczegdlnosci drzew i krzewow.

Konieczne jest zabezpieczenie zieleni przed wejsciem na teren wykonawcy prac (patrz
rozdziat 3.3.)

Konieczne jest, aby uwzgledni¢ ochrone zieleni:
— przy ciggach dojazdowych i drogach technicznych;
— na sasiednich dziatkach przy terenie inwestycji;

— w sgsiedztwie inwestycji liniowych.

3.2. Zakazy na terenie budowy

Na terenie budowy niedopuszczalne sg wszelkie dziatania moggce mie¢ negatywny
wptyw na kondycje drzew i innych form zieleni lub w sgsiedztwie budowy.

W strefie ochrony drzewa niedopuszczalne jest lokowanie:

23

1d: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA9IFFC. Projekt Strona 68



— obiektéw tymczasowych (np. biura i budynkdw socjalnych budowy, toalet, itp.);

— placoéw postojowych i sktadowisk materiatow budowlanych, kruszyw, gruntéw i $rod-
kéw chemicznych;

— drdg poruszania sie sprzetu, maszyn i pojazdéw obstugujacych budowe, bez odpo-
wiedniego zabezpieczenia podtoza przed zageszczaniem i ingerencjg w system korze-

- FEtap niowy drzewa;
realizacji prac

wykonawczych — miejsc wysypywania lub wylewania odpaddw powstajgcych w procesie budowlanym,

w tym z ptukania i mycia maszyn i narzedzi oraz resztek substancji chemicznych wy-
korzystywanych w procesie budowlanym.

Niedopuszczalne jest montowanie elementdw obcych na drzewach z wyjatkiem obiek-
téw stuzacych ochronie przyrody (np. budki legowe, karmniki, znakowanie drzew).
Umieszczanie znakdw informacyjnych na drzewach jest mozliwe tylko w sposdb nieinwa-
zyjny (zawieszanie) i konieczne jest usuniecie elementéw obcych po zakonczeniu prac.

3.3. Sposoby ochrony zieleni na terenie
budowy

3.3.1. Metody zabezpieczenia drzew i krzewdw

Konieczne jest zabezpieczenie wszystkich form zieleni rosngcych na terenie budowy,
a przewidzianych w operacie dendrologicznym do pozostawienia. Zabezpieczenie do-
tyczy wszystkich ich czesci: korzeni, pni, koron. Preferowanym dziataniem jest wy-
grodzenie strefy ochrony drzewa tymczasowym ogrodzeniem o wysokos$ci minimum
1,5 m i wytgczenie tej strefy z obszaru budowy. Zabezpieczenia te obejmuja:

Szczegoblne zabezpieczenia nalezy wykonac dla pomnikéw przyrody oraz innych drzew
cennych, ktére zagrozone sg szkodliwym oddziatywaniem inwestycji. W takich przypad-
kach konieczne jest:

— rozpisanie szczegdtowego planu nadzoru;

— zatozenie piezometréw w celu monitorowania poziomu waéd gruntowych w przypad-
kach, gdzie gtebokos¢ wykopdw siega zwierciadta wod gruntowych;

— obligatoryjne prowadzenie prac pod nadzorem dendrologicznym i monitorowanie
stanu drzewa.
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A. Tymczasowe wygrodzenia strefy ochrony drzewa

Tymczasowe wygrodzenie SOD powinno by¢: wysokosci min. 1,5 m, by¢ stabilne i zabez-
pieczone przed przemieszczaniem.

Wygrodzenia modutowe Bariery tymczasowe Ptotki drewniane
r b
-
e

https://www.tlcrental.pl/ogrodzenia-tymczasowe/

Tymczasowe
wygrodzenie strefy
ochrony drzewa

(Rys. Jakub Jézefczuk)
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B. Zabezpieczanie pnia za pomoca desek

W przypadku braku mozliwosci wygrodzenia strefy ochrony drzewa lub gdy takie wygro-
dzenie nie zabezpiecza w sposéb wystarczajgcy pnia drzewa przed uszkodzeniami, ko-
nieczne jest wykonanie zabezpieczenia pnia za pomocg desek do wysokosci minimum

2m.
L Etap Przy zabezpieczaniu pnia za pomocg desek konieczne jest przestrzeganie nastepujgcych
realizacji prac sasad:
wykonawczych '

— ostoniecie dookota catej powierzchni pnia do wysokosci nasady korony (optymalnie
2—3 m wysokosci);

— zastosowanie pomiedzy powierzchnig pnia a odeskowaniem materiatéw amortyzujgcych
ewentualne uderzenia — zalecana jest rura PCV (tzw. peszel) o $rednicy minimum 8 cm;

— grubos¢ desek minimum 2 cm, ktére nie opierajg sie na naptywach korzeniowych;

— ciasne i solidne spiecie desek dookota tasmg lub drutem stalowym (ewentualnie ta-
$ma z tworzywa sztucznego z napinaczem) celem ustabilizowania desek i zabezpie-
czenia przed ich wypadaniem;

— zapewnia¢ swobodny dostep powietrza — odeskowanie z odstepami okoto 1-4 cm
(nie powinno by¢ szczelne, aby nie doszto do odparzenia kory oraz ograniczania byto-
wania organizméw na korze);

Konieczne jest kontrolowanie, aby drzewo zabezpieczone za pomocg desek nie miato:
— obsypanej ziemig szyi korzeniowej;
— uszkodzonej podczas zabezpieczania szyi korzeniowej.

Zaleca sie, aby do zabezpieczenia drzewa wykorzystywac¢ materiaty z odzysku (peszel,
deski, druty).

Zabezpieczanie pnia za pomocg desek nie stosuje sie do drzew mtodych, ktére stabilizo-
wane sg palikami oraz drzew wielopniowych.

Zabezpieczenie pnia drzewa za pomocg desek (oprac. t. Dworniczak, P. Reda, Rys. J. Jozefczuk)

1. Element amortyzujgcy gérny (zwigzany drutem) na wysokos$ci nie mniejszej niz 2/3 wysokosci
odeskowania

Element amortyzujgcy dolny na wysokosci ok. 40 cm

Deski oparte na gruncie, poza naptywami korzeniowymi

Deski nie przylegajag do pnia i zachowujg odstepy 1-4 cm

Deski zwigzane drutem na gorze i na dole

iAW
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C. Wygrodzenie krzewdw, drzew mtodych oraz wielopniowych

Sposoby zabezpieczenia korony drzewa lub krzewu (w przypadku braku mozliwosci
wygrodzenia strefy ochrony drzewa lub w przypadku, gdy takie wygrodzenie nie zabez-
piecza w sposob wystarczajgcy korony drzewa lub krzewu przed uszkodzeniami przez
pracujgcy na budowie sprzet — koparki, tadowarki, dZzwigi, itp.):

profilaktyczne, tymczasowe podwigzanie konardw i gatezi (w ograniczonym zakresie
— bez ryzyka ich ztamania) wchodzacych w kolizje z obszarem roboczym sprzetu bu-
dowlanego lub srodkdéw transportu i skierowanie ich poza te strefe;

w przypadku braku mozliwosci podwigzania konardéw i gatezi lub w przypadku, gdy
nie bedzie to wystarczajace, dopuszcza sie, po uzgodnieniu z inspektorem nadzoru
w zakresie ochrony zieleni, profilaktyczne ich przyciecie zgodnie ze Standardem cie-
cia i pielegnacji drzew, z zachowaniem nastepujgcych zasad:

* miejsca i sposéb wykonania cie¢ muszg by¢ wskazane oraz nadzorowane przez
nadzér dendrologiczny na budowie;

e ciecia powinny by¢ wykonane przez osobe wyspecjalizowang i doswiadczong
w tym zakresie (arborysta, ogrodnik, itp.) oraz wykonywane zgodnie ze sztuka
ogrodniczg i arborystyczng.

w przypadku wystgpienia ryzyka nadmiernego zapylenia lisci drzewa lub krzewu
w wyniku prac budowlanych zaleca sie ekrany przeciwpytowe dla roslin ustawione na
granicy strefy ochrony drzewa (mogg by¢ zintegrowane z ogrodzeniem SOD), z zacho-
waniem nastepujacych zasad:

¢ |okalizacja i wysokos¢ ekranu musi zabezpiecza¢ korone drzewa lub krzewu przed
nadmiernym zapyleniem;

e ekran musi by¢ przepuszczalny dla powietrza i Swiatta (zaleca sie specjalne siatki
przeciwpytowe z tworzyw sztucznych o odpowiednio dobranych rozmiarach oczek,
pozwalajgcych przenikac¢ powietrzu, lecz zatrzymujgcych zawieszone w nim pyty).

M b
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Przyktady zabezpieczenia krzewow, mtodych drzew lub drzew wielopniowych za pomoca wygrodzen
(Rys. Jakub Jézefczuk)

1. Wygrodzenie za pomocg ptotka wysokosci ok. 120 cm

2. Podwyzszone wygrodzenie dla zabezpieczenia wyzszych krzewdw
3.
4
5

Dodatkowe zabezpieczenie (deski bez szczelin) w miejscach sktadowania materiatéw

. Podwigzanie gatezi mtodych drzew
. Ciag techniczny — skraj ciggu minimum 50 cm od wygrodzenia

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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D. Zabezpieczanie korzeni — ciggi techniczne

W przypadku koniecznosci poruszania sie sprzetu, maszyn i Srodkéw transportu w ob-
szarze strefy ochrony drzewa nalezy zrealizowac¢ drogi technologiczne z zachowaniem
nastepujgcych zasad:

— ochrona gruntu i znajdujacych sie w nim korzeni przed nadmiernym zageszczeniem;

Eta
realizagji praF(): — konstrukcja i nawierzchnia drogi technologicznej muszg zapewnia¢ rownomierny
wykonawczych rozktad punktowo przytozonych sit nacisku kot pojazdow na wiekszg powierzchnig,

zmniejszajgc jednostkowy nacisk na jednostke powierzchni;

— nalezy ograniczy¢ do minimum zdejmowanie wierzchniej warstwy gruntu pod budo-
we drogi technologicznej (ograniczanie ryzyka uszkodzert mechanicznych korzeni) lub
ograniczyc¢ je wyfgcznie do warstwy darni;

— droga technologiczna powinna mie¢ podbudowe z kruszywa famanego. Zaleca sie
uzycie piasku lub pospotki; nie moze by¢ stabilizowana cementem ani zadnymi $rod-
kami chemicznymi;

— zaleca sie oddzielenie nienaruszonego gruntu rodzimego od konstrukcji drogi tech-
nologicznej warstwg geowtdkniny celem ograniczenia mieszania sie kruszyw z pod-
budowy drogi z gruntem rodzimym oraz dla tatwiejszego demontazu konstrukcji dro-
gi po zakonczeniu prac;

— nawierzchnia drogi technologicznej musi by¢ tatwo demontowalna, zaleca sie uzy-
cie prefabrykowanych ptyt betonowych lub zelbetowych, nie powinno sie uzywac
nawierzchni wylewanych lub uktadanych na mokro (wylewanego betonu czy mas
bitumicznych), nawierzchnia zbudowana wytgcznie z zageszczonego kruszywa (bez
sztywnej warstwy wierzchniej) jest niewystarczajgca.

3.3.2. Zabezpieczanie pnaczy, darni i rabat
Zabezpieczanie pnaczy

Optymalnym sposobem zabezpieczania pnaczy jest wygrodzenie obszaru systemu ko-
rzeniowego. Zakres ten nalezy dostosowac indywidualnie. Dla wiekszos$ci pngczy zaleca
sie odlegtos¢ minimum 2 m od szyi korzeniowej pnacza, a dla pngczy o znacznych roz-
miarach (obwdd pnia powyzej 50 cm lub wysokos¢ pngcza powyzej 10 m) zaleca sie od-
legtos¢ minimum 3 m od szyi korzeniowej pnacza.

W przypadku pngczy przymocowanych do remontowanej sciany (lub elewacji) wtasnymi
organami czepnymi (za pomocg przylg lub korzeni przybyszowych) dopuszcza sie odspo-
jenie rosliny od $ciany i podwieszenie jej do tymczasowej konstrukcji nosnej na czas pro-
wadzenia prac. Po ich zakonczeniu konieczne jest powtdrne zblizenie pnacza do Sciany
i tymczasowe przymocowanie, celem umozliwienia mu ponownego wytworzenia orga-
néw czepnych. W razie koniecznosci dopuszcza sie przyciecie (redukcje) pngcza na wy-
sokos$é, jednak nie wiecej niz potowa jego wysokosci.

W przypadku prowadzenia robdt budowlanych poza $ciang pokrytg pngczami, na ktére
przewiduje sie negatywne oddziatywanie prac, zaleca sie zabezpieczy¢ pnacza poprzez
ich przykrycie siatkg chronigcg przed uszkodzeniami, przy jednoczesnym zabezpieczeniu
dostepu Swiatta i wymiany gazowe;.

Zabezpieczanie darni

Ogdlng zasadg ochrony powierzchni zadarnionych (trawnikdw, muraw, tak) jest unikanie
poruszania sie po nich wszelkich pojazdéw i maszyn w czasie trwania budowy.

W razie zaistnienia koniecznosci poruszania sie pojazddw i maszyn po powierzchniach
zadarnionych konieczne jest, by przejazdy nie odbywaty sie w trakcie i bezposrednio po
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opadach deszczu. Nalezy stosowac odpowiednie zabezpieczenie tych powierzchni, w za-
leznosci od rodzaju i czestotliwosci przejazddw pojazddw i maszyn:

— brak koniecznosci stosowania zabezpieczen — dla przejazdu lekkich maszyn o masie
catkowitej do 200 kg;

— utozenie blatéw (trapéw) drewnianych — dla przejazdu maszyn o masie catkowitej

do 1t; Etap
. . . e ) realizacji prac
— utozenie warstwy zrebkdw drewnianych o migzszosci minimum 20 cm na geowtdk- wykonawczych

ninie separacyjnej i podsypce piaskowej — dla przejazdu maszyn o masie catkowitej
do 3,5¢;

— utozenie prefabrykowanych ptyt ochronnych z tworzyw sztucznych — dla przejazdu
maszyn o masie catkowitej do 4 t;

— utozenie prefabrykowanych ptyt ochronnych betonowych na geowtdkninie separa-
cyjnej i podsypce piaskowej— dla przejazdu maszyn o masie catkowitej powyzej 4 t;

Konieczne jest, aby wszystkie wyzej wymienione elementy ochronne byty uktadane
jako rozwigzania tymczasowe i byty demontowane po ustgpieniu koniecznosci ich sto-
sowania. Maksymalny czas przykrycia darni w jednym miejscu nie moze by¢ dtuzszy niz
1 miesigc.

3.3.3. Prace ziemne wykonywane sprezonym powietrzem

Wydmuchiwanie gruntu sprezonym powietrzem — prace ziemne polegajgce na stop-
niowym wydmuchiwaniu wierzchnich warstw gruntu przy pomocy strumienia sprezo-
nego powietrza, ktére nie powoduje istotnego uszkadzania systemu korzeniowego.

Metoda ta pozwala na dokonywanie wykopdéw do gtebokosci kilkudziesieciu centyme-
trow w celu poprawy wtasciwosci gleby (patrz: 3.4. C.) oraz ochrony korzeni:

— okreslenia rzeczywistego zasiegu systemu korzeniowego drzewa (odkrywka kontrol-
na) i dostosowanie rozwigzan projektowych do wynikéw tego badania;

— diagnostyki stanu systemu korzeniowego i poprawy warunkéw siedliskowych, w tym
nawozenia i wymiany gleby;

— bezkolizyjnego posadowienia budowli lub zachowania systemu korzeniowego w pod-
tozu strukturalnym jako podbudowy ciggu komunikacyjnego.

Po odkryciu korzeni i wykonaniu niezbednych czynnosci nalezy niezwtocznie ponownie
przykry¢ korzenie gruntem (lub ziemig urodzajng) oraz podlac.

3.3.4. Zabezpieczenia korzeni w otwartych wykopach

Zabezpieczenia korzeni w otwartych wykopach nalezy wykonac tego samego dnia po
wykonaniu wykopow.

Ze wzgledu na czas pozostawienia niezasypanego wykopu rozréznia sie nastepujace spo-
soby zabezpieczenia $cian wykopow oraz korzeni drzew i krzewoéw:

a. dla wykopow krétkotrwatych (do 1 tygodnia):

— przykrycie $cian wykopu materiatem utrzymujgcym wilgo¢ w przypadku dodat-
niej temperatury powietrza lub chronigcym przed przemarzaniem w przypadku
temperatury ujemnej — mozna do tego celu uzy¢ grubej agrowtdkniny (o gra-
maturze minimum 100 g/m?), maty kokosowej (lub podobnej) i tym podobnego
materiatu. Niezaleznie od uzytego materiatu powinien on by¢ przymocowany do
$cian wykopu za pomocg odpowiednich kotkdw lub szpilek;

— $ciany wykopu, zabezpieczone materiatem utrzymujgcym wilgo¢, nalezy regular-
nie zrasza¢ wodg w okresach posuchy i suszy celem zabezpieczenia odpowiedniej
wilgotnosci gruntu i korzeni;
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b. dla wykopdw dtugotrwatych (powyzej 1 tygodnia):

— zaleca sie zastosowanie trwalszego zabezpieczenia Scian wykopu, np. poprzez bu-
dowe:

e tymczasowej sciany z desek;

e przy duzych wykopach: zastosowanie technologii budowlanych do zabezpie-

Eta
realizacji praF(): czenia gtebokich wykopdéw (tzw. ,Sciany berlinskie”, Sciany szczelne, Sciany
wykonawczych rozporowe, itp.), ktére zwykle sg wystarczajgce do ochrony korzeni, gdyz za-

bezpieczajg je takze przed przesychaniem;

e w przypadku $cian budowanych na krawedzi wykopu zaleca sie zastosowanie
dodatkowej warstwy umozliwiajgcej regeneracje uszkodzonych korzeni (np.
z torfu, mieszanki torfowo-piaskowej, ziemi urodzajnej, kompostu);

e w wykopach liniowych pod ukfadanie sieci uzbrojenia podziemnego nalezy
w miare mozliwosci zachowad nienaruszone wszystkie korzenie o srednicy po-
wyzej 3 cm, odpowiednio je zabezpieczajac przed przesychaniem lub przema-
rzaniem (np. poprzez obandazowanie agrowtékning o gramaturze minimum
100 g/m?, sie¢ uktadac¢ pod korzeniami.

W przypadku koniecznosci usuniecia czesci korzeni kolidujgcych z infrastrukturg lub bu-
dowlg, ciecia nalezy wykona¢ odkazong pitg reczng lub sekatorem. Rane nalezy przeptu-
ka¢ wodg i zabezpieczy¢ przed infekcjami (np. posmarowanie sproszkowanym weglem
drzewnym).

3.4. Pielegnacja roslin w trakcie i po
zakonczeniu prac budowlanych

A. Pielegnacja roslin podczas robét budowlanych
Pielegnacja i biezgce utrzymanie roslin jest obowigzkowe dla:
— wszystkich roslin znajdujacych sie na terenie budowy;

— roslin rosngcych poza terenem budowy, lecz objetych oddziatywaniem robdt budow-
lanych.

Podstawowe zabiegi pielegnacyjne roslin w czasie prac budowlanych obejmuja:
— podlewanie w okresach posuchy i suszy?;

— regularne przeglady stanu zdrowotnego roslin i ich zabezpieczen przed oddziatywa-
niem prac budowlanych — co 2 tygodnie lub z inng czestotliwoscig wedtug wskazan
zamawiajgcego;

— korekta i naprawa zabezpieczen roslin na terenie budowy;

— odpowiednie zabezpieczanie powstatych podczas budowy ewentualnych uszkodzen
roélin (pod nadzorem dendrologicznym);

— W razie potrzeby podejmowanie innych odpowiednich dziatar naprawczych.

Podlewanie — zabieg pielegnacyjny polegajacy na dostarczaniu odpowiedniej ilosci
wody, zapewniajgcej nie tylko przezycie rosliny, ale takze jej prawidtowe funkcjonowa-

8 Posucha — $redniotrwaty (kilka tygodni) brak opaddw i zwigzane z tym obnizenie wilgotnosci gleby. Su-

sza — dtugotrwaty (ponad miesigc) brak opaddw i zwigzane z tym przesuszenie gleby.
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nie. O rozpoczeciu podlewania powinno decydowac juz wystgpienie posuchy, a nie tylko
suszy, ktéra grozi zamieraniem roslin. Niezbedne jest kazdorazowe obfite podlanie rosli-
ny zaraz po jej posadzeniu oraz regularne podlewanie w okresie gwarancyjnym po po-
sadzeniu.

Sciétkowanie (mulczowanie) — pokrywanie obszaru korzeniowego drzewa $ciétka skfa-

dajacg sie ze zrebkdw, kory, opadtych lisci lub innej materii organicznej, najlepiej prze- Etap
kompostowanej. Scidtkowanie polega na rozktadaniu 5-10 cm warstwy przekomposto- realizacji prac
wanej i odkwaszonej kory lub zrebkéw w obrebie systemu korzeniowego roslin. Dobrg wykonawczych

praktyka jest wykorzystanie do $ciétkowania zrebkdw po zmieleniu gatezi pozostatych po
pracach pielegnacyjnych.

Nawozenie — zabieg pielegnacyjny polegajgcy na uzupetnianiu niedoboréw sktadnikow
pokarmowych w glebie lub korekcie jej wtasciwosci chemicznych (np. odczynu).

Stosowanie nawozenia zmienia réwnowage chemiczng i biologiczng gleby, w tym moze
zdestabilizowac relacje drzewa z grzybami mikoryzowanymi. Dlatego zaleca sie stoso-
wac nawozenie wtedy, gdy zostanie stwierdzona wyrazna potrzeba poprawy zaopatrze-
nia w okreslone mineraty lub poprawy odczynu gleby (zwtaszcza w przypadku gleb miej-
skich, pobudowlanych i poprzemystowych). Stosowany sktad i dawka muszg wynikac
z wykonanych badan laboratoryjnych sktadu mechanicznego (uziarnienia) i chemiczne-
go gleby (odczynu, zawartosci biogendw — N, P, K, a takze substancji organicznych oraz
makro- i mikroelementéw). Przed rozpoczeciem nawozenia teren nalezy w odpowied-
ni sposéb oznakowac w celu poinformowania uzytkownikéw o przeprowadzanych zabie-
gach. Nie nalezy wykonywa¢ nawozenia w dni deszczowe i wietrzne. Kazde stosowanie
preparatéw chemicznych na terenach zieleni, w tym nawozdw, musi by¢ zgodne z zale-
ceniami producenta preparatu.

B. Prace porzagdkowe po zakoriczeniu prac budowlanych i rekultywacja gleby

Po zakonczeniu gtownych prac budowlanych niezbedne jest uporzadkowanie terenu
oraz rekultywacja gleby i jej przystosowanie do uprawy roslin. Zabiegi te obejmujg (w za-
leznosci od potrzeb):

— usuniecie wszelkich odpaddéw i zanieczyszczen;

— zdjecie zanieczyszczonej wierzchniej warstwy ziemi (koniecznie z zachowaniem
ostroznosci, aby nie uszkodzi¢ korzeni, zaleca sie prace reczne);

— rozluznienie nadmiernie zageszczonego gruntu poprzez jego uprawe kultywatorem,
a w przypadku zageszczenia gtebszych warstw poprzez orke i bronowanie; w obszarze
strefy ochrony drzewa rozluznienie gleby musi by¢ wykonywane w sposéb bezpieczny
dla korzeni drzew- przy uzyciu sprezonego powietrza lub poprzez naktuwanie gleby;

— w razie koniecznosci wymiane gleby, przy czym w rejonie strefy ochrony drzewa wy-
miane gleby wykonac¢ w sposdb bezpieczny dla korzeni drzew, np. przy uzyciu sprezo-
nego powietrza;

— w przypadku watpliwosci co do wptywu budowy na istniejgcy zielen nalezy opraco-
wac ekspertyze specjalistyczng — okreslajgcy wieloaspektowy wptyw budowy na zie-
len, w odniesieniu do kondycji drzew i krzewow, stanu trawnikéw i rabat, warunkow
siedliskowych, itp.

Sposoby poprawy warunkow siedliskowych

Konieczne jest wdrazanie technologii z zakresu ochrony i/lub rekultywacji powierzchni
biologicznie czynnych. Poprawa warunkéw siedliskowych roslin obejmuje komplekso-
we dziatania dostosowane do danego stanowiska, poprawiajgce dostepnos¢ wody, po-
wietrza i sktadnikow odzywczych dla roslin oraz dziatania ochronne minimalizujgce an-
tropopresje na siedlisko.
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Dziatania z zakresu poprawy warunkéw siedliskowych nalezy zaplanowac na etapie pro-
jektowym. Poprawe warunkow siedliskowych powinna poprzedza¢ procedura analizy za-
nieczyszczenia gleby — badania fizyczno-chemiczne gleby wskazujgce zakres nawozenia
oraz potencjalng chtonnos¢ dla wody.

Po zakonczeniu robdt budowalnych zaleca sie powtdrzenie podstawowych zabiegdw

Etap pielegnacyjnych: nawozenie, scidtkowanie i podlewanie.
realizacji prac W przypadkach znacznego zanieczyszczenia siedliska zaleca sie wymiane wierzchniej
wykonawczych warstwy gleby (patrz ponizej: poprawa wtasciwosci gleby). Ten zabieg pielegnacyjny na-

lezy wykonaé, ograniczajac ingerencje w system korzeniowy rosliny (np. z wykorzysta-
niem technologii wydmuchiwania gruntu sprezonym powietrzem).

C. Poprawa wtasciwosci gleby

Podstawowym zabiegiem poprawiajgcym wiasciwosci gleby jest scidtkowanie. W przy-
padkach daleko posunietej degradacji lub zanieczyszczenia gleby stosuje sie nawoze-
nie lub wymiane wierzchniej warstwy gleby (do gtebokosci okoto 30 cm) z wykona-
niem odkrywki systemu korzeniowego technikg wydmuchiwania gruntu sprezonym po-
wietrzem. W pierwszej kolejnosci nalezy zbada¢ wtasciwosci fizyko-chemiczne gleby, aby
wskazac¢ wiasciwy zabieg w obrebie strefy korzeniowe;j:

— rozluznienie gleby — napowietrzenie strefy systemu korzeniowego do gtebokosci okoto 30 cm;

— wymiana gleby w obrebie strefy systemu korzeniowego — stworzenie nowego profi-
lu gleby w nawigzaniu do specyfiki danego stanowiska;

— aeracja punktowa — rozluznienie gleby w wybranych miejscach (np. w siatce kwadra-
towej co 1 m) —kanaty napowietrzajgce do gtebokosci okoto 0,5 m stuzg dostarczeniu
tlenu i wody w gtab profilu glebowego.

Prace te majg na celu napowietrzenie gleby; umozliwienie przenikania wody i tlenu
w gfab profilu glebowego oraz stworzenie optymalnych warunkéw dla rozwoju korzeni
wtosnikowych roslin. Nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze sg to zabiegi ingerujgce w system
korzeniowy i powodujg czesciowe uszkodzenie wtosnikow oraz czesci drobnych korzeni.
Dlatego nalezy je stosowac tylko w uzasadnionych przypadkach oraz zachowad ostroz-
nos$¢ podczas prac.

Rekultywacja struktury gleby obejmuje nastepujace dziatania:

— rozluznienie wierzchniej warstwy gleby;

— wydmuchanie zdegradowanej gleby ze strefy systemu korzeniowego;

— usuniecie zanieczyszczen (np. gruzu) bez naruszenia systemu korzeniowego;
— uzupetnienie warstwy ziemi urodzajnej;

— Scidtkowanie lub zabezpieczenie misy drzewa;

— wykonanie biologicznych zabiegdw rewitalizacji gleby albo poprawy biologicznych
wtasciwosci gleby.

Opisywane prace majg charakter zanikowy, konieczna jest skrupulatna kontrola prac.

3.5. Nadzor w zakresie ochrony zieleni

3.5.1. Kompetencje inspektora nadzoru w zakresie ochrony zieleni

Konieczne jest powotywanie osdb sprawujgcych nadzory w zakresie ochrony zieleni
w przypadku realizacji prac inwestycyjnych w sgsiedztwie drzew.
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Zaleca sie, aby ochrona zieleni realizowana byta w ramach nadzoréw inwestorskich.

Nadzor w zakresie ochrony zieleni — nadzér majgcy na celu ochrone zieleni w ramach

inwestycji, zgodnie z przepisami prawa, dokumentacjg projektowg oraz standardami
branzowymi. Nadzdér ten wymagany jest w przypadku:

— realizacji prac zwigzanych z urzgdzaniem zieleni na terenach zieleni;

Eta
— realizacji prac na terenie inwestycji, w ktérej sktad wchodzg drzewa i/lub krzewy reaﬁzacji orac
w kolizji z projektowanymi elementami (budowy, remonty, przebudowy, rozbiérki); wykonawczych

— realizacji prac, ktére wchodzg w kolizje z drzewami i krzewami (kolizje w SOD).
Obowigzki nadzoru w zakresie ochrony zieleni:

— weryfikowanie dokumentacji projektowej w zakresie ochrony zieleni (projektu budow-
lanego, projektu wykonawczego, specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robot),
w tym w szczegdlnosci operatu dendrologicznego oraz projektu ochrony zieleni;

— kontrola prawidtowosci realizacji zadarn wynikajgcych z dokumentacji projektowej,
a takze ich zgodnosci z przepisami prawa, umowa z zamawiajgcym, zasadami przyjety-
mi w ogrodnictwie, arborystyce, ksztattowaniu terendw zieleni, itp.;

— monitorowanie i dokumentacja stanu roslin objetych ochrong oraz ich zabezpieczen na
terenie budowy;

— nadzorowanie i dokumentacja prac prowadzonych przy ochronie zieleni, w szczegdlno-
$ci prac zanikowych;

— prowadzenie dziennika nadzoru;

— formutowanie zalecen dotyczgcych ochrony drzew i krzewdw oraz minimalizowania ko-
lizji z roslinami;

— udziat w naradach technicznych, koordynacyjnych oraz radach budowy w zakresie
spraw dotyczgcych ochrony zieleni;

— bezzwtoczne informowanie podstawowych stron procesu inwestycyjnego (inwestor,
nadzor inwestorski, kierownik budowy, kierownicy robét) w przypadku stwierdzenia
istotnych uchybien oraz propozycji rozwigzan zamiennych w zakresie ochrony zieleni,
a w przypadku zagrozenia dla drzew zgtoszenie kierownikowi robdt potrzeby wstrzy-

mania ich;

— proponowanie wtasnych rozwigzan zamiennych lub dziatan naprawczych.

3.5.2. Monitoring stanu zdrowotnego roslin

Celem nadrzednym monitoringu stanu zdrowotnego roslin i statyki drzew na placu bu-
dowy (terenie budowy) jest nie tylko biezgca kontrola stanu roslin, ale przede wszyst-
kim skutecznos$¢ wdrazania rozwigzan stuzgcych ich ochronie w procesie budowlanym.

Przy przegladach stanu zdrowotnego drzew i krzewdw nalezy zwréci¢ uwage na regular-
nosc¢ tych czynnosci oraz mnogos$é czynnikéw powodujgcych pogorszenie kondycji i sta-
bilnosci roslin. Mogg to by¢:

— czynniki abiotyczne (Srodowiskowe): susza, nadmierne zageszczenie gleby, uszkodze-
nia mechaniczne (w tym zwtaszcza uszkodzenia korzeni), poparzenia stoneczne, prze-
marzniecia, niewtasciwy sktad mechaniczny i chemiczny gleby, skazenia srodowiska
(wod, gleby, powietrza), itp.

— czynniki biotyczne: patogeny (wirusy, bakterie, grzyby), organizmy szkodliwe (gtéw-
nie pajeczaki, owady, slimaki, ale tez zwierzeta kregowe) oraz pasozyty (roslinne
i zwierzece).

Monitoring stanu zdrowotnego roslin powinien by¢ zlecany przez zarzadce terenu lub

wykonawce prac pod $cistym nadzorem zarzadcy terenu.
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3.5.3. Kontrola skutecznosci ochrony zieleni

Konieczne jest, aby inspektor nadzoru w zakresie ochrony zieleni lub zarzadca terenu /
zamawiajacy na biezgco sprawdzat skutecznosé zastosowanych sposobdw ochrony zie-
leni.
et Inspektor w szczegdlnosci weryfikuje oznaki nieskutecznej ochrony zieleni:
ap
realizacji prac
wykonawczych — uszkodzenia korzeni w strefie ochrony drzewa/krzewu (SOD);

— otarcia i inne uszkodzenia mechaniczne roslin;

— naruszenie struktury gruntu (wykopy, zageszczenie, $lady poruszania sie pojazdéw
lub sktadowania materiatéw) w strefie ochrony drzewa/krzewu (SOD);

— $lady materiatéw chemicznych (w tym cementu, betonu, wapna, zapraw, klejow,
farb, lakierdow, rozpuszczalnikéw, paliw, srodkdw czyszczacych i konserwujgcych, po-
ptuczyn po myciu zbiornikdw i maszyn, itp.) w strefie ochrony drzewa/krzewu (SOD);

— lokalizacja toalet przenosnych w strefie ochrony drzewa/krzewu (SOD);
— potamane gatezie i konary roslin;

— zasypanie szyi korzeniowej;

— zmiany fizjologiczne lub obumieranie roslin i ich czesci.

W przypadku stwierdzenia braku lub nienalezytej skutecznosci zastosowanych sposo-
béw ochrony zieleni konieczne jest wprowadzenie dziatan naprawczych oraz poprawe/
zmiane sposobow ochrony zieleni.

3.5.4. Notatki i dokumentacje fotograficzne

Konieczne jest, aby wyniki monitoringu stanu zdrowotnego roslin oraz kontroli skutecz-
nosci ochrony zieleni dokumentowac w postaci notatek stuzbowych/raportéw/wpisow
do Dziennika Budowy oraz dokumentacji fotograficznej, z autorem i datg ich sporzadze-
nia. Takze wnioski pokontrolne oraz zalecane dziatania naprawcze muszg by¢ dokumen-
towane (utrwalane).
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4.\Wymagania wobec 0s6b
uczestniczgcych w procesie
Inwestycyjnym wabe atbh
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W procesie
inwestycyjnym

1) Inwentaryzacje dendrologiczng moze wykonywacé samodzielnie osoba, ktéra posia-
da udokumentowane doswiadczenie w realizacji analogicznych prac i legitymuje sie wy-
ksztatceniem kierunkowym:

— 1rok doswiadczenia zawodowego — absolwent studiéw magisterskich na kierunkach:
architektura krajobrazu, ogrodnictwo i le$nictwo;

— 2 lata doswiadczenia zawodowego dla 0séb:

e absolwent studiéw pierwszego stopnia lub studiéw podyplomowych na kierun-
kach: architektura krajobrazu, ogrodnictwo i lesnictwo,

e technik architektury krajobrazu,

e absolwent kierunkdw przyrodniczych takich jak: ochrona srodowiska, biologia lub
ekologia.

— 4 lata doswiadczenia zawodowego — absolwenci innych kierunkéw studiow lub kur-
sow zawodowych dotyczacych prac z drzewami.

2) Operat dendrologiczny moze wykonywac¢ samodzielnie osoba, ktéra posiada udoku-
mentowane doswiadczenie w realizacji analogicznych prac i legitymuje sie wyksztatce-
niem kierunkowym:

— 2 lata doswiadczenia zawodowego — absolwent studiow magisterskich na kierun-
kach: architektura krajobrazu, ogrodnictwo i le$nictwo;

— 3 lata doswiadczenia zawodowego dla oséb:

e absolwent studiéw pierwszego stopnia lub studiéw podyplomowych na kierun-
kach: architektura krajobrazu, ogrodnictwo i lesnictwo,

e technik architektury krajobrazu,

e absolwent kierunkdw przyrodniczych takich jak: ochrona srodowiska, biologia lub
ekologia lub innych, ktorych program obejmowat;

— 4 lata doswiadczenia zawodowego — absolwenci innych kierunkdéw studiow lub kur-
séw zawodowych dotyczgcych prac z drzewami.

3) Projekt ochrony zieleni oraz nadzér dendrologiczny moze wykonywac samodzielnie
0soba, ktéra posiada udokumentowane doswiadczenie w realizacji analogicznych prac
i legitymuje sie wyksztatceniem kierunkowym:

— 2 lata doswiadczenia zawodowego — inspektor nadzoru terendw zieleni lub drzew, le-
gitymujacy sie ukoriczonym kursem z tego zakresu,

— 3 lata doswiadczenia zawodowego — absolwent studiéw magisterskich na kierun-
kach: architektura krajobrazu, ogrodnictwo i lesnictwo,

— 4 lata doswiadczenia zawodowego — absolwent studiow pierwszego stopnia lub studiow
podyplomowych na kierunkach: architektura krajobrazu, ogrodnictwo i lesnictwo.
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ZrOZU m i eC, d rZeWO Przedmowa

Co to jest drzewo? Wiasciwie odpowiedz wydaje sie prosta, jednak kiedy zaczniemy ja
analizowac, okazuje sie, ze tak oczywista juz nie jest. Drzewa sg wszechobecne, spotka-
my je praktycznie w kazdym klimacie i miejscu na kuli ziemskiej. Towarzyszg cztowiekowi
od zawsze i to zaréwno catej ludzkiej populacji, jak i jednostce. Cho¢ jako dzieci wspinali-
Smy sie na ich sekate pnie, to wtasciwie ich nie znamy, czesto tez nie rozumiemy.

Kazde z nich bez wzgledu na wielko$¢ i wiek to fenomen przyrody, ktory corocznie odna-
wia sie, wytwarza nowe pedy i liscie lub igty, zwieksza swojg wysokos¢ i przyrasta na gru-
bos¢. Dzieki zmagazynowanym w pniu i korzeniach substancjom zapasowym wiosng bu-
dzi sie do nowego zycia. Pompuje wode z solami mineralnymi czesto na duzg wysokos¢,
rozwijajgce sie liscie rozpoczynajg najwazniejszy na Ziemi proces fotosyntezy. To dzieki
niemu, powstaje materia organiczna, ktéra daje poczatek wszelkiemu zyciu. W tym pro-
cesie to wiasnie drzewa, jako najwieksze i najsprawniejsze, wydzielajg najwiecej tlenu
i pochtaniajg najwiecej dwutlenku wegla.

Zwykle z koricem wiosny i poczatkiem lata drzewo kwitnie, jesienig owocuje i tworzy na-
siona. To kolejny fenomen, kiedy z niewielkiego zarodka ukrytego w nasieniu kietkuje
nowe drzewo.

W procesie filogenezy (rozwdéj rodowy) drzewa wytworzyty odrebne genotypy o specy-
ficznych cechach: koronach mniej lub bardziej zwartych, charakterystycznych rozgatezie-
niach i niepowtarzalnej mozaice ulistnienia. Powstate gatunki przystosowaty sie do wzro-
stu i rozwoju w réznych szerokos$ciach geograficznych i siedliskach.

W procesie ontogenezy (rozwoju osobniczego) pojedyncze drzewa zaadaptowaty sie do
konkretnych miejsc. Zaleznie od warunkéw glebowych wytworzyty rozbudowane syste-
my korzeniowe, ktére umocowujg je w gruncie i pomimo dziatania nawet gwattownych
zjawisk atmosferycznych, pozwalajg na wzrost czesci nadziemnej. Nad ziemig powsta-
i3 pnie, czasem pojedyncze, czesto zwielokrotnione (wielopniowe) i korony. Te ostat-
nie, zaleznie gtdwnie od warunkow swietlnych, waskie badz szerokie, o wzniesionych lub
opadajacych pedach, mniej lub bardziej geste.

W efekcie jednoczesnego oddziatywania uwarunkowan genetycznych i siedliskowych
powstaje niepowtarzalny, kazdy inny i jedyny w swoim rodzaju osobnik. Jezeli bedziemy
chcieli w jakikolwiek sposdb ingerowad w jego integralnos¢, musimy te indywidualnosé
wzig¢ pod uwage. Dotyczy to rowniez korony, nasze wyobrazenie o jej najlepszej formie
nie zawsze musi by¢ stuszne, prébujmy wnikna¢ w jej specyfike.

Drzewo to nieroztgczna catosé. System korzeniowy zaopatruje cze$¢ nadziemng w wode
i mineralne sktadniki odzywcze, jesli jest ostabiony, z pewnoscig odbije sie to w negatyw-
ny sposob na czesci nadziemnej. Przeciwnie — uszkodzenie w koronie objawi sie zamie-
raniem niedozywionych korzeni. Zranienie pnia spowoduje przerwanie ciggtosci drewna
i tyka, a wiec potgczen miedzy czescig nadziemng i podziemna, i negatywne skutki moga
by¢ widoczne w catym organizmie.

Jako duze organizmy o rozbudowanym i czesto bardzo sprawnym systemie obronnym drze-
wa reagujg na zmiany siedliskowe i wszelkie uszkodzenia z opdznieniem. Dlatego skutki ne-
gatywnych dziatan moga by¢ widoczne po wielu miesigcach a nawet latach. Ostabienie
drzewa w biezgcym roku da znac o sobie zwykle dopiero w nastepnym i kolejnych latach.

Drzewa nie zyjg samotnie, konkurujg ze sobg, ale i wspdtpracujg w zdobywaniu wody
i sktadnikow odzywczych. Sg potgczone nicig skomplikowanych powigzan z wieloma or-
ganizmami, w tym owadami, ptakami i ssakami — dla wielu z nich sg niezastgpionym sie-
dliskiem.
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Witasciwie kazde drzewo zyje w symbiozie z grzybami, bez ktérych nie jest w stanie pra-
widtowo sie rozwijaé. Ale wszechobecne grzyby potrafig — tak jak owady — drzewom
szkodzi¢. Czesto utrzymuje sie miedzy drzewem a grzybem chwiejna rdownowaga mie-
dzy symbiozg a destrukcja.

Po pierwsze nie szkodzi¢

Nawet najbardziej trwate drzewa starzejg sie i z przyczyn naturalnych ulegajg powolnej
degradacji, bywajg tez bezmyslnie niszczone. Jezeli takie ostabione drzewa nam zagra-
zaja, podejmujemy dziatania interwencyjne, zmierzajgce do zazegnania niebezpieczen-
stwa. Wszystkie one wigzg sie z konsekwencjami, nie zawsze pozytywnymi. Na przyktad
chec przywrdcenia statyki powoduje interwencyjne ciecia, a kazde z nich to wrota infek-
cji, najczesciej grzybowej.

Wykonujemy ciecia w celu pozbycia sie martwych gatezi i konaréw, poniewaz mogg by¢
dla nas niebezpieczne. Trzeba jednak pamietaé, ze w naturalnych warunkach drzewa
same by sie ich pozbyty z duzo mniejszymi stratami energii koniecznej do zabliznienia
ran.

Drzewa tniemy, nadajgc im pozgdany ksztatt, na przyktad podkrzesujac do zadanej wy-
sokosci tak, aby zachowac skrajnie drogi badz uzyska¢ foremne drzewa alejowe. Musimy
zdawac sobie sprawe z tego, ze takie dziatania sg pozgdane tylko z naszego - ludzkiego —
punktu widzenia, swobodnie rosngce drzewa nie wymagaja cie¢ i z punktu widzenia ich
fizjologii i mechaniki ciecia nie sg konieczne.

Kolizje drzew z infrastrukturg, w tym budynkami, trakcja, wszelkimi przewodami, pod-
ziemnymi rurociggami, drogami czy chodnikami powodujg ciecia wymuszone. Naru-
szamy wowczas integralnos¢ drzew, ingerujac, czesto bardzo mocno, w korony lub sys-
tem korzeniowy. W efekcie w naszym pojeciu potrzebnych dziatan naruszamy dobrostan
drzew, ktérego zachowanie powinno by¢ priorytetem.

Z tego tez powodu powinnismy unika¢ zbyt intensywnych interwencji wynikajgcych
z watpliwego zacienienia budynku, zaburzania dziatania anten czy niszczenia drzew
w zwigzku z prowadzeniem przewodow sieci elektrycznych lub trakcyjnych. Nierzadko
mozna tych kolizji unikng¢ bez uszkadzania drzew. Nie do zaakceptowania jest tez kale-
czenie drzew wynikajgce z koniecznosci usuwania ich opadtych lisci czy owocéw.

Standardy opierajg sie na nieco innym podejsciu do drzew, niz miato to miejsce dotych-
czas. Dotad uzywane nazwy zabiegdw odnosity sie najczesciej do przyczyn ich wykony-
wania, nie zawsze zresztg adekwatnie. Istniejg zatem takie okreslenia jak: ,ciecia tech-
niczne”, ,przyrodnicze”, ,pielegnacyjne” czy ,przeswietlajgce”. Nie polemizujac z za-
sadnoscig dotychczas przyjetego nazewnictwa, przedstawiamy inne. Wigzemy zabiegi
z miejscem ich wykonywania. Dlatego w standardach pojawity sie ,ciecia usuwajgce”,
Lredukujgce” i ,posrednie”. Do obszaru w koronie drzewa odnoszg sie tez wyraznie na-
zwy cie¢: ,strukturalnych”, ,bocznych” i ,wierzchotkowych”. Takie podejscie do zabie-
géw pozwolito na przedstawienie w standardach catego systemu cie¢. Nowoscig s3 tez
takie okreslenia jak korona ,tymczasowa” i ,docelowa”. Ich nazwy wziety sie stad, ze
w praktyce czesto z takimi wtasnie rodzajami koron mamy do czynienia. Wyrazamy na-
dzieje, ze caty system pielegnacji, w tym i nazewnictwo, zostang zaakceptowane przez
Srodowisko 0sdb pracujgcych z drzewami.
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1. Jak czytac standard?

Standard zostat przygotowany i opublikowany przez Fundacje EkoRozwoju i wszedt w zy-
cie zdniem 1.08.2021 r.

Stowo ,,powinno” jest uzywane w wyrazaniu rekomendacji. Wyrazenie ,zasadne jest” Jak czytad
uzywane jest w odniesieniu do dziatan postulowanych. Okredlenie ,moze by¢” stosowa- standard?
ne jest w odniesieniu do dziatarh mozliwych.
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2.Wstep

Wstep 2.1. Cel wprowadzenia standardu
2.1.1. Zakres

Standard stanowi opis wytycznych, procedur i technik stosowanych w pracach z drzewa-
mi, ktérych celem jest zwiekszenie bezpieczeristwa publicznego oraz zachowanie inte-
gralnosci i dobrostanu drzewa.

Standard dotyczy ciec¢ drzew rosngcych na terenach zieleni, w fazach rozwojowych od
mtodej do dojrzatej, w tym drzew zniszczonych/uszkodzonych.

Standard nie dotyczy ciecia i utrzymania drzew bedacych przedmiotem:
— gospodarki lesnej,
— drzew owocowych przeznaczonych do produkcji owocow,
— form ozdobnych (prowadzonych poprzez ich strzyzenie),
— drzew weterandw i sedziwych.

Biorgc pod uwage wartos$¢ i zakres ustug ekosystemowych $wiadczonych przez drzewa,
standard nie obejmuje prac uzasadnianych m.in.:

— zacienieniem (ograniczonym dostepem do $wiatta dziennego),
— utrudnionym odbiorem telewizji, radia itp.,

— opadaniem lisci i owocdw,

— pyleniem (uciagzliwosciami alergicznymi),

— domniemanym zawilgoceniem $cian budynkdéw i budowli.

2.1.2. Wykorzystanie w zamodwieniach publicznych

Standard moze by¢ stosowany w zamodwieniach publicznych?® jako element opisu przed-
miotu zamowienia. Standard nie moze by¢ warunkiem udziatu wykonawcy w postepo-
waniu ani nie moze stanowic kryterium oceny oferty.

Zamawiajgcy moze wymagac realizacji prac w oparciu o niniejszy standard jako
zapewnienie jakosci w wykonaniu zamdwienia. Standard mozna wpisa¢ do tresci
SIWZ badZz umowy jako element, na podstawie ktérego bedzie oceniane wykona-
nie zadania.

Podczas realizacji zamodwienia weryfikacja spetnienia warunku zastosowania standardu
moze sie odbywac jedynie w oparciu o zapisy w umowie, dotyczgce odbioru prac badz
natozenia kar umownych — w przypadku niespetniania kryteriow standardu stosuje sie
zapisy zawarte w umowie.

2.2. Kwalifikacje wykonawcow prac

Ciecie drzew objete jest regulacjami prawnymi, a odpowiedzialno$c¢ za ich prawidtowe
wykonanie spoczywa w pierwszej kolejnosci na wtascicielu/zarzadcy lub innej wskaza-

1 Ustawa z dnia 11 wrzesénia 2019 r. — Prawo zamdwier publicznych (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. 2 2021 r.
poz. 1129)

8

1d: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA9IFFC. Projekt Strona 89



nej przez niego osobie. Skutki cie¢ drzew mogg by¢ nieodwracalne, dlatego powinny
by¢ wykonywane tylko przez kompetentne osoby. Istotnym potwierdzeniem ich kwalifi-
kacji sg ukonczone szkolenia branzowe.

2.2.1. Zalecane kwalifikacje oséb wykonujgcych ciecie drzew

Podstawowe kwalifikacje dla oséb wykonujgcych ciecie drzew pitami recznymi potwier- Wstep

dzaja szkolenia obejmujgce zajecia teoretyczne oraz praktyczne w minimalnym wymia-
rze 40 godzin, zakonczone egzaminem. Stosowanie pit mechanicznych do ciecia gatezi
wymaga dodatkowego przeszkolenia. Obowigzkiem wykonawcy jest zapewnienie nad-
zoru nad wtasciwg jakoscig cie¢ oraz bezpieczenstwem prac.

Podwyzszone kwalifikacje oséb wykonujgcych ciecie drzew potwierdzajg szkolenia nad-
rzedne wymagajgce wykazania m.in. podstawowych kwalifikacji, doswiadczenia oraz do-
ksztatcania. Ich potwierdzeniem jest posiadanie certyfikatéw, takich jak np.:

— European Tree Worker
— Certified Arborist ISA

Mozliwe jest stosowanie dodatkowych wymagan dotyczgcych doswiadczenia i kwalifika-
cji, ktére moga by¢ wymagane w specyfikacji zamowien na wykonywanie ciec.

2.3. Bioasekuracja

Osoby zawodowo zwigzane z cigciem i pielegnacjg drzew nalezg do grupy o wysokim ry-
zyku przenoszenia choréb i patogendw, a tym samym powinny stosowac odpowiednie
procedury ograniczajgce ich rozprzestrzenianie. W celu ograniczenia ryzyka przenosze-
nia chordb konieczne jest stosowanie czystych i zdezynfekowanych narzedzi.

W przypadku pracy przy drzewach, na ktérych stwierdzono wystepowanie inwazyjnych
chordb, po zakoniczeniu prac powinno sie wyczysci¢ i zdezynfekowaé obuwie, odziez
osobistg, narzedzia, liny oraz inne wyposazenie uzyte do prac.
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3.Podstawa prawna

Cze$¢ przepiséw prawa stanowi o zakazach sadzenia drzew w tzw. obszarze ochron-
nym infrastruktury technicznej (np. gazociggow, sieci wod-kan, itp.) w celu zapewnienia
im bezpiecznej eksploatacji. Polskie Normy (PN) szczegdlnie dotyczgce bezpieczenstwa
energetycznego odnoszg sie do odlegtosci koron drzew od przewoddw elektrycznych? —
jednak ich stosowanie jest dobrowolne (nie stanowi przepisu prawa)?. Nalezy pamietaé,
ze radykalne ciecia w koronie drzewa mogg doprowadzi¢ do jego uszkodzenia badz znisz-
czenia, dlatego czes¢ przepiséw okresla zasady dopuszczalnego zakresu usuwania gatezi.

Podstawa
prawna

3.1. Przepisy prawa odnoszgce sie do prac na
drzewach

— Mozliwosci i zakres usuwania gatezi koron drzew (odnosi sie do wszystkich drzew,
ktérych usuniecie wymaga uzyskania zezwolenia)?

— Dla drzew bedacych pomnikami przyrody*
— Dla drzew rosngcych na terenach wpisanych do rejestru zabytkéw?®

— Dla obszaréw wskazanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzen-
nego®

— Dla obszaréw chronionych (parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobra-
zowe, obszary chronionego krajobrazu, Obszary Chronione Natura 2000, itp.)’

— Dla drzew, ktére zapewniajg biotop® dla gatunkdéw chronionych?® lub gatunkéw
o priorytetowym znaczeniu ochrony dla UE

— Dla drzew rosngcych w strefach ochronnych naziemnych i podziemnych sieci
uzbrojenia infrastruktury technicznej oraz na obszarach specjalnych (np. nabrze-
za rzek, lotniska)*®

1 Polska Norma PN-E-05100-1:2000 ,Elektroenergetyczne linie napowietrzne. Projektowanie i budowa —
Linie pragdu przemiennego z przewodami roboczymi gotymi”.

2 Ustawa z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o normalizacji (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1483).

3 Art. 87a ust. 2, ust. 4, ust. 5, art. 88 ust. 1 pkt 3-4, ust. 9, art. 90 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 1098).

4 Art. 2 ust. 1 pkt 6, ust. 2 pkt 6, art. 3 pkt 1i pkt 3, art. 6 ust. 1 pkt 6, art. 45 ust. 1 pkt 1, ust. 2 pkt 1 usta-
wy o ochronie przyrody.

> Art. 37b ust. 3, Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tj. z dnia 19
marca 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 710).

& Art. 3 pkt 1, art. 83f ust. 14 pkt 1 ppkt b) ustawy o ochronie przyrody.

7 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

8 Siedliska lub ostoje, bedace obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania.
W tym gniazda ptasie.

9 Art. 131 pkt. 14, art. 132 u.o.p; Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (tj. z dnia 22 stycznia
2021 r. Dz.U. 22021 r. poz. 281).

10 Ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (tj. z dnia 22 maja 2020 r. Dz.U. z 2020 r. poz.
1043); Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie
odlegtosci i warunkow dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewow, elementdw ochrony akustycznej
i wykonywania robot ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania
zaston odsnieznych oraz paséw przeciwpozarowych (tj. z dnia 7 lipca 2020 r. Dz.U. z 2020 r. poz. 1247);
Ustawa z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakre-
sie budowli przeciwpowodziowych (tj. z dnia 23 lutego 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 484); Ustawa z dnia
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Procedury pracy okreslone jako standard mogg zosta¢ naruszone w niezbednym zakre-
sie, w przypadku gdy usuniecie drzewa lub jego czesci jest niezbedne z uwagi na zagro-
zenie dla bezpieczenistwa ludzi (i/lub mienia), pod warunkiem, ze zagrozenie jest likwi-
dowane przez Paristwowg Straz Pozarng*.

Wykonawca prac jest zobowigzany do dziatania, w sposéb nieszkodzacy drzewom, in-
nym organizmom z nim zwigzanych oraz zapewniajacy bezpieczeristwo publiczne. Wy-
konawca odpowiada za poniesione szkody spowodowane naruszeniem zobowigzania
prawnego, chyba ze udowodni, iz dziatat na wyrazne zlecenie Zamawiajgcego.*

29 czerwca 2011 r. o przygotowaniu i realizacji inwestycji w zakresie obiektéw energetyki jgdrowej oraz
inwestycji towarzyszacych (tj. z dnia 21 lipca 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 1484); Ustawa z dnia 22 lute-
go 2019 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w sektorze naftowym (tj. z dnia 20 li-
stopada 2020 r. Dz.U. z 2020 r. poz. 2309); Ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tj. z dnia 15 lipca 2020 r. Dz.U. z 2020
r. poz. 1363); Ustawa z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w za-
kresie sieci przesytowych (tj. z dnia 23 lutego 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 428).); Ustawa z dnia 12 lutego
2009 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie lotnisk uzytku publicz-
nego (tj. z dnia 21 maja 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 1079); Ustawa z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu
rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych (tj. z dnia 15 kwietnia 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 777); Usta-
wa z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych (tj. z dnia 21 maja 2021 r. Dz.U. z 2021
r. poz. 1073); Ustawa z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze (tj. z dnia 17 wrzesnia 2020 r. Dz.U. z 2020
r. poz. 1970); Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tj. z dnia 1 marca 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz.
624); Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw technicz-
nych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (tj. z dnia 8 kwietnia 2019 r. Dz.U. z 2019 .
poz. 1065); Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow tech-
nicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. z 2013 r. poz. 640); Rozpo-
rzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow tech-
nicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. z 2016 r. poz. 124) Roz-
porzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 stycznia 2002 r. w sprawie przepisoéw techniczno-budow-
lanych dotyczacych autostrad ptatnych (Dz. U. Nr 12, poz. 116 z pdzn. zm.); Rozporzadzenie Ministra In-
frastruktury i Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny
odpowiadac skrzyzowania linii kolejowych oraz bocznic kolejowych z drogami i ich usytuowanie (Dz. U.
poz. 1744 z pdin. zm.); Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac telekomunikacyjne obiekty budowlane iich usytu-
owanie (Dz. U. Nr 219, poz. 1864 z pdzn. zm.).

1 Art.1 ust. 2 oraz art. 7 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Paristwowej Strazy Pozarnej (tj. z dnia 7 maja
2020r. Dz.U. 22020 r. poz. 1123).

2 Art.88 ust. 2 u.o.p.; Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. z dnia 16 wrze$nia 2020 r. Dz.U.
22020 r. poz. 1740).
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—1  4.Gatunki chronione

Prowadzac prace na i wokét drzewa, nalezy pamietad, iz moze by¢ ono siedliskiem innych, to-
warzyszgcych mu organizméw. Dla ich ochrony wprowadzono przepisy szczegdlne:

Gatunki — Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r.

chronione Dz.U.z 2021 r. poz. 1098),

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183),

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409),

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. poz. 1408).

Wszelkie prace wykonywane na drzewach oraz w ich otoczeniu powinny uwzgledniac¢ ewen-
tualng obecnos¢ organizmdw towarzyszacych, a w szczegdlnosci gatunkdw chronionych. Ich
wystepowanie bedzie bardzo prawdopodobne na drzewach w fazie sedziwej i innych wyka-
zujacych zwiekszong wartos¢ przyrodniczg (z uwagi na wystepujgce dziuple, rozktad, préch-
nowiska itp.).

Bezwzglednie nalezy dochowad nalezytej starannosci w celu zapobiegania uszkodzeniu i znisz-
czeniu siedlisk gatunkdéw cennych i chronionych (jak rowniez ptoszenia zwierzat przebywa-
jacych na drzewie) zaréwno podczas samego dostepu na drzewo (np. uszkodzenie chronio-
nych porostéw podczas wspinaczki, strgcenie gniazda ptasiego), jak i samych prac na drzewie
(np. odciecie zasiedlonej dziupli przez ptaki, nietoperze, bezkregowce).

Przed przystgpieniem do prac nalezy wykonac przeglad pod katem wystepowania na drzewie
potencjalnego siedliska gatunkdw chronionych.

Nalezy pamietad, ze:

e W przypadku stwierdzenia wystepowania gatunkdw chronionych nalezy uzyskac in-
formacje, czy zlecajgcy prace na drzewie uzyskali zezwolenie Regionalnej (badzZ w nie-
ktorych przypadkach Generalnej) Dyrekcji Ochrony Srodowiska na odstepstwa od za-
kazéw zwigzanych z ochrong gatunkowa roslin, zwierzat (w tym ptakéw i owadow)
oraz grzybow.

¢ W przypadku posiadania takiej zgody na odstepstwa od zakazéw (np. na zniszczenie
siedliska w postaci gniazda ptasiego) nalezy dochowac nalezytej starannosci (tak aby
nie uszkadzac / niszczy¢ innych stanowisk przyrodniczych), a prace powinny by¢ pro-
wadzone pod odpowiednim nadzorem przyrodniczym.

Nalezy pamietaé, ze zakazem réwniez jest objete ptoszenie i niepokojenie zwierzat (w tym
ptakéw), a wiec wszelkie prace na drzewie muszg uwzglednia¢ ten warunek.

W przypadku gdyby zlecajacy prace na drzewie nie posiadali stosownych zezwolen na od-
stepstwa od zakazdw, nalezy:

odstgpi¢ od prowadzenia prac,

— poinformowac zlecajgcego, ze na drzewie znajdujg sie stanowiska / siedliska ga-
tunkow chronionych,

— poinformowac zlecajgcego, ze prace mogg by¢ wznowione po otrzymaniu sto-
sownych pozwolen wydanych przez Regionalng (w niektérych przypadkach Ge-
neralng) Dyrekcje Ochrony Srodowiska,

— po otrzymaniu zezwolen prace winny by¢ prowadzone z nalezytg starannoscia.
W miare mozliwosci uszkodzenia / zniszczenia stanowisk / siedlisk gatunkéw
chronionych powinny by¢ minimalizowane.
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5.Bezpieczenstwo
| higiena pracy

Prace zwigzane z cigciem i pielegnacja drzew moga stwarzac zagrozenie dla 0sob i mienia, Bezpieczenistwo
a tym samym wymagajg stosowania odpowiednich srodkéw zabezpieczajgcych oraz nadzo- i higiena pracy
ru. Przed przystgpieniem do prac wszelkie zagrozenia zwigzane z pracami przy/na drzewie
powinny by¢ zidentyfikowane i ograniczane poprzez adekwatne procedury prac.

Osoby uczestniczgce w pracach powinny posiada¢ odpowiednie do wykonywanych czyn-
nosci kursy i certyfikacje branzowe, szkolenia z zakresu BHP, pierwszej pomocy, bada-
nia lekarskie dopuszczajgce do wykonywania pracy oraz inne niezbedne do wykonywa-
nia danej czynnosci.

Uzywane maszyny, narzedzia oraz ekwipunek powinny: by¢ sprawne technicznie, by¢
stosowane zgodnie z przeznaczeniem i posiadac wiasciwe atesty.

Strefe prac nalezy skutecznie zabezpieczy¢ przed dostepem osdb nieuprawnionych.

1 Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 11 stycznia 2017 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy
podczas eksploatacji maszyn i innych urzadzen technicznych do robét ziemnych, budowlanych i drogo-
wych (Dz.U. z 2017 r. poz. 134); Rozporzadzenie Ministrow Komunikacji oraz Administracji, Gospodarki
Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 10 lutego 1977 r. w sprawie bezpieczeristwa i higieny pracy przy
wykonywaniu robét drogowych i mostowych (Dz. U. Nr 7, poz. 30).
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6.Technika wykonywania ciec

6.1. Prace w koronie

Technika . : o L . . o,
wykonywania Dobdr optymalnej metody prac powinien umozliwi¢ precyzyjne wykonanie zabiegéw
cied z uwzglednieniem zasad bezpieczenstwa. Podstawowe metody dostepu do koron drzew

obejmuja: techniki linowe, podnosniki. Stosowane sg réwniez drabiny.
Niedopuszczalne jest:
— stosowanie drzewofazow oraz innych narzedzi uszkadzajgcych drzewa,
— niewtasciwe uzytkowanie lin (np. bez ochraniacza kambium),

— uszkadzanie innych czesci drzewa oraz obiektéw w sgsiedztwie poprzez niekon-
trolowane zrzucanie usunietych fragmentow,

— zmiany stanu siedliska w otoczeniu drzewa, w tym zageszczanie gleby przez pojazdy.

6.2. Narzedzia

Do ciecia zywych czesci drzewa powinno sie, gdy jest to praktycznie mozliwe, korzystac z
narzedzi recznych. Narzedzia powinny by¢ ostre, czyste i dezynfekowane zgodnie z opisa-
nymi w rozdz. 2.3 zasadami bioasekuracji oraz dostosowane do wykonywanej czynnosci.

Pity taricuchowe, ze wzgledu na ograniczone mozliwosci wykonania precyzyjnych cie¢
oraz brak praktycznej mozliwosci dezynfekcji, powinny by¢ wykorzystywane gtéwnie do
scinki drzew oraz mogg by¢ uzywane do usuwania suszu.

Do pracy w wierzchotkowych i peryferyjnych czesciach koron, gdzie nie mozna dostac sie
bezposrednio, mozna korzystac z sekatorow i pit recznych na wysiegniku.

Pilarki na wysiegnikach nie powinny by¢ wykorzystywane do ciecia zywych gatezi i kona-
réw drzew.

6.3. Rany po cieciach

Maksymalna $rednica® ran po usuwaniu zywych gatezi nie powinna przekraczac:

m 10 cm dlarodzajow drzew dobrze grodziujgcych, takich jak: buk, dgb (gatunki ro-
dzime), wigz, gtdg, lipa (gatunki rodzime), grab, klon jawor, klon polny, sosna, cis

m 5 cm dla pozostatych rodzajéw drzew (do tych nalezg m.in. jesion, brzoza, kasz-
tanowiec, topola, wierzba, drzewa owocowe, Swierk).

Podczas wykonywania cie¢ nalezy ograniczac¢ liczbe usuwanych gatezi. Ciecia gatezi nale-
zy wykonywac zgodnie z zasadami okreslonymi w rozdziale 7 tak, aby powierzchnia rany
byta gtadka oraz wykonana w odpowiednim miejscu i pod odpowiednim katem.

W trakcie jednego nawrotu cie¢ nie powinno sie usuwac gatezi sgsiadujgcych ze sobg,
zaréwno obwodowo, jak i osiowo. Odlegtos¢ miedzy ranami nie powinna by¢ mniejsza
niz trzykrotnosé srednicy wiekszej z usuwanych gatezi.

1 Srednica mierzona w najszerszym miejscu rany.
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Jedynie w uzasadnionych przypadkach wielko$¢ usuwanych gatezi moze przekraczaé po-
dane wyzej wartosci, gtdwnie dotyczy to kategorii drzew zniszczonych.

Dopuszczalne jest pozostawianie suchych gatezi, ktorych srednica u nasady nie przekra-
cza 2 cm. Pozostawianie pozostatych suchych gatezii konardw jest dopuszczalne po prze-
prowadzeniu kontroli ich stabilnosci.

Stosowanie preparatdéw na rany nie jest wymagane.
Technika
wykonywania
ciec¢

6.4. Pora wykonywania ciec

Ze wzgledu na specyfike fizjologii drzew najlepszym okresem na wykonywanie cie¢ jest
druga potowa lata. Optymalnym czasem jest sezon wegetacyjny. Dopuszczalnym okre-
sem — jednak nieoptymalnym — jest sezon spoczynku roslin. Na optymalng pore wykony-
wania cie¢ moze mie¢ wptyw specyfika gatunkowa, witalnos¢ drzewa, warunki siedlisko-
we i kazdorazowo nalezy je oceni¢. Nalezy unika¢ cie¢ w okresach suszy (tab. 1).
Cie¢ zywych gatezi na gatunkach lisciastych nie powinno sie wykonywac:
B Po okresie spoczynku — od czasu rozpoczecia rozwoju pakdéw do petnego rozwo-
ju lisci
B Przed okresem spoczynku — od czasu rozpoczecia przebarwiania lisci do czasu
petnego zatrzymania ich funkcjonowania

Tab. 1. Terminy ciecia drzew

Pora roku Zima Wiosna Lato Jesien Zima

Mozliwosé s . . .-
cied mozliwe niezalecane zalecane niezalecane mozliwe
Faza rozwoju Faza Faza Faza e ; Faza
U przygotowania
drzewa spoczynku ETeyAWeI[VR ¢! wzrostu spoczynku

do spoczynku

Optymalnym terminem przycinania roslin iglastych jest wiosna (zabieg mozna przepro-
wadzi¢ juz w drugiej potowie marca).

Dobrym terminem jest réwniez lato, zwykle do korica sierpnia (to ciecie jest z regu-
ty mniej intensywne). Podobnie jak w przypadku lisciastych nalezy unikac¢ cie¢ w czasie
mocnego dziatania promieni stonecznych i upatéw. Cigé w dni pogodne, bez przymroz-
kéw i opaddw.

15
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Liczba i zakres cie¢ powinny by¢ minimalizowane. Dopuszczalny zakres ciec jest uzalez-
niony od fazy rozwojowej oraz kondycji drzewa. Sposéb okreslania zakresu cie¢ na po-
trzeby standardu zostat sformutowany na podstawie stosunku powierzchni przekroju
pnia na wysokosci 1,3 m do sumy powierzchni przekrojéw usuwanych gatezi. Tabela nr 2
prezentuje zalecang, maksymalng liczbe cieé, stosujgc uproszczenie, ze wszystkie ciecia
sg o takich samych rozmiarach. Podane wartosci majg charakter orientacyjny.

Zakres cie¢ obejmuje zywe czesci drzewa, susz gateziowy i konarowy nie jest brany pod
uwage w okreslaniu limitu ciec.

Rys. 1. Pogladowy schemat obrazujacy redukcje korony w zakresie 10% na drzewie o $rednicy pnia 50 cm
— limit 10 cie¢ o $rednicy 5 cm.

STANDARD CIECIA | PIELEGNACJI DRZEW
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7.Wykonywanie ciec

7.1. Ogodlne zasady cie¢ zywych gatezi

7.1.1. Ciecie ,na trzy”

W przypadku ciecia duzych gatezi, ktérych nie mozna bezpiecznie utrzymaé w rece, pod-
czas ciecia zalecane jest ciecie ,,na trzy”. Pierwsze ciecie (podciecie) wykonywane jest kil-
ka centymetréw od docelowego, na dolnej stronie gatezi na gtebokosé ok. 1/3 jej $red-
nicy. Drugie ciecie wykonywane jest na wierzchniej czesci gatezi, nieco blizej w kierunku
pnia. Nastepnie nalezy wykonac ciecie wyréwnujgce w docelowym miejscu.

7.1.2. Ciecie gatezi z obraczka

Obraczka jest typowym zgrubieniem u nasady gatezi, jednak anatomicznie nalezy do
pnia i nie mozna jej usuwac i kaleczy¢. Ciecie musi by¢ wykonane jak najblizej pnia, na
zewnatrz od obrgczki oraz bruzdy korowej i powinno przebiegac —w zaleznosci od ksztat-
tu obrgczki — skosnie w dot.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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7.1.3. Ciecie gatezi bez widocznej obraczki

W przypadku braku widocznej obraczki ciecie nalezy prowadzi¢ przed bruzda korows,
lecz prawie rownolegle do pnia, inaczej niz w przypadku ciecia na obragczke, prowadzo-
nego pod katem.

Wykonywanie
cie¢

7.1.4. Ciecie gatezi z zakorkiem

W przypadku obecnosci zakorka w rozwidleniu ciecie nalezy poprowadzi¢ jak najblize]
pnia, jednak nie uszkadzajac jego tkanki.

Nalezy pamietaé, ze obecno$¢ zakorka utrudnia dostarczanie sktadnikéw odzywczych do
gbrnej czesci rany i nawet w przypadku prawidtowo wykonanego ciecia zarastanie rany
moze by¢ utrudnione.

20
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7.1.5. Ciecie konkurujgcych przewodnikow
Wybrang gataz nalezy usuwac przez ciecie ukosne tuz przed bruzdg korowg, w rejonie
pozostajacej gatezi.
Wykonywanie
ciec¢
7.1.6. Usuwanie martwych gatezi
Cienkie gatezie mozna usuwac poprzez wytamywanie. Grubsze, martwe gatezie nalezy
usuwac z zachowaniem zasady ciecia na ,trzy” i zachowania zalecen stosowanych do ga-
tezi zywych.
21
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7.1.7. Kontrola suszu gateziowego i konarowego

Trwaty susz gateziowy i konarowy moze by¢ pozostawiony na drzewie po przeprowadze-
niu jego kontroli. Probne obcigzenie mozna wykonac¢ m.in. za pomoca liny, linki do rzut-
ki lub tyczki.

Wykonywanie
ciec¢

STANDARD CIECIA | PIELEGNACJI DRZEW
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7.2. Rodzaje ciec

Gtéwne rodzaje cie¢ zawierajg ciecia usuwajgce, redukujace i posrednie i stanowig one
wiekszos¢ cie¢ wykonywanych w praktyce. Istniejg rowniez inne ciecia specjalistyczne,
np. ciecia wytamujace, gtowigce czy nasladujgce naturalne wytamanie, jednak nie sg to
standardowe zabiegi i wymagajg eksperckiej procedury, dlatego nie s3 omawiane w ni-
niejszym standardzie. Wykonywanie
ciec

7.2.1. Ciecia usuwajgce

Cieciem usuwajgcym odcinamy catg mniejszg gatagz w rozwidleniu z rodzimym pniem,
konarem lub gatezig. Ciecie nie pozostawia tylca.

7.2.2. Ciecia redukujgce

Cieciem redukujgcym usuwa sie wiekszg z dwoch (lub wiecej) gatezi lub przewodnikéw
w rozwidleniu z czescig, ktorej srednica wynosi co najmniej 1/3 $rednicy czesci usuwa-
nej. Ciecie nie pozostawia tylca. Ciecie pozostawiajgce mniej niz 1/3 $rednicy czesci usu-
wanej wymaga ciecia posredniego (7.2.3.).

23
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7.2.3. Ciecia posrednie

Ciecie posrednie wykonywane jest pomiedzy rozwidleniami lub przy zywej gatezi, ktérej
$rednica jest mniejsza niz 1/3 usuwanej. Za wyjatkiem ciecia przy matych bocznych gate-
ziach ten rodzaj ciecia pozostawia tylec.

Ciecia posrednie mogg by¢ stosowane i uznawane za zasadne jedynie w wyjatkowych

Wykonywanie przypadkach, np.:

cie¢
B Skracanie rocznych przyrostow pedow

B Rozpoczecie prowadzenia drzew w formie gtowiastej
m Redukcja wysokosci mtodego odrostu
[

Aby unikac ciecia grubych gatezi i tworzenia zbyt duzych ran

24
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8.System ciec

System cie¢ okreslany jest na podstawie obszaru korony, ktéry wymaga interwencji
w powigzaniu z fazg rozwojowg drzewa. Na tym opiera sie specyfikacja, ktéra precyzuje
szczegoty, w tym dopuszczalne rodzaje i zakres cie¢ opisanych szczegétowo w rozdziale 9

At A System ciec
— specyfikacja ciec.

8.1. Obszar ciec

8.1.1. Ciecia strukturalne

Wykonywane w obrebie catej korony, z wyjatkiem gtéwnego przewodnika (przewodni-
kéw), w celu rozwoju lub poprawy struktury korony drzewa. Gtoéwne zadanie polega na
eliminacji gatezi o aktualnie i potencjalnie ostabionej stabilnosci. Moze by¢ stosowane
na drzewach w kategoriach: mtode, dojrzewajace, dojrzate oraz zniszczone. Niedopusz-
czalne jest wykonywanie cie¢ w wierzchotkowych partiach korony.

25
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— 8.1.2. Ciecia boczne

Wykonywane jedynie w peryferyjnych bocznych i dolnych czesciach korony. Gtéwne za-
dania polegajg na poprawie stabilnosci (np. asymetria koron, wygonione konary), ogra-
niczaniu konfliktéw z infrastrukturg oraz utrzymaniu skrajni. Niedopuszczalne jest wyko-
nywanie cie¢ w szczytowych partiach korony. Ciecia mogg by¢ stosowane na drzewach

., w kategoriach: dojrzewajgce, dojrzate oraz zniszczone.
System ciec & ) 1 )

; { g
e MRS
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8.1.3. Ciecia wierzchotkowe

Wykonywane w wierzchotkowych partiach korony sg jedynymi, ktére pozwalajg na zmia-
ne wysokosci drzewa. Zazwyczaj ten rodzaj cie¢ wynika z ostabionej stabilnosci i witalno-
$ci drzewa. Ten rodzaj zabiegu niemal zawsze powoduje nieodwracalne efekty w struk-
turze korony oraz w funkcjonowaniu catego drzewa, dlatego zawsze nalezy rozwazy¢ al-
ternatywne rozwigzania. Redukcja wysokosci drzewa zazwyczaj powinna odbywacd sie
etapowo.

Ciecia mogg by¢ stosowane na drzewach w kategoriach: dojrzate oraz zniszczone.

Ciecia w tym obszarze korony powinny byc¢ czescig dtugoterminowego planu opieki nad
drzewem. Po wykonaniu zabiegu nalezy drzewo poddac ocenie w okresie najpdzniej 5
lat po pierwszym zabiegu. Jesli zakres redukcji moze by¢ ograniczony poprzez zastoso-
wanie innych technik (np. zastosowanie wzmocniert mechanicznych), to nalezy je rozwa-
zy¢. Nie powinno sie wykonywac jednoczesnie (lub w krétkim odstepie czasu) zabiegow
W szczytowej czesci w potgczeniu z nizszymi partiami.

26
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8.1.4. Korona tymczasowa i korona docelowa

W przypadku drzew, dla ktérych wymagana jest odpowiednia wysokos$¢ pnia pozbawio-
na gatezi, wyrdznia sie korone tymczasows i korone docelowa. Korone tymczasowg sta-
nowig gatezie, ktére wyrastajg z pnia do wysokosci, ktéra docelowo powinna by¢ pozba-
wiona gatezi (do wysokosci nasady korony docelowej). Wysokos$¢ docelowej nasady ko-

rony powinna uwzglednia¢ cechy gatunkowe i odmianowe (np. przewisanie gatezi).
System ciec

KORONA DOCELOWA

N
]

KORONA TYMCZASOWA

Wysoko$¢ skrajni drogowej* powinna by¢ nie mniejsza niz:

B 4,70 m — nad drogami krajowymi, klasy: autostrada, droga ekspresowa, gtéwna
droga ruchu przyspieszonego

m 4,60 m—nad drogami wojewddzkimi i powiatowymi, klasy: gtéwne oraz zbiorcze
m 4,50 m—nad drogami gminnymi, klasy: lokalne oraz dojazdowe
Wysokos¢ skrajni nad chodnikiem lub $ciezkg rowerowg powinna byé nie mniejsza niz 2,5 m.

Wymiary skrajni torowiska tramwajowego? okreslajg Polskie Normy?.

1 Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (tj. z dnia 23 grudnia 2015 r.
Dz.U.z 2016 . poz. 124).

2 Zgodnie z § 55 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja
2000 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie
i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63, poz. 735 z pdzn. zm.).

3 PN-K-92009: 1998 Komunikacja Miejska. Skrajnia Budowli. Wymagania — UWAGA, norma wycofana
15.10.2015 r. (brak innych norm).
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8.2. Kategorie drzew

Kategorie drzew sg scisle powigzane z fazami rozwoju i stanem. Wskazanie odpowied-
niej kategorii powinno sie odbywac na etapie inspekcji drzew, ktéra powinna poprzedzaé
wszelkie prace na drzewie. Wyrdznia sie cztery podstawowe fazy rozwojowe drzew: mto-
System cie¢ de, dojrzewajace, dojrzate oraz sedziwe (ta nie jest czescig niniejszego standardu). Do-
datkowo wprowadza sie kategorie drzewa zniszczonego/uszkodzonego.

8.2.1. Drzewo mtode

Charakteryzuje sie wyrazng dominacjg wierzchotkowg, a jego korona moze miec charak-
ter tymczasowy w przypadku, kiedy konieczne jest utrzymanie skrajni. Gtdwnym celem
cie¢ jest utworzenie i utrzymanie silnej, zdrowej, jednoprzewodnikowej (z wyjgtkiem ga-
tunkéw i odmian o koronie wieloprzewodnikowej) struktury korony. Gtéwne zadania po-
legajg na systematycznym usuwaniu gatezi z korony tymczasowej oraz tworzeniu prawi-
dtowej struktury w obrebie przysztej korony docelowej.

8.2.2. Drzewo dojrzewajace

Charakteryzuje sie wyrazng dominacjg wierzchotkowa oraz posiada utworzong, trwa-
g strukture gtownych gatezi tworzacych korone docelowa. Gtownym celem cieé jest
uksztattowanie i utrzymanie silnej, zdrowej, jednoprzewodnikowej (z wyjatkiem gatun-
kéw i odmian o koronie wieloprzewodnikowej) struktury korony. Gtéwne zadania po-
legajg na redukcji gatezi o ostabionej stabilnosci oraz takich, ktdre w przysztosci mogg
stwarzac problemy (np. konkurujgce przewodniki, stabe rozwidlenia, wygonione kona-
ry). Zadania mogg obejmowac poprawe ciec zle wykonanych w przesztosci.

8.2.3. Drzewo dojrzate

Charakteryzuje sie znaczgcym spowolnieniem wzrostu na wysokosc¢ i ostabieniem domi-
nacji wierzchotkowej. Drzewo osiggneto lub jest bliskie osiggniecia maksymalnych roz-
miaréw korony (z uwzglednieniem specyfiki gatunkowej, lokalizacji i siedliska). Celem
cie¢ jest utrzymanie odpowiedniej dtugosci zycia drzewa przy zachowaniu stabilnosci
i zachowaniu bezpieczeristwa w jego otoczeniu na akceptowalnym poziomie. W tej fazie
rozwoju wartosc przyrodnicza drzewa znaczgco wzrasta.

8.2.4. Drzewa zniszczone i/lub uszkodzone

Kategoria obejmujgca drzewa, ktérych funkcje zostaty znaczaco zmienione w wyniku na-
turalnych zdarzen lub nieprawidtowych zabiegdw (np. ogtowienie, uszkodzenie korony,
pnia, korzeni, powazna zmiana warunkow siedliskowych itp.). Stan ten moze by¢ stwier-
dzony w kazdej fazie rozwoju drzewa. Nalezy dazy¢ do osiggniecia pozgdanej stabilnosci
drzewa przy jak najdtuzszym jego zachowaniu. Zniszczone drzewa mogg wykazywac zna-
czg wartos$¢ przyrodnicza.
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9.Specyfikacja ciec

Ciecia drzew réznych kategorii Specyfikacja
ciec¢
1-Mtode 2-Dojrzewajace 3-Dojrzate 4-Zniszczone
A — Strukturalne Al A2 A3 A4
B — Boczne B2 B3 B4
C — Wierzchotkowe c3 Ca

Specyfikacja cie¢ zostata przedstawiona z uwzglednieniem podstawowych wytycznych
opisanych w poprzednich rozdziatach. Specyfikacja sktada sie z 5 podstawowych ele-
mentow (cel, metoda cieé, zakres cie¢, rodzaj usuwanych gatezi i cyklicznosc), ktéra jest
przedstawiona z uwzglednieniem kategorii (patrz 8.2) oraz obszaru cie¢ (patrz. 8.1).

Ciecia wierzchotkowe (8.1.3) sg dopuszczalne tylko na drzewach dojrzatych oraz znisz-
czonych/ uszkodzonych (8.2.3, 8.2.4). Ciecia boczne (8.1.2) mozna wykonywaé na
wszystkich drzewa z wytgczeniem drzew mtodych (8.2.2, 8.2.3, 8.2.4). Ciecia struktural-
ne (patrz 8.1.1) sg dopuszczalne na wszystkich kategoriach drzew (8.2.1-8.2.4).

Cel:

wskazuje ogdlny cel zwigzany z wykonywaniem cie¢ dla danej kategorii drzewa i obsza-
ru ciec.

Preferowana metoda cieé:

przedstawia jaka metoda ciec jest wskazana dla danej specyfikacji. Szczegétowo metody
cie¢ opisano w rozdziale 7.2.

Zakres cieé:

okresla jaki zakres prac jest dopuszczalny w danej specyfikacji. Zakres cie¢ obejmuje
zywe czesci drzewa, susz gateziowy i konarowy nie jest brany pod uwage w okreslaniu li-
mitu cieé. Szczegdtowo zakres cie¢ opisano w rozdziale 6.5.

Rodzaj usuwanych gatezi:

wskazuje podstawowe rodzaje gatezi, ktérych usuniecie jest zasadne w danej kategorii.

Cyklicznosc¢:

wskazuje czy dany zabieg jest jednorazowy czy powinien by¢é wykonywany cyklicznie
(jesli tak to w jakim interwale czasowym).
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9.1. Al —Ciecia strukturalne mtodych drzew

(formujace)
CEL:
ksztattowanie prawidtowej struktury korony docelowej i dostosowanie do skrajni.
Specyfikacja )
ciec PREFEROWANA METODA CIEC:

usuwajace. Ciecia redukujgce dopuszczalne w wyjatkowych przypadkach.

ZAKRES CIEC:
suma powierzchni przekrojéw cie¢ nie powinna przekracza¢ 25% powierzchni przekroju
pnia. W wyjatkowych przypadkach dopuszczalny zakres wynosi 40%. Nalezy dazy¢ do za-
chowania proporcji pomiedzy wysokoscig pnia i korony réwne 1:1 (dopuszczalne: 2:1, 1:2).
RODZAJ USUWANYCH GALEZI:

m  Konkurujgce przewodniki
Najgrubsze gatezie w koronie tymczasowe;j
Gatezie z ostabionym rozwidleniem

Odrosty na pniu

Gatezie uszkodzone, ztamane

B Gatezie suche, martwe
CYKLICZNOSC:
Formowanie korony powinno by¢ wykonywane systematycznie. Ciecia formujace po-
winny by¢ rozpoczete najpdzniej 3 lata po posadzeniu i powinny by¢ powtarzane co 2-5
lat do czasu uksztattowania korony docelowe;j.
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9.2. A2 — ciecia strukturalne drzew

dojrzewajgcych
CEL:
ciecie w obrebie korony docelowej w celu uksztattowania i utrzymania zréwnowazonej, Specyfikacja
stabilnej budowy korony z uwzglednieniem cech gatunkowych i odmianowych. o
ciec

PREFEROWANA METODA CIEC:
ciecia usuwajgce. Ciecia redukujgce dopuszczalne w wyjatkowych przypadkach.

ZAKRES CIEC:
suma powierzchni przekrojow cieé nie powinna przekracza¢ 20% powierzchni przekroju
pnia. W wyjatkowych przypadkach dopuszczalny zakres wynosi 30%.

RODZAJ USUWANYCH GALEZI:
m Konkurujace przewodniki
B Gatezie z ostabionym rozwidleniem
m Odrosty na pniu
m Uszkodzone, ztamane gatezie

B Gatezie suche, martwe

CYKLICZNOSC:
Ciecia okazjonalne, w zaleznosci od potrzeb. Zazwyczaj okres nawrotu wynosi 5-10 lat.
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9.3. A3 —ciecia strukturalne dojrzatych drzew

CEL:
utrzymanie zréwnowazonej, stabilnej budowy korony z uwzglednieniem cech gatunko-
wych i odmianowych oraz utrzymanie ryzyka w otoczeniu drzewa na akceptowalnym po-

Specyfikacja ziomie.

clee PREFEROWANA METODA CIEC:
usuwajace, redukujgce. W wyjgtkowych przypadkach dopuszczalne ciecia posrednie.

ZAKRES CIEC:

suma powierzchni przekrojow cie¢ nie powinna przekracza¢ 10% powierzchni przekroju
pnia. W wyjatkowych przypadkach dopuszczalny zakres wynosi 20%.

RODZAJ USUWANYCH GALEZI:

m Gatezie mechanicznie ostabione (stabe rozwidlenia, wygonione, ztamane, uszko-
dzone)

Odrosty w wewnetrznych czesciach korony powinny byé POZOSTAWIANE
Gatezie suche, martwe powinny by¢ poddane kontroli i usuwane w przypadku
ostabionej stabilnosci (uwaga: cecha zwigzana ze specyfikg gatunkowg)

CYKLICZNOSC:
Ciecia okazjonalne, w zaleznosci od potrzeb. Zazwyczaj okres nawrotu wynosi 5-10 lat.
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9.4. A4 — ciecia strukturalne drzew
zniszczonych

CEL:

utrzymanie zrébwnowazonej, stabilnej budowy korony z uwzglednieniem cech gatunko-
wych i odmianowych oraz utrzymanie ryzyka w otoczeniu drzewa na poziomie akcepto-
walnym.

PREFEROWANA METODA CIEC:
usuwajace, redukujgce, posrednie.

ZAKRES CIEC:

suma powierzchni przekrojow cie¢ nie powinna przekracza¢ 40% powierzchni przekro-
ju pnia. Jesli osiggniecie celu wymagatoby usuniecia powyzej 50% korony, nalezy rozwa-
zy¢ usuniecie drzewa.

RODZAJ USUWANYCH GALEZI:
m Gatezie w koronie tymczasowe]

B Gatezie mechanicznie ostabione (stabe rozwidlenia, wygonione, ztamane, uszko-
dzone)

B Gatezie suche, martwe powinny by¢ poddane kontroli i usuwane w przypadku
ostabionej stabilnosci (uwaga: cecha zwigzana ze specyfikg gatunkowa)

CYKLICZNOSC:
Ciecia okazjonalne, w zaleznosci od potrzeb. Zazwyczaj okres nawrotu wynosi 5-10 lat.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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9.5. B2 — ciecia boczne dojrzewajacych drzew

CEL:
utrzymanie zréwnowazonej, stabilnej budowy korony poprzez poprawe stabilnosci (asy-
metria, niestabilne gatezie, wygonione konary) oraz ograniczanie konfliktu z infrastruk-

Specyfikacja tura. Czesto wykonywane w pofgczeniu z A2.
clee PREFEROWANA METODA CIEC:
redukujace, jednak gdy jest mozliwo$¢, nalezy stosowac ciecia usuwajgce.

ZAKRES CIEC:
suma powierzchni przekrojow cie¢ nie powinna przekracza¢ 20% powierzchni przekroju
pnia. W wyjatkowych przypadkach dopuszczalny zakres wynosi 30%.

RODZAJ USUWANYCH GAtLEZI:
m Gatezie mechanicznie ostabione (stabe rozwidlenia, wygonione, ztamane, uszko-
dzone)

B Gatezie wchodzace w kolizje z infrastrukturg
B Gatezie w skrajni

B Gatezie suche, martwe

CYKLICZNOSC:
Ciecia okazjonalne, w zaleznosci od potrzeb. Zazwyczaj okres nawrotu wynosi 5-10 lat.
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9.6. B3 — ciecia boczne dojrzatych drzew

CEL:

utrzymanie zrownowazonej, stabilnej budowy korony poprzez poprawe stabilnosci (asy-
metria, niestabilne gatezie, wygonione konary) oraz ograniczanie konfliktu z infrastruk-
turg. Na tym etapie eliminacja gatezi problemowych moze by¢ ograniczona, zatem cze-
sto interwencja polega na zredukowaniu istoty wady.

PREFEROWANA METODA CIEC:
redukujace, posrednie, jednak gdy jest mozliwos¢, nalezy stosowac ciecia usuwajace.

ZAKRES CIEC:
suma powierzchni przekrojow cie¢ nie powinna przekracza¢ 10% powierzchni przekro-
ju pnia. W wyjatkowych, uzasadnionych przypadkach dopuszczalny zakres wynosi 20%.

RODZAJ USUWANYCH GALEZI:
B Gatezie mechanicznie ostabione (stabe rozwidlenia, wygonione, ztamane, uszko-
dzone)

B Gatezie wchodzace w kolizje z infrastrukturg
B Gatezie w skrajni

B Gatezie suche, martwe

CYKLICZNOSC:
Ciecia okazjonalne, w zaleznosci od potrzeb. Zazwyczaj okres nawrotu wynosi 5-10 lat.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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9.7. B4 — ciecia boczne zniszczonych drzew

CEL:
utrzymanie zréwnowazonej, stabilnej budowy korony poprzez poprawe stabilnosci (asy-
metria, niestabilne gatezie, wygonione konary) oraz ograniczanie konfliktu z infrastruk-

Specyfikacja tura.

clee PREFEROWANA METODA CIEC:
redukujace, posrednie, usuwajace.

ZAKRES CIEC:

suma powierzchni przekrojow cie¢ nie powinna przekracza¢ 40% powierzchni przekro-
ju pnia.

RODZAJ USUWANYCH GALEZI:

B Gatezie mechanicznie ostabione (stabe rozwidlenia, wygonione, ztamane, uszko-
dzone)

B Gatezie wchodzace w kolizje z infrastrukturg
B Gatezie w skrajni

m Gatezie suche, martwe

CYKLICZNOSC:
Ciecia okazjonalne, w zaleznosci od potrzeb. Zazwyczaj okres nawrotu wynosi 5-10 lat.
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9.8. C3 —ciecia wierzchotkowe dojrzatych drzew

CEL:

wyjatkowy rodzaj interwencji, ktory zawsze musi by¢ zwigzany z potrzebg przywrdce-
nia stabilnosci drzewa. Konieczne jest odpowiednie uzasadnienie wyboru tej interwencji
(diagnostyka instrumentalna, SIA, WLA, TreeCalc). Zabieg nie powinien by¢ wykonywany Specyfikacja
w potgczeniu z innymi cieciami. ciec
PREFEROWANA METODA CIEC:
redukujace, posrednie, usuwajace.

ZAKRES CIEC:
suma powierzchni przekrojow cie¢ nie powinna przekracza¢ 30% powierzchni przekro-
ju pnia.
RODZAJ USUWANYCH GALEZI:
B Gatezie wierzchotkowe, ktorych usuwanie, skracanie podyktowane jest potrzebg
obnizenia korony drzewa.

CYKLICZNOSC:
Ciecia wymagajg ponowienia interwencji i oceny.
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9.9. C4 - ciecia wierzchotkowe drzew zniszczonych

Gtéwna rdznica w poréwnaniu z B4 polega na mozliwosci zwiekszenia zakresu ciec
i wielkosci ran oraz metod — mozna cigé wiecej, powodujgc wieksze rany i wykorzystu-
jac wszystkie metody.
Specyﬁkacja{ CEL:

clee wyjatkowy rodzaj interwencji, ktory zawsze musi by¢ zwigzany potrzebg przywrdcenia
stabilnosci drzewa. Konieczne jest odpowiednie uzasadnienie wyboru tej interwencji
(SIA, WLA, TreeCalc, metody instrumentalnej inspekcji). Zabieg nie moze by¢ wykonywa-
ny w potgczeniu z innymi zabiegami.

PREFEROWANA METODA CIEC:
redukujgce, posrednie, usuwajace.

ZAKRES CIEC:

suma powierzchni przekrojow ciec¢ nie powinna przekracza¢ 50% powierzchni przekro-
ju pnia. Jesli osiggniecie celu wymagatoby usuniecia powyzej 50% korony, nalezy rozwa-
zy¢ usuniecie drzewa.

RODZAJ USUWANYCH GALEZI:

B Gatezie wierzchotkowe, ktorych usuwanie, skracanie podyktowane jest potrzebg
obnizenia korony drzewa.

CYKLICZNOSC:
Ciecia wymagajg ponowienia interwencji i oceny.
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10. Wzmochienia mechaniczne

10.1. Projekt zabezpieczen

Wzmocnienia
Wstepny projekt moze by¢ przygotowany przez oceniajgcego drzewo i rekomendujgce-

go wykonanie zabezpieczen. Ostateczny projekt zabezpieczen powinien by¢ wykonany
przez osobe wtasciwg dla rodzaju zabezpieczenia z uwzglednieniem celu zabezpieczenia,
stanu drzewa i otoczenia oraz stosowanych materiatow i technologii.

mechaniczne

10.2. Dokumentacja

Zamontowane zabezpieczenia powinny by¢ odnotowane w dokumentacji drzewa wraz
z zaleceniami dotyczacymi kontroli ich stanu oraz dalszych dziatan.

10.3. Rodzaje zabezpieczen

Stosowane sg zabezpieczenia czasowe i state, zaleznie od stanu drzewa oraz mozliwosci
jego poprawy w okresie 8—10 lat.

Dopuszczalne sg autorskie rozwigzania bazujgce na projekcie wtasnym pod warunkiem
stosowania materiatéw i technologii zapewniajgcych odpowiedni poziom bezpieczen-
stwa drzewa i otoczenia, udzielenia gwarancji i realizacji celu stawianego zabezpiecze-
niu. Projektant powinien legitymowac sie doswiadczeniem w wykonywaniu podobnych
prac, a przy nowatorskich rozwigzaniach wykazac ich skutecznos¢ lub uzasadnienie teo-
retyczne i empiryczne.

10.3.1. Zabezpieczenia czasowe

Stosowane powinny by¢ na czas przebudowy korony drzewa lub do decyzji o zastosowa-
niu trwatego zabezpieczenia lub redukcji korony. Co do zasady nie powinno sie stosowac
zabezpieczen czasowych bez programu poprawy bezpieczenstwa w otoczeniu w dtugim
okresie. Nalezy unika¢ stosowania zabezpieczen czasowych jako sposobu na trwatg po-
prawe bezpieczenstwa w otoczeniu drzewa, ze wzgledu na wysokie koszty takiego dzia-
tania.

Zabezpieczeniami czasowymi mogg by¢ np. wigzania elastyczne — opasowe lub prze-
wiertowe, wigzania sztywne przewiertowe, podpory i rusztowania. Ich zadaniem jest za-
bezpieczenie czesci lub catego drzewa przed upadkiem w okresie przebudowy korony,
do czasu zmian w otoczeniu drzewa, poprawy stanu drzewa lub innych zmian skutkuja-
cych obnizeniem ryzyka zwigzanego z upadkiem drzewa lub jego czesci.

Zabezpieczenia czasowe powinny by¢ co do zasady montowane z systemow lub mate-
riatéw przeznaczonych do drzew. Preferowane powinny by¢ materiaty i systemy atesto-
wane, z odpowiednig odpornoscig na dziatanie promieniowania UV. Montaz takich sys-
temow powinien by¢ zgodny ze wskazaniami producenta lub sprzedawcy, dobdr mate-
riatéw i technologii montazu, powinien uwzglednia¢ wielkos¢ zabezpieczanych elemen-
tow i wytrzymatosé systemu.
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10.3.2. Zabezpieczenia state

Powinny by¢ stosowane, gdy nie ma innej mozliwosci poprawy statyki drzewa lub zabez-
pieczenia otoczenia przed zagrozeniem upadku drzewa lub jego czesci, dla ochrony cze-
Sci lub catego drzewa przed upadkiem, np. wytamaniem.

Jako state zabezpieczenia mogg by¢ stosowane podpory, przewierty/skrecanie pnia lub
konardw, rusztowania podtrzymujgce drzewo. Ze wzgledu na brak standardowych roz-
wigzan kazdorazowo wymagajg one autorskiego projektu wykonawcy z uzasadnieniem
stosowanych materiatéw i technologii.

Wzmocnienia
mechaniczne

State zabezpieczenia powinny by¢ kontrolowane i wymieniane odpowiednio do projek-
tu oraz zmian w strukturze i stanie drzewa. Nie mogg utrudniac¢ rozwoju drzewa i zabu-
rzac jego procesow fizjologicznych. Podczas montazu nalezy uwzgledniaé budowe drze-
wa oraz wtasciwosci jego otoczenia i minimalizowad skutki ingerencji zaréwno dla drze-
wa, jak otoczenia.

10.4. Kontrola zabezpieczen

Zamontowane zabezpieczenia powinny by¢ kontrolowane co najmniej tak czesto, jak za-
leca to producent lub wykonawca systemu.

Jedli brak jest wytycznych, sugeruje sie przyja¢ zasade kontroli z poziomu gruntu co roku,
z poziomu korony — co 2 lata. Dodatkowo kontrola powinna nastgpic¢ po kazdym anor-
malnym zjawisku pogodowym zwigzanym z duzym obcigzeniem korony lub pnia drze-
wa, po istotnych zmianach struktury drzewa (np. wytamaniu czesci korony), innych zja-
wiskach lub zdarzeniach w istotny sposdb wptywajgcych na stan drzewa lub otoczenia,
albo stan zabezpieczen.

Efekty kontroli powinny by¢ zapisane w dokumentacji drzewa. Wnioski pokontrolne za-
stosowac zgodnie z rekomendacjami wynikajgcymi z kontroli.

10.5. Wykonawcy zabezpieczen

Montaz certyfikowanych systemow zabezpieczen powinny wykonywac osoby przeszko-
lone w danym systemie, czego dowodem moze byc¢ zaswiadczenie ze szkolenia.

Montaz zabezpieczen wedtug projektu autorskiego powinien wykonywac projektant lub
wykonawca pod nadzorem projektanta i we wspdtpracy z nim.

Zalecane jest korzystanie z wiedzy i doswiadczenia certyfikowanych wykonawcdéw prac
arborystycznych np. European Tree Worker czy Certified Arborist lub innych wysokokwa-
lifikowanych legitymujgcych sie zaswiadczeniami o przeszkoleniu w zakresie zabezpie-
czen arborystycznych.
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11. Pielegnacja drzew

Aby poprawic¢ warunki siedliskowe, w ktérych rosnie drzewo, a czesto, aby umozliwic¢
wegetacje w danym miejscu (szczegdlnie w przypadku nowych nasadzen), konieczne

jest przeprowadzenie odpowiednich zabiegéw pielegnacyjnych. Pielegnacja

drzew

11.1. Podlewanie (nawadnianie) drzew

Dla nowo posadzonych drzew podlewanie jest podstawowym zabiegiem umozliwiaja-
cym im przezycie i wzrost w nowym miejscu. W przypadku podlewania starszych drzew
przed jego rozpoczeciem nalezy ustali¢, czy jest ono zasadne.

Nadmiar wody w profilu glebowym i zbyt czeste podlewanie moze powodowac nega-
tywne skutki dla drzewa. W przypadku miejsc, gdzie przez dtugie okresy woda moze za-
legac, nalezy rozwazy¢ montaz systemu drenazowego.

Nawadnianie jest konieczne w przypadku prowadzenia prac budowlanych w sasiedz-
twie drzew (obnizenie poziomu wadd gruntowych, utrata czesci systemu korzeniowego)
w celu minimalizacji stresu.

11.1.1. Gtéwne zasady nawadniania:

B czestotliwos$¢ i intensywnos$¢ podlewania dostosowac¢ do warunkéw pogodo-
wych, rodzaju gleby, jej wilgotnosci, pory roku oraz rodzaju i gatunku drzewa,

B drzewa nowo posadzone oraz te ze zredukowanym systemem korzeniowym (pra-
ce budowlane, przesadzenie) powinny by¢ nawadniane przez okres od 3 do 5 lat,

m jednorazowa dawka (15+40 I/m?) powinna by¢ ustalona tak, aby zwilzy¢ warstwy
gleby do gtebokosci 20+40 cm (zaleznie od gatunku); podlewanie powierzchnio-
we jest niekorzystne dla roslin,

m podlewad nalezy stopniowo, przez dtuzszy czas, wiekszg iloscig wody z dtuzszymi
okresami pomiedzy kolejnymi dawkami (co 7-14 dni),

m podlewanie powinno odbywac sie w nocy (automatyczne nawadnianie), w godzi-
nach porannych lub péZznym popotudniem.

11.2. Sciétkowanie (mulczowanie)

Roztozenie warstwy zrebkéw drzewnych, przekompostowanej kory (lub ich mieszanki)
wptywa pozytywnie na starsze, jak i nowo posadzone drzewa. Dopuszcza sie stosowanie
innych materiatdw organicznych do sciétkowania: torf, kompost lisciowy.

Zabieg ten wptywa pozytywnie na siedlisko wokot drzewa: utrzymanie wilgotnosci, ob-
nizenie maksymalnych temperatur gleby, ttumienie wzrostu chwastow, intensyfikacje
rozwoju korzystnej flory i fauny glebowej, zwiekszenie gestos¢ korzeni, zwiekszenie ak-
tywnosci mikoryzy, redukcje poziomu zageszczenia gleby, uwalnianie sktadnikow odzyw-
czych do gleby.

Gtéwne zasady $cidtkowania:

B gleba pod drzewem powinna by¢ przygotowana: pozbawiona resztek organicz-
nych, chwastéw, smieci, gruzu, powinna by¢ ona takze wilgotna,
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B zastosowana sciotka (kora, zrebki) powinna by¢ przekompostowana, mielona —
frakcja 2+6 cm, pozbawiona $mieci, chwastéw i wolna od szkodnikéw i patogendw,

B warstwa powinna wynosi¢ okoto 5 cm (max. do 10 cm, aby nie ogranicza¢ doste-
pu powietrza),

B sciotkowacd nie nalezy przy samym pniu, nalezy zachowaé odlegtos¢ 1 Srednicy

Pielegnacja pnia pomiedzy korg a nasadg pnia,
drzew m Sciotkowanie powinno obejmowacd caty obszar systemu korzeniowego lub mozli-
wie jak najwiekszg jego czes¢,

m w przypadku gleb bardzo wilgotnych nalezy oceni¢ zasadnos¢ Scivtkowania, po-
niewaz moze ono wptyngé negatywnie na warunki glebowe i przyczynié¢ sie do za-
mierania roslin.

11.3. Mikoryzacja

Wspotzycie drzew z grzybami symbiotycznymi jest wykorzystywane w procesie adaptacji
sadzonych drzew do nowego stanowiska, jednak nie jest zalecane jako metoda poprawy
warunkow starszych drzew.

Korzysci, jakie ptyng dla drzew z mikoryzowania, to: zwiekszenie powierzchni chton-
nej i zasiegu korzeni wtosnikowych, ochrona przed patogenami, przyspieszenie wzro-
stu korzeni, sprawniejsze pobieranie wody i substancji mineralnych, zmniejszenie stre-
su w okresach suszy.

Gtowne zasady mikoryzacji:

B stosowac wyfgcznie szczepionki mikoryzowe pochodzace z lokalnego Zrédta, prze-
znaczone dla konkretnych gatunkéw drzew i krzewow;

B mikoryzacje powierzy¢ profesjonalnym laboratoriom mikoryzowym.
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12. Rosliny na drzewach

12.1. Pnacza
Rosliny

Pngcza samoczepne takie jak bluszcz winobluszcz czy hortensja pnaca, choc¢ czepiajg sie na drzewach
bezposrednio pnia drzewa, nie wchodzg nigdy w stosunki pasozytnicze. Oczywiscie ro-
snac bezposrednio pod drzewem, konkurujg z nim o wode i sktadniki pokarmowe. Z dru-
giej strony wiele pnaczy to bardzo dobre rosliny okrywowe, ktdre zapobiegajg przesy-
chaniu gleby, tym samym poprawiajgc warunki siedliskowe drzew.

Jednak wszystkie bujnie rosngce pnacza mogg zdominowac korony porastanych drzew.
Jezeli pnacze zaczyna dominowac nad drzewem i pokrywa jego korone, nalezy je rady-
kalnie przycigé. Praktycznie wszystkie pngcza znoszg radykalne ciecia bardzo dobrze.

Moze sie zdarzyé, ze aspekt estetyczny i dbatosc¢ o dobrostan pnacza przewazy nad dba-
toscig o dobrostan drzewa. Pnacza, ktére zdominowaty ulistnione korony, moga po-
wodowacd ograniczenie fotosyntezy drzewa i co za tym idzie rozwoju pedow zlokalizo-
wanych w wewnetrznych partiach korony. Nie jest to korzystne dla drzew (np. utrud-
nia mozliwos¢ wycofania korony drzewa), dlatego zasadniczo rozrost pngczy powinien
by¢ ograniczany do miejsc, ktére nie wptywajg negatywnie na mozliwosci asymilacyj-
ne drzewa.

Rosliny pnace bywajg sadzone pod martwymi drzewami i samymi pniami. To w zasadzie
pozyteczna praktyka, pozwalajgca na zwiekszenie réznorodnosci biologicznej, zachowa-
nie masy asymilacyjnej po utraconym drzewie i w koficu uzyskanie interesujgcych efek-
tow estetycznych. Nalezy jednak bra¢ pod uwage fakt, ze cho¢ sama obecnos$¢ pnacza
nie wptywa negatywnie na stan martwego pnia, a raczej chroni go przed niepozadany-
mi zmianami temperatury i wilgotnosci, to jednak moze utrudnia¢ wizualng ocene sta-
nu martwego drzewa.

12.2. Jemiota

To poétpasozyt, ktérego haustoria (rodzaj korzeni) wnikajg w tkanki drzew i pobieraja
z nich wode z solami mineralnymi. Juz choéby sam ten fakt swiadczy o jej szkodliwo-
Sci. Jezeli wystepuje niezbyt licznie, mozna jg bagatelizowac. Jednak kiedy zaczyna sie
nadmiernie rozprzestrzeniaé, konieczna jest interwencja. Zwykle jest prowadzona wraz
z pracami pielegnacyjnymi lub wykonana specjalnie w celu jej usuniecia. Jemiota jest
szczegdlnie niebezpieczna w sytuacji ostabienia drzewa — gospodarza.

12.2.1. Usuwanie jemioty

Najczesciej usuwamy jemiote wraz z pedami, na ktérych rosnie, wycinajac je w odlegto-
$ci od kilku do kilkudziesieciu centymetrow od miejsca wzrostu, zaleznie od wielkosci
krzewu, analizujgc przy tym, czy wycieliSmy wszystkie widoczne na przekroju pedu hau-
storia. W przypadku znacznego opanowania drzewa przez krzewy jemioty zabieg jej usu-
wania nalezy roztozy¢ na kilka lat.
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13. Budowa i wykopy
W otoczeniu drzew

Prace w otoczeniu drzew, w wyniku ktérych dochodzi do zmian struktury gleby, w tym
warunkow powietrzno-wodnych, jak réwniez prace, w wyniku ktérych dochodzi do me-
chanicznych uszkodzen koron i pni (np. mechaniczne wytamania konardw, obicia pni
itp.) oraz korzeni (np. w wyniku prowadzenia wykopdw), mogg prowadzi¢ do powaznych
uszkodzen (a nawet do zniszczenia drzewa), mogacych wptywac na statyke drzew (za-
réwno tuz po uszkodzeniu, jak i w znacznym odstepie czasu). Zasady ochrony drzew, jak
i prowadzenia prac w ich obrebie sg przedstawione w odrebnym opracowaniu — patrz
Standard ochrony drzew i innych form zieleni w procesie inwestycyjnym.
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1. Wstep

1.1. Uzasadnienie standardu

Drzewa sg kluczowymi elementami zielonej infrastruktury i dostarczajg ludziom szereg
korzysci. W ramach ich wzrostu i rozwoju ulegajg przemianom strukturalnym, mogacym
mie¢ wptyw na stabilnos¢ catych drzew lub ich fragmentdw. Dziatania cztowieka réw-
niez moga prowadzi¢ do niekorzystnych przemian w funkcjonowaniu drzew, a co za tym
idzie do zagrozen w ich otoczeniu. Ponadto mogg powstawac kolizje zwigzane z bytno-
$cig cztowieka w ich otoczeniu, m.in. zwigzane z obecnoscig infrastruktury technicznej
(np. przestanianie znakéw drogowych, wrastanie koron drzew w skrajnie drogowsg, pe-
netracja podziemnej infrastruktury przez korzenie drzew, itp.).

Wstep

Wtasciciele i zarzadcy drzew powinni podejmowac dziatania prowadzgce do zachowania
bezpieczenstwa w ich otoczeniu, jak rowniez ukierunkowane na polepszenie warunkdéw
bytowych dla drzew. Jednoczesnie, ze wzgledu na naturalne procesy zachodzgce w drze-
wach, nieprzewidywalnos¢ zjawisk atmosferycznych, jak i oddziatywanie cztowieka na
drzewa, zachowanie w petni bezpieczeristwa w ich otoczeniu nie jest mozliwe. Dlatego
czescig zarzadzania drzewami powinno by¢ wdrozenie racjonalnego systemu ich oceny.

Brak branzowych wytycznych, unormowanych praktyk oraz bezposredniej regulacji usta-
wowej skutkuje powstawaniem zrdznicowanej pod wzgledem jakosci dokumentacji do-
tyczacej oceny stanu drzew. Rozbieznos¢ ta dotyczy zardwno stopnia szczegdtowosci, jak
i zakresu merytorycznego. Wykonywane opracowania stanowig podstawe zalecen po-
stepowania z drzewem. Czasami wskazywane w nich zalecenia bywajg zbedne, a nie-
raz wrecz szkodzgce drzewom. Zdarza sie, ze podstawowg ocene drzew (inspekcje) oraz
specjalistyczng diagnostyke wykonujg osoby bez nalezytej wiedzy i doswiadczenia, co
moze powodowac zagrozenie nie tylko dla utrzymania drzew, ale takze w konsekwen-
cji podejmowania szkodliwych dziatan dla drzew czy bagatelizowania zdiagnozowanych
cech, moze zmniejszac bezpieczenstwo ludzi i mienia. Ponadto w postepowaniach sgdo-
wo-administracyjnych pojawiajg sie nierzadko opinie biegtych niezgodne z obecng wie-
dzg o drzewach, co skutkuje wadliwoscig opartych o nie wyrokow sgdow i decyzji innych
organow.

Wskazane wyzej niedociggniecia obecnego stanu w zakresie oceny drzew prowadzg do
dwodch gtéwnych rodzajow bteddw. Po pierwsze, mogg by¢ usuwane drzewa niestwarza-
jace zagrozenia lub sg one poddawane niewtasciwym zabiegom, co prowadzi do utra-
ty ich pozytywnego oddziatywania na sSrodowisko, a nawet zwieksza poziom zagrozenia
dla otoczenia. Po drugie, drzewa stwarzajgce zagrozenie mogg by¢ pozostawiane bez od-
powiednich zabiegdw, co zwieksza ryzyko utraty zdrowia i zycia ludzi oraz ich majatku.

Identyfikowanie i fachowa ocena cech, ktorych wystepowanie na drzewie lub w jego
otoczeniu wskazuje na zwiekszone zagrozenie upadkiem, a nastepnie prawidtowo do-
brane zalecenia co do postepowania z drzewem i ich realizacja, pozwalajg ograniczy¢ ry-
zyko wystgpienia wypadku do najnizszego rozsadnie osiggalnego poziomu. W ostatnich
latach zmienia sie na lepsze postrzeganie drzew, dlatego tez intencjg niniejszego stan-
dardu jest wspieranie procesu przemian w praktyce gospodarowania drzewami.

Tworzenie i prowadzenie catosciowego systemu zarzadzania ryzykiem w otoczeniu
drzew pozostaje poza zakresem tego dokumentu. Jednakze ocena drzew proponowana
w ramach niniejszego standardu jest jednym z podstawowych narzedzi, ktére mogg stu-
zy¢ zarzadzaniu ryzykiem.
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1.2. Podstawa prawna standardu

Whprowadzenie standardu inspekcji i diagnostyki drzew nie wynika wprost z zadnych
przepiséw prawa. Jednakze liczne odniesienia wskazujgce na zasadnos$¢ dziatania we-
dtug okreslonych procedur (standardu) znajdziemy w wiekszosci wyrokéw sgdéw po-
wszechnych w oparciu (cho¢ nie wprost) o przepisy prawa cywilnego i karnego. Zasada Wstep
ogodlna dotyczgca wspodtzycia spotecznego stanowi o domniemaniu odpowiedzialnosci
za szkody wyrzadzone (réwniez) przez drzewa, w tym wynikajgce z zaniedbania utrzyma-
nia drzew w bezpiecznym stanie. Wywodzi sie, iz na posiadaczu gruntu spoczywa obo-
wigzek dotozenia nalezytych staran (rowniez niepozostawanie w bezczynnosci), aby za-
gwarantowac bezpieczenstwo w obrebie nieruchomosci, w tym od drzew znajdujgcych
sie na jej terenie. Bezczynnosé, jezeli prowadzi do stanu zagrozenia bezpieczenistwa, sta-
nowi zachowanie niedozwolone. Bezpieczenstwo to mozna zagwarantowac poprzez od-
powiednig diagnostyke / inspekcje drzewa i podjecie dziatari w oparciu o jej wyniki. Na-
lezy zaznaczyé, ze nie jest rzeczg konieczng, aby przepis danej ustawy wprost naktadat
na osobe konkretny obowigzek podjecia pewnych krokow, zapewniajgcych bezpieczen-
stwo dla otoczenia. Wystarczy, zeby zaistniata niebezpieczna sytuacja, ktéra uzasadnia
obowigzek zabezpieczenia przed wypadkiem. Dochowanie nalezytej starannosci mozna
wykazac poprzez regularne kontrole oceny stanu drzew, w wyniku ktorych dokonana be-
dzie racjonalna ocena ryzyka, a w jej nastepstwie podjete decyzje prowadzgce do usu-
niecia zagrozenia.

Odniesienie do zasadnosci wprowadzenia standardu inspekcji i diagnostyki drzew znaj-
dziemy w wyrokach sgdéw powszechnych i orzeczeniach sgddéw administracyjnych,
w ktdérych wskazuje sie na koniecznos¢ wykonania dla danej sprawy ekspertyzy przez
,biegtego”. Wydanie wyroku (czy orzeczenia) wymaga ustalen faktycznych, do czego nie-
zbedne jest posiadanie wiedzy (naukowej, fachowej badz branzowej itp.) w danej spe-
cjalnosci.

W zatgczniku nr 1 (pkt 6.1.) opisano podstawy prawne odnoszace sie do stosowania
standardéw diagnostyki drzew.

1.3. Cele standardu

Celem niniejszego standardu jest zebranie i zaprezentowanie zasad oceny drzew w opar-
ciu o aktualng wiedze i najlepsze praktyki. Dokument ten nadaje strukture i okresla pro-
cedury zwigzane z oceng drzew. Stuzy podejmowaniu decyzji na réznych szczeblach,
w oparciu o ocene drzew — na podstawie zidentyfikowanych cech wptywajgcych na za-
grozenie bezpieczenstwa w jego otoczeniu. Z kolei ocena drzew stuzy zarekomendowa-
niu prac do wykonania na nich badz w ich otoczeniu (czyli biezgcemu utrzymaniu drzew
z dbatoscig o ich dobrostan), czego konsekwencjg bedzie obnizenie (do poziomu akcep-
towalnego) ryzyka w otoczeniu drzew.
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Tab. 1. Wskazéwki dotyczgce podziatu rél zwigzanych z oceng drzew

WtASCICIEL

/ZARZADCA DRZEWA

OCENIAJACY DRZEWA

PRACOWNIK DRZEWNY

/TREE WORKER

na nim spoczywa
obowigzek utrzymania
drzewa

definiuje i komunikuje
zasady oceny drzewa
i zarzadzania

okresla potrzebe kontroli
drzew

ustala budzet

definiuje obszar
inspekc;ji

okresla poziom oceny
okresla zakres prac

ustala czestotliwosé
oceny

ustala priorytety prac

opracowuje i akceptuje
zakres pracy, w tym
ramy czasowe (wspodlnie
z wtascicielem)

identyfikuje warunki
obszaru i otoczenia
drzewa do inspekcji

ocenia warunki
otoczenia

ocenia i klasyfikuje
potencjalne zagrozenie
dla bezpieczenstwa
otoczenia

ocenia i klasyfikuje

potencjalne zagrozenie
dla dobrostanu drzewa
analizuje ocene ryzyka

wskazuje (i ewentualnie
wykonuje) czy konieczna
jest zaawansowana
ocena

opracowuje plan prac
zaleca czestotliwosé
kontroli

opracowuje i wysyta
raport do klienta

Zrédto: opracowanie wiasne w oparciu o Dunster, J.A. i in., 2017.*

*

e zapewnia zgdane ustugi

— ciecie
— wycinka

— systemy
mechanicznych
zabezpieczen

— poprawa kondycji
drzewa

— poprawa warunkéw
siedliskowych

— przesadzanie

— wymiana drzewa

e okresla potrzebe

dalszych zabiegow

Dunster, J. A., Smiley, E. T., Matheny, N. P, Lilly, S., & International Society of Arboriculture. (2017).

Tree risk assessment manual.
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1.4. Stosowanie w zamowieniach publicznych

Standard moze by¢ stosowany do oceny drzew, w otoczeniu ktdrych wymagane jest
zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia. Dotyczy to przede wszystkim oceny drzew
w przestrzeni publicznej, w tym na terenach zieleni! i w pasach drég publicznych?; oraz
dla pozostatych drzew w zadrzewieniach® poza terenami zieleni (np. bedgcych jedna Wstep
z form ochrony przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ustawy o ochronie przyrody*, czy beda-
cych jedng z form ochrony zabytkéw, o ktérej mowa w art. 7 ustawy o ochronie zabyt-
kéw i opiece nad zabytkami®), jak rowniez na terenach lesnych, w szczegdlnosci na ob-
szarach udostepnianych turystycznie.

Standard moze by¢ stosowany w zamowieniach publicznych jako element opisu przed-
miotu zamodwienia. Stosowanie standardu nie moze by¢ warunkiem udziatu wykonawcy
w postepowaniu ani nie moze stanowic kryterium oceny oferty. Zamawiajgcy moze na-
tomiast wymagac realizacji prac w oparciu o wskazany standard jako zapewnienie jako-
$ci w wykonaniu zamdwienia. Standard mozna wpisa¢ do tresci SIWZ badZ umowy jako
dokument, na podstawie ktorego bedzie oceniane wykonanie zadania. Podczas realiza-
cji zamoéwienia weryfikacja spetnienia warunku zastosowania standardu moze sie odby-
wac jedynie w oparciu o zapisy w umowie, dotyczgce odbioru prac badz natozenia kar
umownych —w przypadku niespetniania danych kryteriéw standardu.

W przypadku wykorzystania niniejszego standardu w zamowieniach publicznych opis
przedmiotu zamowienia powinien okresla¢ co najmniej:

- liste drzew lub obszar podlegajacy ocenie (doktadne okreslenie, ktore drzewa
majg podlegac¢ ocenie),

- poziom, zakres i doktadnos¢ wykonywanej oceny,
- sposdb i metode raportowania oceny,

- termin wykonania oceny.

1.5. Ograniczenia w ocenie drzew

Ze wzgledu na ztozonos$¢ budowy i funkcjonowania drzew oraz na naturalne procesy
(np. zamieranie gatezi w rozwoju drzewa) zagwarantowanie petni bezpieczeristwa w ich
otoczeniu nie jest mozliwe. Wypadki z udziatem drzew, w wyniku ktérych powstajg zna-
czgce szkody, sg bardzo rzadkie. Czesto uszkodzenia drzew w normalnych warunkach po-
godowych sg mozliwe do przewidzenia i zapobiezenia poprzez prowadzenie ich systema-
tycznej i fachowej oceny. Jednak kazde drzewo, bez wzgledu czy ma oznaki ostabienia,
czy nie, moze ulec uszkodzeniu w przypadku dziatania wyjatkowych sit zewnetrznych,
powodowanych np. porywistym wiatrem, obfitym opadem $niegu itp. Ponadto cechy
drzewa lub otoczenia mogg by¢ niemozliwe do stwierdzenia i prawidtowe]j oceny. Ogra-
niczenia te wynikajg z nieznanych lub niewiadomych czynnikdw zwigzanych z drzewem,

L Zgodnie z definicjg zawartg w art. 5 pkt 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. 2 2021 r. poz. 1098).

2 Wskazanych w ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tj. z dnia 25 czerwca 2021 r. Dz.U.
22021 r. poz. 1376).

3 Zgodnie z definicjg wskazang w art. 5 pkt 27 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. 2 2021 r. poz. 1098).

4 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. 2 2021 r. poz. 1098).

> Art.6 ust.1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (tj. z dnia 19 mar-
ca 2021r. Dz.U.z 2021 r. poz. 710).
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jego cechami, zréznicowaniem uzytkowania otoczenia drzewa i wptywie warunkow sie-
dliskowych i pogodowych na stan drzewa oraz dziatalnosci cztowieka. Jako spoteczen-
stwo jesteSmy jednak gotowi zaakceptowac pewien stopien ryzyka ze wzgledu na rozlicz-
ne korzysci, ktére dajg nam drzewa.

Nalezy rowniez pamietac, ze bierzemy pod uwage tylko aktualny stan drzewa w momen-
Wstep cie wykonania oceny, ale nie uwzgledniamy zmian i cech, ktére nastgpity w okresie po
wykonanej ocenie. Dodatkowo nie wszystkie cechy i uszkodzenia s3 mozliwe do stwier-
dzenia oraz nie wszystkie zagrozenia upadkiem sg mozliwe do przewidzenia, co moze
wynika¢ m.in. z przyjetych metod oraz stosowanych narzedzi stuzgcych badaniom, zbie-
raniu i analizie danych w ocenie stanu drzew. Wdrozenie standardu ma pomadc objgé
oceng wszystkie istotne, uzytkowane obszary oraz utatwi¢ kontrole realizacji celu oceny
i jej wykorzystania w decyzjach.

8
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2. System oceny drzew

Ocena drzew stuzy zarzadzaniu ryzykiem, m.in. poprzez zidentyfikowanie i ograniczanie
zagrozenia (w oparciu o stwierdzone wystepowanie cech moggcych mie¢ wptyw na sta-
bilnos$¢ drzew badz ich czesci oraz stopnia uzytkowania terenu, na ktérym dane drzewa
sie znajdujg). W przypadku zarzadzania duzym obszarem z drzewami, na etapie wdraza-
nia systemu zarzadzania drzewami ocene mozna poprzedzi¢ przegladem obszarowym
(nie jest on oceng drzew), ktéry pozwala zidentyfikowac obszary z drzewami problemo-
wymi. Pozwoli to (w potaczeniu z oceng intensywnosci uzytkowania danego obszaru)
sporzadzi¢ harmonogram ocen indywidualnych na zarzagdzanym terytorium.

System oceny
drzew

Ocena drzew powinna by¢ wykonywana w sposdb ustrukturyzowany, systematyczny, odpo-
wiednio udokumentowany. Zalecane jest zbieranie i przechowywanie danych w formie cyfro-
wej umozliwiajgcej sprawne aktualizowanie danych. Dopuszczalne jest takze przechowywanie
danych w formie papierowej (np. formularzy oceny drzew). Konieczne jest réwniez dokumen-
towanie prowadzonej oceny w formie fotografii (patrz pkt 7).

Ocena drzew wykonywana jest indywidualnie dla kazdego drzewa osobno.

Ocena drzew moze by¢ prowadzona na réznym poziomie szczegdtowosci w zaleznosci
od potrzeb oraz stosowanych narzedzi. W ramach niniejszego standardu wyrdznia sie
dwa podstawowe poziomy oceny:

¢ ocena podstawowa - inspekcja drzewa (szczegdétowo opisana w pkt 4),
¢ ocena specjalistyczna — specjalistyczne badanie (szczegdtowo opisana w pkt 5).

Jesli cechy danego drzewa nie mogg by¢ poprawnie ocenione w ramach oceny podstawo-
wej, zalecane jest wykonanie oceny specjalistycznej. W przypadku stwierdzenia bezposred-
niego zagrozenia zwigzanego ze stwierdzonymi cechami na drzewie (bgdz w jego otoczeniu)
bez wzgledu na rodzaj oceny nalezy niezwtocznie zgtosic taki stan rzeczy zarzgdcy/wtascicie-
lowi drzewa, a w przypadku niecierpigcym zwtoki rowniez Paristwowej Strazy Pozarne;.

Przebieg dziatan procedury podstawowej oceny drzewa

@KRES’L ZAKRES PRACY ) <=

okresl uzytkowanie
i otoczenle

ocen znaczenie drzew
i warunki S|edI|skowe
jesli potrzebne sg
dodatkowe informacje

do wiasciwej
oceny ryzyka, zale¢

przeanallzw dane, odpowiednia oceng
ocer ryzyko i rozwaz zaawansowang

mozliwosci jego (specjalistyczna)
ograniczenia

“— y
przedstaw raport
z oceny ryzyka
i przedstaw mozliwosci
jego ograniczenia
Zrédto: opracowanie wiasne wiascicielowi lub
w oparciu o Dunster, J.A. i in., 2017. zarzadey
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2.1. Ogodlne zasady oceny drzew

Ocena drzewa podlega trzem gtéwnym etapom zbierania i klasyfikacji danych. Pierw-
szym etapem jest zbieranie podstawowych informacji o drzewie, stuzgcych jego iden-
tyfikacji, takich jak: lokalizacja drzewa na podktadzie mapowym oraz jego znakowanie
System oceny w terenie, okreslenie gatunku oraz wykonanie pomiaréw dendrometrycznych (obwdd

drzew pnia, wysokos$¢ drzewa, srednica korony, wysoko$¢ nasady korony, wysokos¢ korony).
Szczegdtowy opis sposobu zbierania podstawowych informacji o drzewie, w tym pomia-
réw dendrometrycznych, znajduje sie w pkt 2.2. oraz 6.3. (zatgcznik nr 3). Kolejnym eta-
pem oceny jest identyfikacja cech diagnostycznych (m.in. budowy drzewa i jego struk-
tur, uszkodzen, rozktadu). Szczegdtowy opis cech diagnostycznych znajduje sie w pkt 2.3.
oraz 6.2. (zatgcznik nr 2). W przypadku, gdy konieczne jest wykonanie szczegétowej ana-
lizy stwierdzonych cech lub warunkéw otoczenia i siedliska, a inspekcja nie jest w stanie
zapewnic¢ ich poprawnej oceny, nalezy zarekomendowac¢ wykonanie oceny specjalistycz-
nej. Szczegdtowy opis oceny specjalistycznej znajduje sie w pkt 5.

2.2. Podstawowe informacje o drzewie
(podstawowa inwentaryzacja
dendrologiczna)

Podstawowe informacje dotyczgce drzew stuzg ich identyfikacji. Zakres zbiera-
nych informacji jest tozsamy réwniez z zakresem podstawowej inwentaryzacji
dendrologicznej i sktada sie z: ustalenia jednoznacznej lokalizacji drzewa wraz
z nadaniem drzewu etykiety identyfikacyjnej; stwierdzenia gatunku ocenianego
drzewa; wykonania pomiaréw dendrometrycznych.

2.2.1. Lokalizacja drzewa

Zaleca sie, aby drzewa objete oceng zostaty oznakowane na podktadzie mapowym. Przy
czym doktadnosé zastosowanych podktaddw mapowych, jak i doktadnos$¢ oznaczania
drzew na tych podktadach uzaleznione sg od potrzeb wykonywania oceny i wytycznych
zlecajgcego. Wymagane jest, aby zastosowane rozwigzanie pozwalato na jednoznaczne
zidentyfikowanie w terenie pojedynczego drzewa. Podstawowymi podktadami mapowy-
mi mogg by¢: mapy zasadnicze (preferowane), zdjecia satelitarne, ortofotomapy, mapy
rejestru ewidencji gruntow.

Lokalizacje drzewa na mapie nalezy wykonaé zgodnie z nastepujgcymi zasadami:

e Oznaczenie pojedynczego drzewa na mapie odbywa sie za pomocga punktu o okreslo-
nych wspdétrzednych. Opcjonalnie (jezeli wynika to ze zlecenia) nanosi sie rzut korony
zgodnie z pomiarem wskazanym w pkt 6.3.6. (zatgcznik nr 3).

 Kazde naniesione na mape drzewo dodatkowo jest identyfikowane poprzez numera-
cje, ktéra jest unikalna dla kazdego z drzew w danym obszarze.

e W przypadku lokalizacji drzew w zwartym drzewostanie, na zboczach i innych trud-
nych warunkach terenowych, po uzgodnieniu ze zlecajgcym dopuszczalne jest ozna-
czenie grupy drzew, w tym mtodych samosiewdw (o parametrach dendrometrycznych
wskazujgcych, ze drzewa te nie wymagajg uzyskania zgody na ich usuniecie w oparciu
o przepisy szczegdlne).

10

1d: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA9IFFC. Projekt Strona 136



2.2.2. Gatunek

Drzewo nalezy zidentyfikowac co do zasady na poziomie gatunku. W uzasadnionych
przypadkach (w porozumieniu ze zlecajgcym) mozna stosowac uproszczong identyfika-
cje na poziomie rodzaju lub rozszerzong na poziomie odmiany. W przypadku oceny na
poziomie co najmniej 3 zalecane jest, aby wymieni¢ poszczegdlne cechy diagnostyczne,
a ich znaczenie ocenic indywidualnie stosujgc opis lub skale (patrz 4.2.7)°. System oceny
drzew

2.2.3. Znakowanie drzew w terenie

Aby umozliwi¢ jednoznaczng lokalizacje drzew w terenie, zaleca sie stosowanie znaczni-
kéw identyfikacyjnych. Zalecane jest, aby drzewom byto nadawane unikalne oznakowa-
nie na znacznikach w danym obszarze (tozsame z zastosowang numeracjg na podktadzie
mapowym). Znaczniki mogg by¢ instalowane na jednej szpilce/gwozdziu, ktory wbijany
jest w drewno z zachowaniem dystansu pozwalajgcego na przyrost drzewa na grubosc
(zaleca sie, aby wynosit co najmniej 4 cm). W przypadku znakowania mtodych drzew za-
lecane jest stosowanie etykiet tymczasowych, mocowanych tylko do kory, opaskg wokot
gatezi lub na palikach stabilizujgcych nasadzenia. Znacznik powinien by¢ zamontowany
na wysokosci 2—2,5 m, zeby umozliwic¢ jego swobodny odczyt, ale utrudni¢ celowe nisz-
czenie. Znaczniki powinny by¢ trwate, czytelne i odporne na warunki pogodowe.

Znakowanie drzew trwatg farbg moze by¢ stosowane jedynie w przypadkach drzew, na
ktére uzyskano zgode na ich usuniecie.

2.2.4. Pomiary drzewa

Stosowanymi parametrami dendrometrycznymi sg: obwdd pnia, Srednica (piersnica)
pnia; wysokos¢ drzewa; wysokos$é nasady korony; wysokos$¢ podstawy korony; Sredni-
ca korony; wysokos¢ korony. Szczegdtowy opis wykonywania pomiaréw dendrometrycz-
nych okresla rozdziat 6.3 (zatacznik nr 3).

2.3. Cechy diagnostyczne

W niniejszym standardzie zastosowano termin cecha diagnostyczna drzewa, ktory jest
odrebny od pojecia wady drewna stosowanego w brakarstwie’. Wynika to z faktu, iz wie-
le wad drewna to naturalne cechy, ktére wptywajg na przydatnos¢ surowca drzewnego
do zastosowan gospodarczych, jednak mogg nie miec¢ znaczenia dla kondycji czy stabil-
nosci drzewa.

Cecha diagnostyczna jest cechg $wiadczgcg o uszkodzeniu, rozktadzie drewna, budowie
drzewa badz stanie siedliska, ktdra dostarcza istotnych informacji dla stabilnosci i kon-
dycji drzewa.

5 International Code of Nomenclature for algae, fungi, and plants (https://www.iapt-taxon.org/nomen/
main.php); International Code for the Nomenclature for Cultivated Plants (https://www.ishs.org/sites/
default/files/static/ScriptaHorticulturae_18.pdf)

7 W brakarstwie (stosowanym w gospodarce lesnej) na podstawie wad drewna klasyfikuje sie przydat-
nosc¢ surowca drzewnego (drewna) do dalszego jego wykorzystania (przypisujagc mu dang klase jakoscio-
Wo-wymiarowa).
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Lista typowych cech diagnostycznych zawarta jest w pkt 6.2. (zatgcznik nr 2). W inspek-
cji drzewa (ocena podstawowa) cechy diagnostyczne sg identyfikowane i oceniane sen-
sorycznie. W ocenie mogg by¢ pomocne proste narzedzia, takie jak mtotek diagnostycz-
ny i sonda arborystyczna. W nielicznych przypadkach moze by¢ konieczne zastosowanie
specjalistycznych metod, w tym instrumentalnej diagnostyki (w ocenie specjalistycznej),

System oceny aby umozliwi¢ prawidtowg ocene znaczenia stwierdzonych cech dla stabilnosci drzewa.

drzew
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3. Przeglad obszarowy

3.1. Ogodlne zasady
Przeglad

Przeglad obszarowy moze by¢ stosowany w uzasadnionych przypadkach, dla zarzadzania obszarowy

wiekszym obszarem, dla ktérego w ramach planu zarzadzania ryzykiem nalezy podjg¢ de-
cyzje o kolejnosci obszaréw, w ktérych beda przeprowadzane oceny indywidualne (poje-
dynczych drzew). Dodatkowo przeglad obszarowy moze by¢ stosowany jako metoda stuza-
ca biezgcym przeglagdom terenu (np. drég) oraz w nadzwyczajnych sytuacjach (np. po bu-
rzy). Przeglad obszarowy nie stanowi odrebnego poziomu oceny drzewa, lecz moze by¢ do-
datkowym rodzajem wykonywanych przeglagddéw drzew w systemie zarzadzania drzewami.

3.2. Miejsce wykonywania przegladu

Obszar jest to teren objety przeglagdem, na ktérym nie wykonuje sie oceny wszystkich drzew,
a jedynie drzewa w zasiegu wzroku osoby prowadzacej przeglad. Obszarem moze by¢: park,
gdzie ocene prowadzimy, przechodzac alejkami; obszar zadrzewienia, przez ktéry przebiega
droga, gdzie ocene prowadzimy, przechodzac lub przejezdzajgc drogg, itp. W przypadku za-
stosowania metod teledetekcyjnych przeglagdem objety jest caty wyznaczony teren i wszystkie
rosnace na nim drzewa, réwniez te, ktére znajdujg sie w miejscach o ograniczonym dostepie.

Poszczegdlne obszary objete przeglagdem charakteryzujg sie w miare jednolitg funkcjg,
stopniem i rodzajem uzytkowania oraz intensywnoscig utrzymania. Jesli w ramach da-
nej powierzchni (np. parku) wyrdzniajg sie znaczgco strefy o réznym stopniu uzytkowa-
nia i funkcji, poszczegdlne strefy nalezy wskazac jako odrebne obszary i dla nich prowa-
dzi¢ osobng ewidencje. Analiza z odlegtosci powinna pozwoli¢ na rzetelng ocene pod ka-
tem wystepowania oczywistych cech diagnostycznych (metodg wzrokowa uproszczong).

3.3. Sposdéb wykonywania przegladu
obszarowego

Podczas przegladu rejestruje sie i analizuje wystepowanie oczywistych cech diagnostycz-
nych. Sg to cechy diagnostyczne mozliwe do stwierdzenia na drodze obserwacji wzroko-
wej, bez pomocy narzedzi i instrumentow diagnostyki drzew, na tyle oczywiste i jedno-
znaczne, ze dajg podstawe do oceny stanu drzewa i zagrozen dla otoczenia oraz dobo-
ru i zaprojektowania odpowiednich zabiegdw zwigzanych z utrzymaniem drzewa, w tym
w szczegdlnosci minimalizacji poziomu zagrozenia dla otoczenia. Cechy takie mogg by¢ zi-
dentyfikowane nawet przez osoby posiadajgce jedynie podstawowg (ograniczong) wie-
dze w zakresie oceny drzew (np. przez zarzadce terenu, ktory jest zaznajomiony z drzewa-

mi i potrafi wykry¢ zmiany, jakie zaszty na danym drzewie lub w jego otoczeniu).

Przeglad wykonuje sie w oparciu o wzrokowga ocene drzewa lub grupy drzew z okreslo-
nej perspektywy (z poziomu gruntu — przejscie, przejazd oraz z poziomu lotniczego z wy-
korzystaniem drona czy skanowania laserowego i danych hiperspektralnych z zastoso-
waniem metod teledetekcji). Przejazd/przejscie moze by¢ wykonywane z jednej lub kil-
ku stron drzewa. W wybranych przypadkach specyfikacja prac moze wymaga¢ ogladu
okreslonych drzew dookota. Ocena ta wykonywana jest w celu identyfikacji oczywistych
cech diagnostycznych, ktére mogg stwarzaé bezposrednie zagrozenie dla ludzi i mienia.
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3.4. Zakres przeglgdu obszarowego

Zawiera 0golng ocene stabilnosci drzew w danym obszarze oraz stopien uzytkowania ob-
szaru. Ocena stabilnosci drzew w obszarze jest okreslana na podstawie stwierdzonego
dominujgcego stanu stabilnosci drzew. W przypadku stwierdzenia drzewa z cechg oczy-

Przeglad wistg, jednoznacznie wskazujgcg na drzewo problemowe (utrata stabilnosci catego drze-
obszarowy wa bad7 jego czesci), nalezy co najmniej wskazaé: identyfikacje i lokalizacje drzewa, opis
cech wskazujgcych na utrate stabilnosci catego drzewa badz jego czesci; zakres prac do
wykonania; priorytet prac. Przeglagd obszarowy moze zawiera¢ dodatkowe dane, takie
jak: gatunek; pomiar obwodu pnia; lokalizacje drzewa problemowego. W przypadku,
gdyby drzewo problemowe stanowito bezposrednie zagrozenie dla ludzi lub mienia, na-
lezy bezwzglednie podjgé dziatania zapobiegajgce istniejgcemu zagrozeniu.

3.5. Terminy przegladu obszarowego

Przeglad obszarowy jest wykonywany w razie potrzeby. Moze by¢ wykonywany w okres-
lonym interwale w ramach okresowego przegladu terenu oraz w trybie nadzwyczajnym,
np. po wystgpieniu szczegdlnie niekorzystnych warunkéw pogodowych. W przypadku
wykonywania przeglagdu obszarowego technikami teledetekcyjnymi konieczne jest pozy-
skanie danych w okresie petnego ulistnienia drzew (optymalnie w sierpniu).

3.6. Wyniki przegladu

Na podstawie przeprowadzonego przegladu obszarowego mozna wskazac:
e drzewa wymagajgce natychmiastowego dziatania,
e drzewa do indywidualnej oceny,
e obszary do wykonania w nich oceny indywidualnej w okreslonej kolejnosci,

e drzewa kolidujgce z infrastruktura.

3.7. Uwarunkowania przegladu obszarowego

Przeglad obszarowy nie jest wspomagany przez narzedzia diagnostyczne. Jest to podsta-
wowa metoda stuzgca przede wszystkim identyfikacji obszaréw problemowych i zagro-
zen w otoczeniu drzew. Przeglagd moze wykonywac osoba posiadajgca podstawowe kom-
petencje, bedgca obeznana z terenem, dzieki czemu jest w stanie stwierdzi¢ znaczace
zmiany w drzewostanie.

Uproszczona metoda przegladu jest najszybsza metoda, jednak najmniej doktadna. Jej
stosowanie jest zasadne w przypadku wykonywania ponownej oceny danego obszaru
z grupga drzew lub podczas ponownej inspekcji drzewa zgodnie z ustalonym harmono-
gramem lub po wystgpieniu gwattownych warunkow pogodowych (np. po wystgpieniu
silnego wiatru, burzy, okisci).
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4. Ocena podstawowa —
inspekcja drzewa

Ocena
podstawowa

—inspekcja 4.1. Ogolne zasady

drzewa
Inspekcja drzew jest podstawowym zadaniem stuzagcym zarzadzaniu ryzykiem w oto-

czeniu drzew. Gtéwng metodg stosowang w ocenie podstawowej jest wzrokowa ocena
drzewa, wykonywana z poziomu gruntu. Wymagane jest, aby oceniajgcy drzewo ocenit
je ze wszystkich mozliwych stron. W ocenie bierze sie pod uwage otoczenie drzewa oraz
wszystkie czesci drzewa. Ocena podstawowa moze zaktadaé uzywanie prostych narzedzi
(lornetka, sonda, mtotek itp.). W oparciu o wykonang inspekcje drzewa mozna dobrac
i zaprojektowad odpowiednie zabiegi zwigzane z utrzymaniem drzewa. Jesli ocena pod-
stawowa jest niewystarczajgca do oceny stwierdzonych cech, nalezy zaleci¢ wykonanie
oceny specjalistyczne;j.

4.2. Zakres inspekgc;ji

Parametry stosowane w inspekcji drzewa zostaty opracowane w oparciu o aktualny stan
wiedzy oraz najlepsze praktyki. W celu optymalizacji zbieranych danych oraz racjonali-
zacji zarzadzania duzymi populacjami drzew zalecane jest stosowanie ponizszych para-
metréw. O zakresie stosowanych parametrow w inspekcji danego drzewa decyduje spe-
cyfikacja zlecenia.

Petny zakres inspekcji drzew obejmuje zbieranie podstawowych informacji o drzewie
(patrz 2.2.), ocene stwierdzonych cech diagnostycznych (patrz 2.3.), ocene pozostatych
parametréw (patrz 4.2.1.-4.2.7.)

4.2.1. Stopien uzytkowania otoczenia

Stopien uzytkowania otoczenia okresla prawdopodobienstwo, ze w zasiegu ewentual-
nego upadku drzewa lub jego cze$ci znajdg sie ludzie i/lub ich mienie. Odlegto$¢ od pnia
drzewa, w ktérej szacujemy stopient uzytkowania otoczenia, stanowi 1,5 wysokosci drze-
wa (lub wiecej —w zaleznosci od nachylenia terenu) dla mozliwosci ztamania lub wywré-
cenia catego drzewa. W przypadku zagrozenia upadku czesci drzewa (np. konaru) bierze
sie pod uwage odlegtosé o promieniu jej 2 dtugosci. Szczegdtowe wytyczne klasyfikacji
uzytkowania otoczenia zamieszczono w pkt 6.10 (zat. nr 10).

4.2.2. Faza rozwoju drzewa

Charakteryzowana przez faze ontogenetycznego rozwoju, w jakiej znajduje sie drzewo.
Niektdre cechy diagnostyczne iich znaczenie (wptyw na stan drzewa) bedg skorelowane
z fazg rozwojowa, dlatego tez okreslenie danej fazy rozwojowej drzewa pozwala na zwe-
ryfikowanie ogdlnego stanu drzewa oraz oszacowanie jego mozliwosci regeneracyjnych.
W ramach standardu wyrdznia sie trzy gtéwne fazy rozwoju: mtodosé, dojrzatosc i sedzi-
wos$¢. Gdy jest to uzasadnione potrzebami gospodarowania drzewami, mozna wyréznic
dodatkowe fazy, zwtaszcza w zakresie drzewa mtodego, np. drzewa mtode niedawno po-
sadzone, drzewa mtode przyjete, drzewa dojrzewajgce. Szczegdtowy opis zamieszczono
w pkt 6.4. (zatgcznik nr 4).
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4.2.3. Witalnos¢ drzewa

Ocena witalnosci opiera sie na wizualnej analizie struktury korony i stuzy ocenie zdolno-
$ci drzewa do zycia (w tym rozwoju i wzrostu oraz mozliwosci regeneracyjnych). Przeja-
wia sie ona zwtaszcza w strukturze korony (przyrostach pedow).

Ocena witalnosci jest niezalezna od oceny stabilnosci, natomiast jest sktadowa oceny
kondycji. Do oceny witalnosci przyjeto zmodyfikowang skale Roloffa. Zmieniono nume-
racje i nazwy stopni witalnosci, dla spdjnosci z cyfrowym systemem oceny drzew w ska-
li 1-5, przyjetym w niniejszym standardzie (oznaczenie ,,0” nie powinno by¢ uzywane
w elektronicznych bazach danych).

Z uwagi na to, ze poszczegdlne czesci drzewa mogg wykazywaé zréznicowang witalnosé,
cecha ta oceniana jest co do zasady w 1/3 gdrnej czesci korony drzewa. Witalnosé nalezy
rozumie¢ w kontekscie rozwoju drzewa: zdrowe mtode drzewo wykazuje typowo stopien
1 (wg Roloffa 0), dojrzewajace stopien 2 (1), natomiast dojrzate — stopien 3 (2). Drzewa se-
dziwe lub obumierajgce majg niespecyficzne cechy wzgledem skali Roloffa i poszczegdine
czesci korony mogg, przy szczegdtowej diagnostyce, wymagac osobnej oceny witalnosci.

Pedy odroslowe charakteryzujg sie zazwyczaj obrazem dla stopnia 2 (1 wg Roloffa) nie-
zaleznie od ogdlnej witalnosci drzewa, dlatego nalezy je pomijac przy ogdlnej ocenie.

Szczegdtowy opis witalnosci drzewa znajduje sie w pkt 6.5. (zatgcznik nr 5).

4.2.4. Kondycja drzewa

Kondycja drzewa jest miarg zdolnosci drzewa do prawidtowego przebiegu ogdtu proce-
sow zyciowych, w tym kompensowania uszkodzen wystepujgcych na drzewie oraz in-
nych negatywnych wptywdéw srodowiska ozywionego i nieozywionego. Reakcja drzewa
na wystepujgce uszkodzenia nie jest oceniana w odniesieniu do jego stabilnosci, lecz
okresla wptyw uszkodzen na zdrowotnos¢ drzewa.

Kondycje okreslamy, biorgc pod uwage m.in.:
e stan aparatu asymilacyjnego,
e reakcje na uszkodzenia,

e wptyw i zakres uszkodzen na ogdt proceséw zyciowych drzewa (przy czym para-
metr ten nie uwzglednia stabilnosci drzewa),

e ocene i znaczenie chordb i patogendw,
* ocene witalnosci w kontekscie fazy rozwojowej drzewa (4.2.3. i zat. nr 6.5.).
Kondycje drzewa okresla sie zgodnie z pieciostopniowa skala:
1 - bardzo dobra
2 —dobra
3 — ostabiona
4 —mocno osfabiona
5 — krytyczna

Szczegdtowy opis kondycji drzewa okresla pkt 6.6. (zatgcznik nr 6).

4.2.5. Stabilnos¢ drzewa

Stabilnos¢ odnosi sie do prawdopodobieristwa upadku drzewa lub jego czesci. Oceniajac sta-
bilnos¢, bierzemy pod uwage m.in. pekniecia lub rozktad tkanek korzeni, pnia, konaréw lub
gatezi, pokréj i otoczenie drzewa, a takze reakcje obronne oraz kompensujgce. Stabilnosé
drzewa nie musi by¢ skorelowana z jego kondycjg, tzn. drzewa z nieznacznymi uszkodzenia-
mi mogg by¢ niestabilne oraz drzewa stabilne mogg by¢ w stabej kondycji, dlatego parame-
try Kondycja i Stabilnos¢ nalezy oceni¢ oddzielnie.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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Przy ocenie wzrokowej ocenia sie prawdopodobienstwo ztamania (odtamania) i/lub
prawdopodobienstwo wywrdcenia tylko na podstawie symptomow, ktére sg wizualnie
zauwazalne.

Stabilnos¢ drzewa okresla sie zgodnie z pieciostopniowg skala:
1 —bardzo dobra

Ocena
podstawowa 2 - dobra
—inspekcja 3 — ostabiona
drzewa

4 —mocno ostabiona
5 —krytyczna

Szczegdtowy opis stabilnosci drzewa okresla pkt 6.7. (zatgcznik nr 7).

4.2.6. Perspektywa utrzymania drzewa

Ocena dalszego rozwoju drzewa polega na przewidzeniu perspektywy czasu, w jakim
drzewo jest w stanie prowadzi¢ podstawowe procesy zyciowe (tj. fotosynteza, przewo-
dzenie asymilatow — odzywianie, przewodzenie wody), ktore dajg mozliwosé optymal-
nego rozwoju drzewa. Ocene te wykonuje sie w oparciu o zaobserwowane kondycje
(w tym witalno$¢ w kontekscie fazy rozwoju) oraz stabilnos¢ drzewa. Perspektywe utrzy-
mania drzewa okresla sie zgodnie z trzystopniowq skalg:

A — dtugoterminowa
B — krotkoterminowa
C — brak perspektywy

Szczegdtowy opis perspektywy utrzymania drzewa okresla pkt 6.8 (zatgcznik nr 8).

4.2.7. Ocena poszczegdblnych cech diagnostycznych

W zaleznosci od poziomu i rodzaju oceny moze by¢ zalecane wskazanie wszystkich
stwierdzonych cech na drzewie, ktére sg znaczace dla kondycji i/lub stabilnosci drzewa.
Ocena tych cech jest szczegdlnie wskazana w przypadku ocenienia parametréw ,sta-
bilno$¢ drzewa” oraz ,kondycja drzewa” na poziomie co najmniej 3. Zalecane jest, aby
poszczegdlnym cechom przypisaé wartosc lub stosowad opis szczegdtowy. W przypad-
ku wartosciowego okreslenia znaczenie cech ocenia sie na postawie nastepujacej skali:

1 —nieznaczyca
2 —umiarkowana
3 —powazna

4 — krytyczna

Szczegdtowy opis skali poszczegdlnych cech diagnostycznych okresla pkt 6.11 (zatgcznik nr 11).

4.3. Terminy inspekgcji

Rézne cechy diagnostyczne sg dostrzegalne w réznych sezonach. W stanie bezlistnym ta-
twiej zaobserwowac uszkodzenia korony i gérnej czesci pnia, stan ulistniony umozliwia
ocene stanu lisci (gestos¢ ulistnienia, wielkosc lisci, uszkodzenia), a jednoroczne owoc-
niki grzybéw wyrastajg gtéwnie pdznym latem — jesienig. Nie zaleca sie wykonywania
inspekcji, gdy drzewa i gleba sg pokryte warstwg $niegu (utrudnione zaobserwowanie
niektérych cech), przy zmrozonym gruncie (niemozliwe badanie sondg diagnostyczng)
oraz przy silnych oddziatywaniach atmosferycznych (deszcz, Snieg, wiatr). Termin oceny
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musi rowniez uwzgledniac rytm rozwojowy gatunkdw chronionych, ktérych wystepowa-
nie jest prawdopodobne na danym stanowisku.

Termin inspekcji moze wptyngé na doktadnos¢ okreslenia gatunkdw ocenianych drzew. Oce-
na drzew gatunkow lisciastych w stanie bezlistnym, w przypadkach dajacych watpliwos¢ co do
poprawnosci okreslenia gatunku, powinna zosta¢ doprecyzowana w stanie ulistnionym lub po

pojawieniu sie innych cech umozliwiajgcych ich prawidtowa ocene (owocdw/kwiatow). Ocena

Odstep inspekcji wyrazony nieparzysta liczbg kwartatéw pozwala kolejne inspekcje prze- pqutawqwa

prowadza¢ w réznych porach roku. —inspekcja
drzewa

4.4. Interwat oceny

Inspekcja drzew powinna by¢ wykonywana cyklicznie w okreslonych odstepach czasu.
Standardowo interwat oceny obejmuje okres 1-5 lat. Ponizej przedstawione sg zalecane
interwaty oceny w poszczegdlnych przypadkach:

e W przypadku drzew, na ktérych nie stwierdzono cech moggcych mie¢ wptyw na
stabilnos¢ drzewa bad? jego czesci — co okoto 3 lata.

e W przypadku drzew, na ktérych stwierdzono cechy moggce mie¢ wptyw na stabil-
nos$¢ drzewa badz jego czesci — od pdt roku do dwdch lat, zgodnie z wskazaniami
wynikajgcymi z przeprowadzonej oceny.

Drzewa mtode sg monitorowane i oceniane w ramach opieki po posadzeniu, a nastepnie
— jesli sgsiadujg z infrastrukturg — podlegajg ocenie stuzgcej ksztattowaniu korony (patrz
Standard ciecia i pielegnacji drzew).

4.5. Narzedzia wykorzystywane w inspekcji

W ramach wykonywania inspekcji drzew zaleca sie uzywac prostych narzedzi w celu po-
zyskania lub pogtebienia wiedzy o drzewie i jego potencjalnych cechach diagnostycznych.
Stosowanie ich nie jest obowigzkowe, z wyjgtkiem sytuacji, gdy taki wymag sformutowano
w specyfikacji zadania. Do gtéwnych narzedzi wykorzystywanych w inspekcji drzew naleza:

¢ Miotek diagnostyczny jest stosowany w ocenie drzew w celu identyfikacji obsza-
réw pnia/konaréw z ubytkami wewnatrz, rozktadem bielu czy odspojonej kory.
Pien drzewa opukiwany jest mfotkiem (zazwyczaj gumowym lub drewnianym,
o ptaskiej powierzchni, ktéra nie powoduje uszkodzen), jednoczesnie osoba wy-
konujgca badanie nastuchuje zréznicowane tony w celu identyfikacji ubytkow.

e Sonda arborystyczna jest sztywnym pretem z rekojescig, ktory jest stosowany do
badania wystepowania i zakresu rozktadu tkanek roznych czesci drzewa.

¢ Lornetka jest stosowana w celu inspekcji gérnych czesci korony drzewa, identyfi-
kacji dziupli, owocnikéw grzybow, ubytkdw, gniazd ptasich, peknie¢, stabych roz-
widlen i innych cech diagnostycznych trudno dostrzegalnych z poziomu gruntu.

4.6. Wynik inspekgciji

Ocena pozwala wskaza¢ drzewa, ktére ze wzgledu na stwierdzone cechy moggce mie¢ wptyw
na stabilnos$¢ drzewa badz jego czesci oraz intensywnos¢ uzytkowania otoczenia, wymagajg
interwencji bgdZ wykonania oceny specjalistycznej. W oparciu o podstawowg ocene mozna
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wskaza¢ odpowiednie zabiegi zwigzane z utrzymaniem drzew, stuzace ich dalszemu optymal-
nemu rozwojowi oraz zachowaniu bezpieczenstwa w ich otoczeniu. Natomiast w przypadku,
gdyby powyzsze cechy badz uzytkowanie terenu nie wskazywaty na zagrozenie bezpieczen-
stwa, ocena pozwala wskazac¢ drzewa, ktdre nie wymagaja dalszych dziatan. Kazdorazowo, nie-
zaleznie od rodzaju oceny nalezy wskazac date wykonania kolejnej inspekcji drzewa.

Ocena W przypadku oceny cechy ,stabilnos¢ drzewa” na poziomie co najmniej 3 nalezy opi-
podstawowa sa¢ wszelkie stwierdzone cechy diagnostyczne majace wptyw na stabilno$¢ drzewa
—inspekcja (badz jego czesci). Na wyrazne polecenie zlecajgcego mozliwe jest wskazanie wszystkich
drzewa stwierdzonych cech na drzewie, ktére mogg mieé¢ wptyw na stabilnos¢ drzewa (lub jego

czesci), niezaleznie od ocenionego stanu drzew (na kazdym stwierdzonym poziomie ce-
chy ,stabilnos¢ drzewa”).

4.7. Zalecenia wynikajgce z inspekcji drzewa

W wyniku przeprowadzonej inspekcji dla drzew, ktére wymagajg przeprowadzenia prac
zaréwno w celu zachowania bezpieczeristwa publicznego, jak tez innych zabiegéw zwia-
zanych z ich biezgcym utrzymaniem, zalecane jest wskazanie technologii, pilnosci wyko-
nania zalecenia oraz cyklicznosci (w przypadku, gdy zabieg nalezy wykonywac cyklicznie)
zgodnie z zasadami opisanymi ponizej.

4.7.1. Rodzaj prac

Wybdr technologii (rodzaju interwencji) moze obejmowac zrdznicowane zabiegi w koro-
nie (np. wykonanie cie¢, zabiegdw pielegnacyjnych, wigzan itp.), jak rowniez wskazanie
do dalszych badan (specjalistycznych). Jest wyrazony stowami lub skrotami zgodnie z no-
menklaturg wskazang w Standardzie ciecia i pielegnacji drzew?. Mozliwe jest wprowa-
dzenie niestandardowych procedur technologicznych (niewskazanych w standardach),
ale pod warunkiem, ze zostang szczegdtowo opisane w sposdb, ktory umozliwia ich za-
stosowanie oraz pdzniejszg ocene i kontrole.

4.7.2. Pilnos¢

Konieczne jest przydzielanie poszczegdlnym zabiegom priorytetu pilnosci. Pozwoli to na
optymalne zarzadzanie oraz daje mozliwos¢ bardziej elastycznego budzetowania prac.
Wszystkie proponowane zabiegi sg podzielone na klasy pilnosci zgodnie z ich znacze-
niem. Pilno$¢ wykonania zabiegdéw moze zaleze¢ od stopnia stwierdzonego zagrozenia.

Stopien pilnosci Termin realizacji

Zabiegi do natychmiastowej realizacji
(niezwtocznie)

2 — bardzo pilne Zrealizowac w ciggu 1-3 miesiecy

S U ETLCUERER GRS Zrealizowad w ciggu 3—12 miesiecy

1 — natychmiast

4 — niepilne Zrealizowac w ciggu 6—24 miesiecy

STANDARD INSPEKCJI | DIAGNOSTYKI DRZEW

8 Standard cie¢ i pielegnacji drzew, Wroctaw: Fundacja EkoRozwoju, 2021.
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4.7.3. Cyklicznosc¢

W uzasadnionych przypadkach dla kazdej technologii zabiegdw mozna proponowac
okres nawrotu ich wykonywania. Powtdrzenie zabiegdw nalezy okresli¢ przede wszystkim
dla takich rodzajow zabiegdw jak ciecia formujgce, ciecia formujgce czy inspekcje wigzan.
Przed wykonaniem zaplanowanego, powtérnego zabiegu nalezy zweryfikowac zasadnos¢

jego wykonania. Ocena
podstawowa
. — inspekcja
4.8. Organizmy towarzyszgce drzewa

Podczas oceny drzew konieczne jest uwzglednienie obecnosci gatunkdéw chronionych i
innych cennych gatunkdéw oraz wptywu, jaki mogg mie¢ ewentualnie wykonywane prace
na drzewie na gatunki chronione. Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku drzew w fa-
zie sedziwej i innych wykazujgcych zwiekszong wartos¢ przyrodniczg (z uwagi na wyste-
pujace dziuple, rozktad drewna, préchnowiska itp.).

Ponadto nalezy wskaza¢ wystepowanie grzybdw nadrzewnych, pasozytniczych i pétpa-
sozytniczych roslin i innych rodzajéw chordb, patogendw lub towarzyszgcych organiz-
mow — okreslajgc rodzaj znalezionego organizmu i miejsce jego wystepowania.

Wystepowanie organizmdéw zwigzanych z drzewami nalezy odnotowaé w protokole
z oceny:

e wystepowanie ptakéw, ssakéw (ze szczegdlnym uwzglednieniem nietoperzy) lub
bezkregowcow (w tym owaddw),

e obecnos¢ gniazd i dziupli,
e obecnosc skrzynek legowych dla ptakdw i ssakdw (w tym nietoperzy),

e obecnos¢ zerdw i/lub innych oznak wystepowania owadow, jak charakterystycz-
nych szczagtkdw owadzich (umozliwiajgcych rozpoznanie gatunkéw badz rodzajéw),

e obecnos¢ ubytkow,
e wystepowanie roslin, porostéw, mchow,

e wystepowanie owocnikow grzybdw, innych specyficznych oznak wystepowania
grzybow (np. ryzomorfy).

W szczegdlnosci nalezy odnotowad obecnos¢ zidentyfikowanych gatunkdw chronionych.
Podczas stwierdzania obecnosci towarzyszacych organizmow okresla sie:

* nazwe gatunkowa organizmu (lub gdy jest to niemozliwe — nazwe rodzajows),

¢ |okalizacje wystepowania wykrytego organizmu (lub cech wskazujgcych na jego
wystepowanie, np. odchody, trocinki),

e charakterystyke wystepowania,

e date obserwacji.

4.9. Dokumentacja fotograficzna

W ramach prowadzonej inspekcji drzew wymagane jest gromadzenie dokumentacji fo-
tograficznej. Dokumentacja fotograficzna powinna uwzglednia¢ catos¢ drzewa (w tym
charakterystyczny pokrdj) oraz szczegdty jak gtéwne cechy diagnostyczne, oznaki wska-
zujgce na wystepowanie gatunkdéw chronionych, elementy charakterystyczne, kolizje
z infrastrukturg lub inne istotne elementy otoczenia majgce wptyw na ocene zagrozenia.
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5. Ocena specjalistyczna

5.1. Ogdlne zasady

Ocena

specjalistyczna Ocena specjalistyczna drzew jest oceng ekspercky. Wykonuje sie wtedy pogtebiong ana-

lize stwierdzonych cech diagnostycznych lub warunkéw otoczenia i majgcych wptyw na
stabilnos$¢ badz kondycje drzewa. Zalecane jest, aby ocena specjalistyczna byta poprze-
dzona oceng podstawowag — inspekcjg drzewa. Zazwyczaj ocena specjalistyczna wymaga
zastosowania specjalistycznych narzedzi i/lub metod. Wybdr metody oceny i narzedzi
diagnostycznych powinien by¢ odpowiednio dostosowany do zakresu oceny i specyfiki
ocenianych cech. Na podstawie oceny specjalistycznej mozna dobrac i zaprojektowac
odpowiednie zabiegi zwigzane z utrzymaniem drzewa i zachowaniem bezpieczenistwa
w jego otoczeniu. Rowniez moze modyfikowac pierwotne zalecenia w ramach inspekgji
i w takich przypadkach by¢ podstawg dalszych decyzji i dziatan.

5.2. Zakres oceny i wybor metody

W celu wyboru odpowiedniej metody lub zbioru metod oceny specjalistycznej niezbed-
ne jest posiadanie wiedzy o zasadach dziatania, mozliwosciach i ograniczeniach, zale-
tach i wadach poszczegdlnych metod i narzedzi. Badania specjalistyczne mogg obejmo-
wacé m.in.:

e szczegdtowa ocene wzrokows,

e inspekcje korony,

e diagnostyke instrumentalng,

e szczegbtowg ocene warunkow siedliskowych, w tym gleby,

e specjalistyczne badanie wystepowania gatunkéw towarzyszacych,
e analize biomechaniczng i ocene stabilnosci drzewa,

e waloryzacje drzewa,

* badania fitopatologiczne, w tym mykologiczne.

Ocene specjalistyczng nalezy opisa¢ w raporcie. Wykonane pomiary i analizy powinny
by¢ udokumentowane, a wyniki oceny zapisane w taki sposéb, aby byto mozliwe wy-
konanie badania weryfikujgcego. Wykorzystane narzedzia (instrumenty) powinny by¢
znormalizowane, posiadac atesty.

Nalezy pamietaé, ze poszczegdlne narzedzia diagnostyczne (w tym kalkulatory stuzgce
do obliczen tzw. wspdtczynnikéw bezpieczenstwa) majg swoje ograniczenia i stuzg roz-
nym celom oceny, np.: test obcigzeniowy nie wykaze rozktadu drewna w pniu, a wiertar-
ka oporowa czy tomografy nie wykazg problemu ze statyka drzewa w obrebie jego ko-
rzeni (podatnosci na wywrdcenie).

5.2.1. Specjalistyczna ocena wzrokowa

Specjalistyczna ocena wzrokowa polega na szczegdtowe] analizie i ocenie drzewa lub jego
czesci metodg wzrokowa z uzyciem podstawowych narzedzi diagnostycznych (mtotek,
sonda, swider przyrostowy, endoskop itp.). Ocena ta rowniez moze zawiera¢ wyniki i in-
terpretacje dodatkowych obliczen i symulacji. Gtéwna rdéznica pomiedzy inspekcja, a spe-
cjalistyczng oceng wzrokowg polega na tym, ze w tej pierwszej ocena jest krétsza i bar-
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dziej ogdlna. Réwniez rdzni sie wymaganymi kompetencjami osoby oceniajgcej — ocene
specjalistyczng moze wykonac osoba bedgca ekspertem w dziedzinie oceny drzew.

5.2.2. Inspekcja korony

Inspekcja korony polega na ocenie gérnych czesci drzewa, ktdére sg niedostepne lub nie-
widoczne z poziomu gruntu (ocena korony z poziomu gruntu przy uzyciu np. lornetki nie
jest uwazana za specjalistyczng inspekcje korony). Inspekcja korony moze byé wykony-
wana za pomoca linowych technik dostepu, podnosnika czy drabiny (w kazdym przypad-
ku nalezy stosowac odpowiednie zasady BHP), przy czym wspinaczka drzewna z zastoso-
waniem linowych technik dostepu pozwala na najwiekszg wnikliwos¢ oceny.

Ocena
specjalistyczna

Ocena w koronie prowadzona jest z zastosowaniem oceny wzrokowej, ewentualnie
wspieranej uzyciem prostych narzedzi. Podczas oceny szczegdlng uwage nalezy zwro-
ci¢ na cechy diagnostyczne: ostabienia gtéwnych rozwidlen, obecno$é rozktadu drew-
na, dziupli, peknie¢, stan czesci porosnietych np. jemiotg czy bluszczem. Poza wzroko-
wag oceng, w ramach inspekcji korony, moze by¢ rowniez zasadne wykonanie dodatkowo
badania zasiegu rozktadu drewna (np. z uzyciem tomografu czy wiertarki oporowej), po-
branie prébek do dalszej analizy, szczegdétowa ocena przyrostéw peddw itp.

5.2.3. Diagnostyka instrumentalna

W ocenie drzew stosowane sg liczne instrumenty, ktére pomagajg w uzyskaniu dodat-
kowych informacji, pozwalajgcych na bardziej trafng diagnoze. Do powszechnie stoso-
wanych instrumentéw nalezg tomografy, wiertarki oporowe, badania tensometryczne
i inne. Nalezy pamietac, ze sam wynik pomiaru nie pozwala na ocene bezpieczeristwa
w otoczeniu drzewa. W tym celu konieczna jest ekspercka interpretacja uzyskanych da-
nych. Inwazyjne metody diagnostyki instrumentalnej powinny by¢ stosowane wyfacznie,
gdy ocena drzewa nie jest mozliwa przy wykorzystaniu innych metod. Wszelkie wyniki
obliczen powinny by¢ prezentowane w sposéb umozliwiajgcy ich weryfikacje.

Ponizsza lista narzedzi i instrumentéw diagnostycznych nie jest wyczerpujgca i zawie-
ra jedynie najbardziej powszechne i dostepne metody (zaprezentowane alfabetycznie).

5.2.3.1. Statyczny test obcigzeniowy

Statyczny test obcigzeniowy (test/proba obcigzeniowa) pozwala na uzyskanie danych do-
tyczacych wytrzymatosci drzewa w gruncie oraz odpornosci pnia drzewa na ztamanie. Ba-
danie przebiega w trzech gtéwnych etapach: analiza obcigzen, wykonanie pomiarow i in-
terpretacja danych. W ramach analizy obcigzen okreslane sg potencjalne sity dziatajgce na
drzewo. W tym celu zazwyczaj obliczenia wykonywane sg w oparciu o zdjecia oraz zebra-
ne parametry drzewa, konieczne do obliczen sit oddziatujgcych na nie (np. powierzchnia
korony, Srodek naporu wiatru). W drugim kroku wykonywane sg pomiary, polegajgce na
sztucznym obcigzeniu drzewa (za pomocg liny zamontowanej pomiedzy pniem i punktem
kotwigcym przy uzyciu wyciggarki/przeciggarki). Trzeci etap obejmuje wykonanie obliczen
na podstawie zebranych danych oraz eksperckg analize uzyskanych wynikow.

W badaniu wykorzystywane sg dedykowane urzgdzenia pomiarowe: czujniki przechytu/in-
klinometry (o doktadnos$ci co najmniej 0,01 stopnia), czujniki $ciskania i rozciggania/elasto-
metry (o doktadnosci co najmniej 0,001 mm) oraz dynamometr. Przyjeta metodyka bada-
nia i umiejscowienie inklinometrow oraz elastometrow jest uzaleznione od stwierdzonych
cech na drzewie i mozliwosci ich prawidtowego montazu. Inklinometry stuzg do badania
przechytu bryty korzeniowej. Nalezy je montowac u podstawy pnia. Inklinometréw nie na-
lezy montowac w miejscach z cienkg $ciankg drewna, aby unikngé zaburzenia badania wy-
nikajgcego z odksztatcen scianki podstawy pnia podczas badania. Elastometry montuje
sie na pniu po stronie $ciskanej/rozcigganej w celu pomiaru odksztatcenia wtdkien drew-
na. W standardowym pomiarze elastometréw nie nalezy montowa¢ w miejscach z peknie-
ciem czy otwartym ubytkiem. Dynamometr stuzy pomiarom sity badania.
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Badanie musi sie odbywac w granicy elastycznosci drewna, ktére okresla m.in. tzw. stutt-
garcki katalog wytrzymatosci drewna (dla badania odpornosci pnia na ztamanie). Gra-
niczng wartoscig przechytu dopuszczalnego w metodyce badania jest warto$¢ 0,25 stop-
nia. Przy osiggnieciu wartosci granicznej badanie nalezy zakoriczy¢. Dla inklinacji podsta-
wa jest krzywa wykrotu.

Ocena Test obcigzeniowy nie stuzy m.in. do pomiaru pojedynczych konardw, okreslania zasiegu
specjalistyczna ubytku w pniu lub stwierdzenia zasiegu systemu korzeniowego.

5.2.3.1. Swider przyrostowy

Za pomocgy $widra przyrostowego mozna pobrac prébke drewna z wnetrza drzewa. Po-
brana prdobka moze stuzy¢ badaniom mykologicznym oraz za jego pomocg mozna okre-
$li¢ grubos¢ zdrowej Scianki i szerokosci przyrostéw rocznych oraz grubos¢ drewna roz-
tozonego. Pomiar wykonany na zywym drzewie prowadzi do jego uszkodzenia. W celu
ograniczenia nadmiernych uszkodzer miejsce pobrania probki nalezy szczegdtowo okre-
$li¢ poprzez wstepne badania — np. poprzez opukanie badanej czesci drzewa mtot-
kiem diagnostycznym. Swider przyrostowy moze stuzy¢ weryfikacji badania tomogra-
fem w celu sprawdzenia rzeczywistej grubosci najcienszej scianki zdrowego drewna (lub
watpliwych miejsc w tomogramie).

5.2.3.2. Tomograf dzwiekowy

Metoda ta oparta jest na pomiarze serii predkosci dZzwieku w drewnie drzewa. Pomiar
wykonuje sie za pomocg dedykowanych czujnikéw fal dzwiekowych, ktére powinny by¢
wbite w drewno (wbicie czujnikdw jedynie w kore spowoduje zaburzenie wyniku). Za-
zwyczaj w badaniu stosuje sie od 6 do 12 czujnikdw. Na podstawie zebranych informacji
program komputerowy moze utworzy¢ tomogram (obraz badanego przekroju).

Metoda ta moze by¢ stosowana do pomiaru zasiegu rozktadu drewna, ubytkow i uszko-
dzen w pniu i konarach. Ograniczeniem metody jest to, ze bazujgc na predkosci fal
dzwiekowych, wszelkie przeszkody (np. zakorek, pekniecia, zarosniete stare gatezie, na-
biegi korzeniowe itp.) mogg znacznie znieksztatca¢ obraz badanej czesci. Rowniez wil-
gotnos¢ drewna moze zaburzaé uzyskany wynik. Szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ w ba-
daniu czesci o nieregularnym ksztatcie — wtedy konieczne jest podanie doktadnego po-
miaru pomiedzy czujnikami dla uzyskania miarodajnego wyniku. Do weryfikacji prawi-
dtowosci pomiaru tomografem mozna stosowac wiertarki oporowe.

Na podstawie uzyskanego tomogramu nie jest mozliwe okreslenie odpornosci pnia na
ztamanie. W tym celu niezbedne jest wykonanie dalszej, eksperckiej analizy, np. wyko-
rzystanie kalkulatorow wspétczynnikdéw bezpieczenstwa.

5.2.3.3. Wiertarka oporowa

Metoda ta polega na pomiarze oporu, jaki drewno wykazuje podczas nawiercania cien-
kim wierttem (zazwyczaj o srednicy do 3,5 mm). Umozliwia to identyfikacje réznic w ge-
stosci drewna i zmian spowodowanych np. rozktadem czy ubytkiem. Pomiar wiertarka
oporowg zajmuje niewiele czasu, jednak posiada znaczace ograniczenia — uzyskany wy-
nik jest ograniczony do badanej czesci drzewa i na jego podstawie nie nalezy wniosko-
wac o stanie catego drzewa. Stosowanie wiertarki oporowej moze by¢ zasadne w celu
weryfikacji wczesniej przeprowadzonych badan, np. za pomocg tomografu. Pomiar wy-
konany na zywym drewnie prowadzi do jego uszkodzenia, cho¢ w mniejszym zakresie
niz Swider przyrostowy. Obecnie dostepne sg rézne rodzaje wiertarek oporowych, kto-
re rdznig sie nie tylko wygladem, wagg i ergonomig, ale réwniez zasadami pomiaru, do-
ktadnoscig i zapisem danych.
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5.3. Kompetencje oséb wykonujgcych ocene
specjalistyczng

Ocene specjalistyczng mogg wykonywaé kompetentne osoby, posiadajgce odpowied-
nie umiejetnosci i wiedze aktualizowane poprzez odpowiednie szkolenia specjalistycz- Ocena

ne. Kompetencje wymagane w ramach oceny specjalistycznej obejmujg znacznie szer- specjalistyczna
szy zakres wiedzy i umiejetnosci niz w przypadku oceny podstawowej i zawierajg m.in.:

* pogtebiong wiedze o drzewach (fizjologii, morfologii, anatomii, biomechanice, ekologii),

e umiejetnos¢ obstugi okreslonego sprzetu zgodnie z jego instrukcjg i standardowymi
wytycznymi, z uwzglednieniem ich mozliwosci i ograniczen,

e umiejetnos¢ analizy uzyskanych wynikow,
e umiejetnos¢ przygotowania raportow/dokumentacji z przeprowadzonej oceny.

Kazdy, kto w ramach swoich obowigzkow jest odpowiedzialny za ocene stanu drzewa
i bezpieczenstwa w jego otoczeniu i nie posiada odpowiedniej wiedzy specjalistycznej,
jest zobowigzany do przekazania zadania osobie kompetentnej.

5.4. Wynik badan i dalsze postepowanie

Po przeprowadzeniu diagnostyki drzewa nalezy ustali¢, czy wymagane jest podjecie dzia-
tan w celu zachowania bezpieczeristwa w otoczeniu drzewa. Jesli stwierdzono, ze istnieje
zagrozenie dla bezpieczenistwa, nalezy wskazad dziatania, ktére je ogranicza. Zalecenia
opierajace sie na przeprowadzonych badaniach i eksperckiej analizie powinny zawie-
ra¢ informacje dotyczace dalszego postepowania, w tym rodzaj prac, pilnos¢ ich wyko-
nania oraz ewentualnie jego cyklicznos¢ (o ile jest wymagana, np. w przypadku koniecz-
nosci przeprowadzenia redukcji korony drzewa w kilku etapach).

5.5. Dokumentacja

Po przeprowadzeniu diagnostyki drzewa nalezy sporzadzi¢ czytelng, zrozumiata doku-
mentacje zawierajgcg m.in.: informacje podstawowe o drzewie, opis metodyki badania,
uzyskany wynik, ocene koricowg, dokumentacje fotograficzng drzewa i wykonanych ba-
dan oraz zalecenia do dalszego dziatania. Dokumentacja powinna zawiera¢ takze infor-
macje o autorze, miejsce i date wykonania badan i sporzgdzenia dokumentacji.
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6. Zatgczniki

6.1. Zatgcznik nr 1 — Podstawy prawne
odnoszace sie do stosowania standardu
inspekcji i diagnostyki drzew

Zatgczniki

W przypadku inwentaryzacji drzew wprost znajdziemy odniesienia do stosowania stan-
dardéw w przepisach szczegdlnych (m.in.):

e Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca
2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozaro-
wych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030).

e Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie standar-
dow technicznych wykonywania geodezyjnych pomiardw sytuacyjnych i wysoko-
Sciowych oraz opracowywania i przekazywania wynikéw tych pomiaréw do pan-
stwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (Dz. U. poz. 1429).

Pozostate akty prawne, w ktérych znajdujemy odniesienie (cho¢ nie wprost) do stosowa-
nia standardéw oceny drzew:

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r.
Dz.U.z 2021 r. poz. 1098).

Brak jest regulacji prawnych wskazujgcych wprost stosowanie standardu inspekcji drzew,
jednak wydanie decyzji musi by¢ poprzedzone wykonaniem ogledzin, podczas ktorych
zostaje wykazany realny stan drzewa i wskazane, czy drzewo stanowi zagrozenie dla bez-
pieczenstwa ludzi, mienia czy ruchu drogowego (a wiec musi zosta¢ wykonana ocena
stanu drzewa).

e Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. z dnia 16 marca 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 735).

W art.75 §1 wskazano, ze ,jako dowdd nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczynic
sie do wyjasnienia sprawy [...]. W szczegdlnosci dowodem mogg by¢ [...] opinie biegtych
oraz ogledziny”. Zarowno opinie biegtych, jak i same ogledziny noszg znamiona wykona-
nia oceny stanu drzewa.

e Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(tj. z dnia 19 marca 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 710).

Zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1i pkt 11 pozwolenia wojewddzkiego konserwatora zabytkéw
wymaga prowadzenie prac konserwatorskich przy zabytku wpisanym do rejestru, w tym
prac polegajgcych na usunieciu drzewa lub krzewu z nieruchomosci lub jej czesci beda-
cej wpisanym do rejestru parkiem, ogrodem lub inng forma zaprojektowanej zieleni oraz
podejmowanie innych dziatan, ktore mogtyby prowadzi¢ do naruszenia substancji lub
zmiany wygladu zabytku wpisanego do rejestru, przy czym zgodnie z ust. 2a (ww. arty-
kutu) wojewddzki konserwator zabytkdéw moze uzalezni¢ podjecie dziatan objetych po-
zwoleniem od przekazania przez wnioskodawce w oznaczonym terminie okreslonych
informacji dotyczacych dziatart wymienionych w pozwoleniu, zastrzegajgc odpowiedni
warunek w tresci pozwolenia. A wiec réwniez konserwator zabytkdw powinien otrzymacd
informacje na temat stanu drzewa, aby podjg¢ odpowiednig decyzje.

e Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. z dnia 16 wrzesnia 2020 r.
Dz.U. z 2020 r. poz. 1740).
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Z przepisdw ogdlnych, w tym z Kodeksu cywilnego® wskazujgcego, iz ,,Kto z winy swej
wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia”. Z tej ogdlnej zasady
mozna wysnué¢ domniemanie odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone rowniez przez
drzewa. Na posiadaczu gruntu, na ktérym rosng drzewa, spoczywa obowigzek dotozenia
nalezytych staran (a wiec nie pozostawanie w bezczynnosci), aby zagwarantowac bez-
pieczenstwo w obrebie swojej dziatki. Chcac sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, posia-
dacz dziatki musi wykazaé, ze wypadek nie nastgpit wskutek braku dochowania nalezy-
tej starannosci w jej utrzymaniu. Za niedbalstwo mozna uznac sytuacje, ktére doprowa-
dzity do upadku badz ztamania sie drzewa (czesci drzewa), a jak wykazujg wyroki sadow,
zaniedbania wynikajgce z braku procedur, a w konsekwencji nieprowadzenia monitorin-
gu stanu drzew, stanowig o odpowiedzialnosci za szkode wywotang upadkiem drzewa.
W art. 48 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny wskazano, ze ,[...] do czesci
sktadowych gruntu nalezg w szczegdlnosci budynki i inne urzadzenia trwale z gruntem
zwigzane, jak rowniez drzewa i inne rosliny od chwili zasadzenia lub zasiania”. Natomiast
art. 415 ww. ustawy stanowi, ze ,,Kto z winy

Zatgczniki

swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia”. Z tej ogdlnej za-
sady — odpowiedzialnosci ex delicto — mozna wysnué¢ domniemanie odpowiedzialno-
$ci za szkody wyrzadzone réwniez przez drzewa, jako odpowiedzialnosci deliktowej za
szkody wynikajace z zaniedbania utrzymania drzew w bezpiecznym stanie, na podstawie
naruszenia obowigzkow wynikajgcych z zasad wspdtzycia spotecznego™. Na posiadaczu
gruntu spoczywa obowigzek dotozenia nalezytej starannosci (a wiec nie pozostawanie
w bezczynnosci), aby zagwarantowac bezpieczeristwo w obrebie nieruchomosci. Wynika
tozart. 5 k.c.:,,Nie mozna czynic¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byt sprzeczny ze spo-
teczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspotzycia spotecz-
nego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony”. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 1968 r. | CR
126/98 (niepubl.) wskazano, ze ,,obowigzek nalezytej dbatosci o zycie i zdrowie cztowie-
ka moze wynikac¢ nie tylko z normy ustawowej, ale takze ze zwyktego rozsadku, popar-
tego zasadami doswiadczenia, ktdre nakazujg unikanie niepodyktowanego konieczno-
Scig ryzyka. Podobnie w wyrokach z dnia 6 wrzesnia 1979 r. sygn. akt | CR 247/79 (OSNC
1980, nr 3, poz. 57) i z dnia 28 maja 1997 r. sygn. akt Il CKN 82/97 (OSNC 1997, nr 11,
poz. 178), ktore dotyczyty odpowiedzialnosci deliktowe] za szkody wynikajgce z zanie-
dbania utrzymania drzew w bezpiecznym stanie, Sad Najwyzszy akceptowat oparcie od-
powiedzialnosci pozwanych na podstawie naruszenia obowigzkdw, wynikajacych z zasad
wspotzycia spotecznego”!?. Wiasciciel (posiadacz) nieruchomosci, na ktérej rosng drze-

° Art. 415 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. z dnia 16 wrzesnia 2020 . Dz.U. z 2020 r.
poz. 1740).

Czyli za dopuszczenie sie czynu niedozwolonego.

W komentarzu do ustawy o lasach prof. Wojciech Radecki wskazat, ze przestankami odpowiedzialnosci

w oparciu o zasade winy ujetej w art. 415 k.c. sa:

1) szkoda na osobie lub mieniu,
2) zawinione zachowanie (dziatanie lub zaniechanie) prowadzgce do szkody, przy czym wedtug po-
wszechnie w cywilistyce przyjmowanego pogladu w zakres pojecia winy wchodzg:

a) obiektywnie pojeta bezprawnos¢, czyli niezgodnos¢ zachowania sprawcy z porzadkiem prawnym,
polegajaca nie tylko na naruszeniu przepisow (zamieszczonych w réznych gateziach prawa), lecz
takze na naruszeniu np. zasad wspotzycia spotecznego,

b) subiektywna nagannos¢ przyjmujaca postac ztego zamiaru lub niedbalstwa,

3) zwigzek przyczynowy miedzy tym zachowaniem a szkoda.

Zrédto: Radecki W., Art. 11 w: Ustawa o lasach. Komentarz, wyd. Il [online], Wolters Kluwer Polska,

https://sip.lex.pl/#/commentary/587670268/537181, dostep: 7.11.2017

2 Fragment uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6.10.2011 roku, sygnatura akt V CSK 414/10,
Zrédfo: strona internetowa Sadu Najwyzszego, http://www.sn.pl/orzecznictwo/SitePages/Baza%20
orzecze%C5%84.aspx?ltemSID=5525-8dcfa950-a611-4756-8f8a-7df105220758&ListName=0rzecze-
nia-2&Tresc=zado%u015b%u0107uczynienie&lzba=Izba+Cywilna, dostep: 7.11.2017
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wa, w przypadku, gdy czesci drzew lub cate drzewa spadajac, wyrzadzajg szkode, pono-
si odpowiedzialnos¢ ex delicto, wynikajaca z art. 415 ustawy Kodeks cywilny, w przypad-
kach, gdy wykazana zostanie wina wiasciciela (posiadacza) nieruchomosci.

6.2. Zatagcznik nr 2 — Lista cech diagnostycznych

Ponizsza tabela zawiera liste typowych cech diagnostycznych z podziatem ich wystepo-
wania. Lista obejmuje najczesciej wystepujgce cechy diagnostyczne, jednak nie nalezy
ograniczac¢ oceny wytgcznie do tych prezentowanych ponizej.

Podczas wykonywania oceny drzew, nalezy przeanalizowac co najmniej nastepujgce cechy:

Odziomek i nabiegi

korzeniowe:

uszkodzenia mechaniczne
nabiegéw korzeniowych
oraz czesci odziomkowej
pnia (np. obicia / otarcia),

pekniecia pnia u jego
podstawy,

dziuple i ubytki,

owocniki grzybdw,

wycieki, wysieki,

korzenie przybyszowe,
korzenie duszace,

pedy przybyszowe,

anomalie wzrostu —
rozdecie (butelkowatosc)
podstawy pnia,
nieréwnomierny wzrost
na obwodzie pnia

(pien o eliptycznym
przekroju, strefy o stabym
przyroscie),

brak widocznych
nabiegow korzeniowych,

oznaki wystepowania
owadow (chodniki,
otwory wylotowe, wysyp
trocinek),

oznaki wystepowania
choréb i patogenow,

widoczne uszkodzone
korzenie.

rany — obtarcia / obicia,

rany po odcietych lub
odtamanych konarach,

dziuple i ubytki,

anomalie wzrostu

— rozdecie pnia,
nieréwnomierny wzrost
—np. zapadnieta kora
sgsiadujgca z normalnym
wzrostem,

pekniecia (w tym listwy
mrozowe), uszkodzenia od
pioruna,

martwice i inne
uszkodzenia, w tym
uszkodzenia powstate
w wyniku zgorzeli
stonecznej,

$lady obecnosci owaddw
— chodniki i otwory
wylotowe, maczka
drzewna na korze,
odchody owadodw,
fragmenty martwych
owadow (pancerzykow
— pomocne przy
identyfikacji),

oznaki wystepowania
choréb i patogenow
martwice,

odstajaca lub odpadajaca
kora,

owocniki grzybéw
rozktadajacych drewno,
ryzomorfy,

wycieki, wysieki,

pedy i korzenie
przybyszowe,

pochylenie pnia
(sprawdzi¢, czy naturalne),
rozwidlenia przewodnikéw
oraz wystepowanie ich

ostabienia (pekniecia,
zakorki, itp.),

wzmocnienia
mechaniczne.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt

W koronie:

stabe rozwidlenia (zakorki,
pekniecia),
roztamane rozwidlenia,

dziuple i ubytki i inne oznaki
rozktadu na konarach,

pekniecia na konarach,

rany po odcietych lub
odfamanych konarach
(zwtaszcza w miejscach
gtowienia),

owocniki grzybow
rozktadajgcych drewno,

przerzedzenia korony,
chlorozy i nekrozy lisci,
liscie zbyt drobne jak
na gatunek drzewa,
przedwczesny opad
lisci (mogace Swiadczyc
0 zamieraniu korzeni),

martwe gatezie (susz
gateziowy i konarowy),

zawieszone odtamane
i nadtamane gatezie
i konary,

zamierajacy wierzchotek,

pedy przybyszowe na
konarach,
jemiofa,

oznaki wystepowania
owadow, choréb

i patogendw na lisciach
lub konarach,

wygonione konary,

wzmocnienia
mechaniczne.

Otoczenie:

¢ pekniecia i pustki
w gruncie wskazujace
na mechaniczng
destabilizacje czesci
korzeniowej drzewa,

zageszczenie gruntu,

nadsypanie gruntu,

obnizenie terenu,

wykopy wokot drzewa,

infrastruktura techniczna
i budowlana przy drzewie
(mogaca swiadczyd

o uszkodzeniach korzeni),

systemy nawadniajace
(mogace powodowac tzw.
wyptycanie sie korzeni),

¢ zalanie terenu.
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6.3. Zatagcznik nr 3 — Pomiary drzew
6.3.1. Wysokos¢ drzewa

Wysokos¢ drzewa okresla odlegtosé miedzy podstawg pnia a wierzchotkiem korony. Wy-
sokos$¢ podaje sie w metrach. Przedstawiana jest w zaokraggleniu do 0,1 m. Doktadnos¢
pomiaru uzalezniona jest od zastosowanej metody pomiarowej (w tym doktadnosci in-
strumentu pomiarowego).

6.3.2. Obwadd pnia

Rozmiar grubosci pnia drzewa zazwyczaj jest rejestrowany jako obwdd mierzony na wy-
sokosci 130 cm powyzej poziomu gruntu. Stosowany jest rowniez pomiar srednicy pnia,
jesli jest on wykonywany na wysokosci 130 cm — nazywany jest piersnicg. Wartosci nale-
zy podac w petnych centymetrach.

Wymiary pnia drzewa powinny by¢ rejestrowane jako obwdd. W przypadku pomiaru
$rednicy nalezy wykona¢ dwa pomiary (wykonane z przesunieciem o 90 stopni), obli-
czy¢ srednig i dokonac przeliczenia na obwdd. Wartos¢ nalezy podac¢ w centymetrach.
W przypadku niepetnych wartosci nalezy pomiar zaokragli¢ do petnych centymetrow.

Dla drzew o nieregularnych ksztattach stosuje sie nastepujgce zasady:

e Drzewo o nieregularnej grubosci pnia — pomiar nalezy wykonaé¢ w najwezszym
punkcie, mozliwie blisko wysokosci 1,3 m.

¢ Drzewa rosngce na zboczu — pomiar nalezy wykonac od najwyzszego punktu sty-
ku z gruntem.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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e Drzewa pochylone — pomiar nalezy wykona¢ od strony pochylenia, prostopadle
do osi pnia.

e Drzewa lezgce — pomiar nalezy wykonac¢ w odlegtosci 1,3 m od podstawy pnia,
mierzonej rownolegle do jego osi.

e W przypadku drzew wielopniowych (gdy rozwidlenie znajduje sie ponizej wysoko-
Zataczniki $ci 1,3 m) podaje sie wymiary kazdego z nich, wskazujac, ze jest to drzewo wielo-
pniowe. Podajgc wymiary, w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ obwdd najgrub-
Szego z pni.

W przypadku, gdy planowane jest usuniecie drzew (w uzgodnieniu ze zlecajgcym) poda-
wane sg dodatkowo nastepujgce parametry:

e W przypadku pomiaréw drzew wielopniowych nalezy podaé parametr bedacy
suma: obwodu pnia najgrubszego oraz potowy obwoddw pozostatych.

e W przypadku, gdy mierzony obwdd pnia drzewa (na wysokosci 130 cm) jest
mniejszy od parametréw wskazanych ponizej, wykonuje sie dodatkowy pomiar
obwodu pnia, mierzony na wysokosci 5 cm?3:

o 80 cm —w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego oraz klonu srebrzy-
stego,

o 65 cm —w przypadku kasztanowca zwyczajnego, robinii akacjowej oraz plata-
na klonolistnego,

o 50 cm —w przypadku pozostatych gatunkéw drzew,

o UWAGA —zasady wskazane powyzej wynikajg z przepisow szczegdlnych'*i mogg
ulec zmianie, dlatego kazdorazowo nalezy to zweryfikowaé w przepisach praw-
nych.

6.3.3. Wysokosc¢ nasady korony

Parametr wysoko$¢ nasady korony okreslony jest jako odlegtosé¢ miedzy podstawg pnia
i nasadg najnizszej gatezi korony. Pojedyncze gatezie, zwtaszcza przybyszowe, rosngce
poza obrysem gtéwnej czesci korony nie sg brane pod uwage przy pomiarze. Dopuszczal-
ny btad pomiarowy wynika z zastosowanego urzadzenia pomiarowego. Pomiar podaje
sie w metrach w zaokragleniu do 0,1 m.

13 Zasadno$¢ wykonywania tego pomiaru wynika z art. 83f ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 1098).
14 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 1098).
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6.3.4. Wysokos¢ podstawy korony

Parametr wysokos$¢ podstawy korony okreslany jest jako odlegtos¢ od poziomu gruntu
do najnizszej czesci najnizszej gatezi wchodzacej w obreb wtasciwej korony. Pomiar po-
daje sie w metrach, w zaokragleniu do 0,1 m.

Zatgczniki

6.3.5. Wysokos$¢ korony

Parametr wysokos$¢ korony stanowi réznice wysokosci drzewa i wysokosci podstawy ko-
rony. Pomiar podaje sie w metrach w zaokragleniu do 0,1 m.
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6.3.6. Srednica korony

Zataczniki podac obie wartosci. Pomiar jest
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podawany w metrach, zaokraglany do 0,1 m.

A
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Okreslana jest jako $rednia z pomiaréw dwdch prostopadtych do siebie szerokosci rzutu
korony (ewentualnie jako suma dwdch prostopadtych promieni, mierzonych od pnia do
granicy rzutu korony). W przypadku silnie asymetrycznej korony jeden pomiar odbywa
sie w najdfuzszej osi i jeden w kierunku prostopadtym do pierwszego pomiaru — nalezy

W uzasadnionych przypadkach do oceny zaawansowanej lub do okreélenia strefy od-
dziatywania korony drzewa mozliwe jest wykonanie pomiaréw promieni najdtuzszych
i najkrotszych osi z okresleniem ich kierunkéw geograficznych (w stopniach).
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6.4. Zatgcznik nr 4 — Fazy rozwoju drzewa

Faza rozwoju

Drzewo mtode
(mtodosc)

Alternatywnie:

Drzewo dojrzate
(dojrzatosc)

Drzewo sedziwe
(sedziwosc)

*Zniszczone

Opis

Charakteryzuje sie silng dominacjg wierzchotkowa i przewaza wzrost na
wysokos¢. Struktura korony moze miec charakter przejSciowy pomiedzy
korong tymczasowg i docelowa (w przypadku koniecznosci utrzymania
skrajni) i podlega zabiegom formowania korony. Zazwyczaj faza ta obejmuje
okres do ok. 20 lat po posadzeniu.

Drzewo po posadzeniu lub samosiew, cechujgce sie
dominujacym wzrostem na wysokos$¢. W przypadku
drzew formowanych dla uwzglednienia skrajni — do
momentu osiggniecia docelowej wysokosci nasady
korony.

Drzewo mtode
(mtodosg)

Drzewo zaaklimatyzowane (takie, ktére sie przyjeto),
Drzewo u ktérego zaznacza sie ekspansja korony przy wyraznej
dojrzewajace dominacji wierzchotkowej. W przypadku drzew
(dojrzewanie) formowanych dla uwzglednienia skrajni — od chwili
osiggniecia docelowej wysokosci nasady korony.

Drzewo o stabilnej wysokosci i objetosci korony przy ostabionej dominacji
wierzchotkowej. Struktura korony posiada staty charakter (brak korony
tymczasowej). Drzewo osiggneto lub jest bliskie osiggniecia maksymalnych
rozmiarow korony (z uwzglednieniem specyfiki gatunkowej, lokalizacji

i siedliska).

Drzewo, ktore osiggneto wyjatkowy wiek jako reprezentant swojego gatunku,
czesto charakteryzujgce sie wyjatkowg gruboscig pnia. W przypadku
gatunkéw dtugowiecznych faza ta moze by¢ najdtuzsza faza zycia drzewa.

W koronie mozliwe obumieranie peryferyjnych czesci korony i powstawanie
wtdrnej korony ponizej (wycofywanie korony). Czesto posiada wysoka
warto$¢ przyrodnicza i kulturowa. W fazie tej wnetrze pnia posiada rozlegte
ubytki, tworzac mikrosiedliska.

Drzewo, ktorego funkcje zostaty znaczgco zmienione w wyniku naturalnych
zdarzen lub nieprawidtowych zabiegéw (np. ogtowienie, uszkodzenie korony,
pnia, korzeni, drastyczna zmiana warunkow siedliskowych). Stan ten moze
by¢ stwierdzony zazwyczaj w fazie mtodosci i dojrzatosci drzewa.

Id: C529934A-72FC-4DF6-B49C-8EADSBA99FFC. Projekt
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6.5. Zatagcznik nr 5 — Ocena witalnosci drzewa

Ocena witalnosci jest niezalezna od oceny stabilnosci, natomiast jest sktadowg oceny
kondycji. Do oceny witalnosci przyjeto zmodyfikowang skale Roloffa’®. Zmieniono nume-
racje i nazwy stopni witalnosci dla spdjnosci z cyfrowym systemem oceny drzew w skali
Zataczniki 1-5, przyjetym w niniejszym standardzie (oznaczenie ,0” nie moze by¢ uzywane w elek-
tronicznych bazach danych).

Z uwagi na to, ze poszczegdlne czesci drzewa mogg wykazywac zréznicowang witalnosc,
cecha ta oceniana jest co do zasady w 1/3 gérnej czesci korony drzewa. Witalnos¢ nalezy
rozumie¢ w kontekscie rozwoju drzewa: zdrowe mtode drzewo wykazuje typowo stopien
1 (wg Roloffa 0), dojrzewajace stopien 2 (1), natomiast dojrzate — stopien 3 (2). Drzewa
sedziwe lub obumierajgce majg niespecyficzne obrazy wzgledem skali Roloffa i poszcze-
gblne czesci korony moga, przy szczegdtowe] diagnostyce, wymagac osobnej oceny wi-
talnosci. Pedy odroslowe charakteryzujg sie zazwyczaj obrazem dla stopnia 2 (1 wg Ro-
loffa) niezaleznie od ogdlnej witalnosci drzewa, dlatego nalezy je pomija¢ przy ogdlnej
ocenie.

Witalno$¢ okreéla sie zgodnie z ponizszg skalg (wg Roloffa):

Numer
Oznaczenie stopnia

cyfrowe witalnosci
wg Roloffa

Drzewo w fazie silnego przyrostu pedéw na dtugos¢; zaréwno
wierzchotkowe, jak i boczne pedy rosng dynamicznie

1 0 i rownomiernie, wytwarzajac gtéwnie dtugopedy. Latem drzewo
wytwarza geste, rownomierne listowie.
Drzewo o lekko zahamowanym przyroscie peddw, pedy boczne
2 1 mocniej skrécone niz wierzchotkowe, przez co gatezie majg

widczniowaty pokrdj, a miedzy nimi pojawiajg sie wolne
przestrzenie w koronie, takze w stanie ulistnionym.

Drzewo o wyraznie zahamowanym przyroscie wszystkich pedéw
3 2 (wystepuja tylko krotkopedy), wzrost drzewa na wysoko$é stagnuije,
w stanie ulistnionym wida¢ wyrazne luki w koronie.

4 3 Drzewo o zamierajacych fragmentach korony badZ obumierajace.

5 Nd. Drzewo martwe.

> Roloff A., Vitalitatsbeurteilung von Baumen. Aktueller Stand und Weiterentwicklung, Braunschweig, 2018;
Roloff A., Handbuch Baumdiagnostik. Baum-Korpersprache and Baum-Beurteilung, Stuttgart, 2015.
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6.6. Zatgcznik nr 6 — Ocena kondycji drzewa

Kondycje okresla sie zgodnie z ponizszg skalg. Podane kryteria nalezy traktowaé wskaz-
nikowo, a ocena konicowa powinna by¢ kompleksowa. Zaszeregowanie drzewa do jednej
z kategorii nie wymaga spetnienia wszystkich kryteriéw. W przypadku oceny na poziomie
co najmniej 3 zalecane jest, aby wymieni¢ poszczegdlne cechy diagnostyczne, a ich zna-
czenie oceni¢ indywidualnie stosujgc opis lub skale (patrz 4.2.716.11).

j Charakterystyka

e brak uszkodzen w obrebie korzeni, pnia korony wartych odnotowania
* nieznaczny susz gateziowy i konarowy powstajacy w procesach naturalnych
(tzw. susz fizjologiczny) — wielkosci do 10%, bez wptywu na fizjologie drzewa
1 e brak uszkodzen aparatu asymilacyjnego
bardzo dobra o brak oznak choréb i obecnoéci patogendw wartych odnotowania
e dopuszczalne rany po prawidtowo wykonanych zabiegach (bardzo dobra reakcja na rany,
silnie przyrastajaca tkanka przyranna, rany zarosniete lub zarastajgce)
¢ zgodnosc¢ klasy witalnosci wg Roloffa z fazg rozwojowa drzewa (patrz 6.5)

e oznaki uszkodzenia korzeni o niewielkim znaczeniu dla kondycji drzewa

¢ nieznaczne uszkodzenia na pniu i gtéwnych konarach, ktére maja nieznaczny wptyw
na fizjologie drzewa

e susz gateziowy i konarowy do 30%, ktére wptywaja nieznacznie na fizjologie drzewa

¢ uszkodzenie aparatu asymilacyjnego do 30%, majace nieznaczny wptyw na fizjologie
drzewa

¢ wystepowanie chordéb bez wiekszego znaczenia dla kondycji drzewa

e zauwazalna reakcja na zranienia, przyrastajgca tkanka przyranna, rany zarastajace

e obecnos¢ owocnikow gatunkdw grzybdw o niewielkim znaczeniu dla kondycji drzewa

¢ uszkodzenia obejmujace do okoto potowy korzeni, majace wyrazny wptyw na kondycje
drzewa, majgce wyrazny wptyw na kondycje drzewa

¢ uszkodzenia podstawy pnia, pnia i gtéwnych konaréw (obejmujace okoto potowe
obwodu), ktére wyraznie wptywaja na fizjologie drzewa

¢ obecnos¢ na pniu i gtdéwnych konarach pojedynczych owocnikéw gatunkéw grzybow
majacych duze znaczenie dla fizjologii drzewa

e susz gateziowy i konarowy do 50%, majacy wyrazny wptyw na kondycje drzewa

3 ¢ uszkodzenie okoto potowy aparatu asymilacyjnego, majace wyrazny wptyw na kondycje

ostabiona drzewa

* znaczgce zmiany siedliskowe (wykopy, zmiana poziomu gruntu itp.) majace wyrazny
wptyw na kondycje drzewa

¢ reakcja na rany (na pniu i gtdwnych konarach) ostabiona, tkanka przyranna stabo
przyrastajaca, rany nie zarosniete

¢ obecnos¢ chordb ostabiajacych kondycje catego drzewa

e jesli gtéwne cechy wskazujace na kondycje , ostabiona” wystepujg w liczbie wiekszej niz 2,
kondycja drzewa powinna by¢ okreslona jako 4 mocno ostabiona

¢ uszkodzenia obejmujace powyzej potowy korzeni, majace powazny wptyw na kondycje
catego drzewa, majgce duzy wptyw na kondycje drzewa
¢ uszkodzenia podstawy pnia, pnia i gtdwnych konaréw (obejmujace powyzej potowy ich
obwodu), ktére znaczgco wptywaja na fizjologie catego drzewa
* rozlegte rany na pniu i gtéwnych konarach powyzej potowy ich obwoddw pni/konardw,
4 majace znaczacy wptyw na fizjologie drzewa, ktére utrudniajg przewodzenie asymilatdw,
mogno reakcja na zranienia bardzo staba lub brak (tkanka przyranna nie przyrasta)
HELIE e obecnoé¢ na pniu i gtéwnych konarach licznych owocnikéw gatunkéw grzybéw majacych
znaczenie dla fizjologii drzewa
e susz gateziowy i konarowy pow. 50% objetosci korony
e uszkodzenie powyzej potowy aparatu asymilacyjnego
e obecnos¢ chordb prowadzacych do powaznego ostabienia kondycji drzewa

e wiekszo$¢ drzewa martwa lub zamierajaca (z nieodwracalnymi uszkodzeniami)

5
krytyczna
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6.7. Zatgcznik nr 7 — Ocena stabilnosci drzewa

Podane kryteria nalezy traktowac wskaznikowo, a ocena koncowa powinna by¢ kom-
pleksowa. Zaszeregowanie drzewa do jednej z kategorii nie wymaga spetnienia wszyst-
kich kryteriow tgcznie. W przypadku oceny na poziomie co najmniej 3 zalecane jest, aby
Zataczniki wymieni¢ poszczegodlne cechy diagnostyczne, a ich znaczenie oceni¢ indywidualnie sto-
sujgc opis lub skale (patrz 4.2.7i16.11).

Stabilno$¢ okresla sie zgodnie z ponizszg skala:

Stopien stabilnosci Charakterystyka

¢ brak obecnosci cech ostabiajacych stabilnos¢ drzewa i jego czesci
¢ drzewo jest zbyt mate / mtode, aby stanowito zagrozenie w przypadku wystgpienia

1 ryzyka upadku catego drzewa bad? jego czesci (lub wywrdcenia sie drzewa)
bardzo dobra * obecnosé nielicznego suszu gateziowego fizjologicznego o grubosci do 3 cm
e zakres cech diagnostycznych jest tak niewielki, ze drzewo nie wymaga jakichkolwiek
zabiegéw

¢ brak obecnosci cech ostabiajacych stabilnos¢ catego drzewa

e wystepowanie nieznacznego rozktadu drewna w pniu i gtéwnych konarach,
pojedyncze wystepowanie dziupli

* osfabienie rozwidler w koronie

e obecnos¢ cech ostabiajgcych stabilnos¢ gatezi o Srednicy do 10 cm

¢ niewielki (do 10% i o $rednicy do 10 cm) susz gateziowy

e obecnos¢ pojedynczych drobnych zawieszonych, ztamanych gatezi w koronie
(o $rednicy do 10 cm)

e zakres cechy zazwyczaj moze byc ograniczony poprzez podstawowe zabiegi (np.
usuniecie suszu gateziowego, ciecia redukujace korone), bez potrzeby wykonywania
specjalistycznych prac

e rozktad lub utrata do potowy korzeni szkieletowych

e nienaturalne pochylenie drzewa z oznakami wzrostu kompensacyjnego

e rozkfad i uszkodzenia obejmujace nie wiecej niz potowe przekroju poprzecznego pnia

¢ wystepowanie pojedynczych owocnikdw gatunkdw grzybdw powodujgcych ostabienie
3 stabilno$ci drzewa, wystepujace na nabiegach korzeniowych, u podstawy pnia i na pniu

ostabiona » ostabione rozwidlenia gtéwnych konaréw

e susz gateziowy i konarowy znaczacy, obejmujacy do 50% korony

e obecnosc¢ kilku cech na wczesnym etapie rozwoju

e zakres cechy moze wymagac¢ wykonania specjalistycznych prac ograniczajgcych

ryzyko (ciecia techniczne, wigzania itp.)

e rozktad lub utrata powyzej potowy korzeni szkieletowych,

e rozktad i uszkodzenia obejmujgce wiecej niz potowe przekroju poprzecznego pnia

¢ niedawne pochylenie drzewa z oznakami utraty stabilnosci korzeni w gruncie

* masowy pojaw owocnikow grzybow na nabiegach korzeniowych, wokét pnia, na pniu
lub na gtéwnych konarach

e rozlegte i liczne wystepowanie ubytkdw na pniu i w gtéwnych konarach

e obecnos¢ powaznych pekniec na pniu i gtéwnych konarach

e powazne ostabienie rozwidler gtéwnych pni i konaréw

e susz gateziowy i konarowy obejmujacy powyzej 50% korony

* obecnos¢ zawieszonych, ztamanych duzych konaréw w koronie

e zakres cechy zazwyczaj moze wymagac wykonania zabiegdw specjalistycznych
mogacych znaczaco ostabic cate drzewo i skroci¢ jego dalszg perspektywe zycia
(np. silna redukcja drzewa) — stanowi¢ moze alternatywe do usuniecia catego drzewa

4
mocno ostabiona

e stan drzewa stwarza bezposrednie zagrozenie dla mienia lub zycia i zdrowia ludzi
e stabilizacja drzewa nie jest mozliwa bez jego znaczacego uszkodzenia bgdz
5 zniszczenia, przy braku innej mozliwosci zabezpieczenia otoczenia drzewa
krytyczna e zakres cechy/defektu wymaga usuniecia drzewa — alternatywa moze by¢
pozostawienie tzw. $wiadka
e czesto wymaga niezwtocznej interwencji
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6.8. Zatgcznik nr 8 — Perspektywa zycia drzewa

Perspektywa wyraza potencjat drzewa do jego dalszego prawidtowego funkcjonowania.
Perspektywa zycia jest oceniana w oparciu o kondycje (w tym witalnos¢ w kontekscie
fazy rozwoju) oraz stabilnos$¢ drzewa, wedtug ponizszej skali:

A — dtugoterminowa
perspektywa

B — krétkoterminowa
(tymczasowa)
perspektywa

C - brak perspektywy

Ocena perspektywy Charakterystyka

drzewo z przewidywang dtugoscig zycia i prawidtowym zachowaniem
ogotu procesdéw zyciowych przez co najmniej 10 lat

drzewo z przewidywang dfugoscia zycia i prawidtowym zachowaniem
ogotu proceséw zyciowych przez okres ok. 3-10 lat

drzewo utracito lub utraci zywotnos¢ w ciggu kolejnych 3 lat
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Zatgczniki
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6.9. Zatacznik nr 9 — Wartosc i znaczenie drzewa

Kategoria drzewa

Drzewa do zachowania:

1.
Wartos¢
dendrologiczna

Kryteria oceny

2.

Wartos¢ kulturowa
(w tym krajobrazowa)

3.
Wartos¢
przyrodnicza

Oznaczenie
na mapie

Kategoria A

— Drzewa

wysokiej wartosci,

z szacowang
pozostatg dtugoscia
zycia powyzej 10 lat

Drzewa, ktére

sg wyjatkowymi
reprezentantami
danego gatunku,
szczegolnie wtedy,
gdy sa rzadkie. Takze
te, ktdre stanowig
znaczacy element
zadrzewien.

Drzewa i zadrzewienia

o szczegdlnej wizualnej
wartosci odgrywajace

znaczna role

w krajobrazie.

Drzewa i zadrzewienia
bedace siedliskim

lub potencjalnym
siedliskiem gatunkéw
cennych i/lub
chronionych.

Kategoria B

—drzewa
umiarkowanej
wartosci

z szacowanga
pozostatg dtugoscia
zycia co najmniej
3-10lat

Drzewa i zadrzewienia
0 nizszej wartosci niz
w kategorii A. Takze
te, ktére mogtyby sie
znalez¢ w kategorii A,
ale ich stan na to nie
pozwala ze wzgledu
na wystepowanie
cech diagnostycznych
wskazujgcych na
skrécenie zycia

Drzewa rosnace

w grupach, co daje
im wiekszg wartosé,
niz gdyby rosty
pojedynczo oraz
drzewa rosnace

w grupach, ale
zlokalizowane tak, ze
nie majg wiekszego
wptywu na lokalny
krajobraz.

Drzewa wykazujace
cechy, ktére

w przyszto$ci moga
stanowi¢ potencjalne
siedlisko gatunkéw
cennych i chronionych.

drzewa.
Kategoria C Drzewa Drzewa rosnace Drzewa niewykazujace
o matej wartosci w zadrzewieniach, ale | znaczacej wartosci
—drzewa

najnizszej wartosci
z szacowanga
pozostatg dtugoscia
zycia do 3 lat lub
mtode drzewa

o $rednicy ponizej
15cm

i w stabym stanie
uniemozliwiajgcym
zakwalifikowanie do
powyzszych grup.

nie majgce wiekszego
wptywu na grupe,

w ktdrej rosna.
Drzewa i zadrzewienia
majace niska

i krétkoterminowa
wartos¢ w krajobrazie.

przyrodniczej.

Drzewa, ktorych nie mozna zachowac, lub ktérych zachowanie wymaga dziatan szczegéinych:

Kategoria U

—drzewa, ktorych
stan nie pozwala
na ich zachowanie
(w obecnym
ksztatcie/rozmiarze
lub miejscu)

1. Drzewa majace powazne cechy diagnostyczne, ktére wskazuja na
wysokie prawdopodobienstwo upadku catego drzewa w najblizszym

czasie.

2. Drzewa martwe lub z oznakami nagtego, nieodwracalnego zamierania.

3. Drzewa z wyraznymi objawami powaznych i nieodwracalnych chordb
oraz obecnosci patogendw, ktére w znaczgcym stopniu ostabiajg
kondycje i/lub stabilnos¢ catego drzewa oraz drzewa majace niskg
wartos$¢, zagtuszajace drzewa sgsiednie o wyzszej wartosci.

UWAGA: Drzewa tej kategorii mogg wykazywac wartos¢ przyrodnicza,

krajobrazows itp., ze wzgledu na ktéra warto je zachowaé, pod warunkiem

kryterium bezpieczenstwa dla otoczenia.
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6.10. Zatacznik nr 10 — Stopien uzytkowania
otoczenia

Strefa, w ktorej drzewo potencjalnie moze stwarzac ryzyko uszkodzen, w przypadku wy-
wroécenia zajmuje obszar 1,5 wysokosci drzewa. W przypadku, gdy zwiekszone ryzyko
jest powodowane przez cze$é drzewa, np. konar, za strefe, w ktdrej wystepuje ryzyko,
uznaje sie promien dwoch dtugosci zagrazajgcej czesci drzewa.

Zatgczniki

Na terenach o nachylonym podtozu (gdzie drzewa lub ich czes$ci moga sie przesung¢ lub
stoczy¢) trzeba pamietac, ze ta odlegtos¢ powinna by¢ nieco wieksza i uwzgledniad ryzy-
ko osuniecia sie drzewa po stoku lub osuniecia sie jego fragmentdw — strefa potencjalne-
go zagrozenia powinna by¢ powiekszona w kierunku opadania zbocza (nie dotyczy skarp
krétszych od wysokosci drzew na nich rosngcych).
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Intensywnosc¢ uzytkowania

Ocena uzytkowania obejmuje analize czestotliwosci przebywania oséb w miejscu po-
tencjalnego upadku drzewa lub jego czesci. Intensywnos$¢ uzytkowania uzalezniona jest
od natezenia ruchu i jest w kazdym przypadku szacowana indywidualnie odpowiednio
do charakterystyki terenu. Nizej podane zostaty przyktadowe kryteria oceny uzytkowa-
Zatgczniki nia terenu, ktére mogg by¢ réwniez pomocne do wyznaczania stref monitoringu w opar-
ciu o to kryterium.

Stopien uzytkowania Charakterystyka

brak obecnosci cztowieka w promieniu 1,5 wysokosci drzewa,
lub jego sporadyczna obecnos¢
Rzadkie moze wystepowac przy drogach o niskim natezeniu ruchu, w parkach i
ogrodach poza gtdéwnymi sciezkami, w lasach miejskich itp.
dotyczy drog o Srednim natezeniu ruchu, Sciezek i szlakéw dla pieszych
Czeste i rowerzystow w parkach i ogrodach, obiektéw sportowych, oraz okolic
popularnych miejsc i obiektdw przyciggajacych znaczna liczbe ludzi.
dotyczy miejsc z najczestszym uzytkowaniem przez ludzi. Do tej kategorii
nalezg centra miast, najczesciej uczeszczane drogi, miejsca bardzo czesto i
Ciggte regularnie odwiedzane przez ludzi. Ciggto$¢ uzytkowania nie polega na tym,
ze pod drzewem caty czas kto$ sie znajduje, jednak ta obecnos¢ jest przez
wiekszo$¢ dnia.

Wszystkie miejsca poros$niete drzewami o srednicach pnia mniejszych niz 15 cm mierzo-
nych na wysokosci 1,3 m uznawane sg za niestwarzajgce ryzyka. Jednak powinny by¢ one
inwentaryzowane, poniewaz mogg wymagac przeprowadzenia zabiegdw, takich, jak cie-
cia formujgce korone.
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6.11. Zatagcznik nr 11 — Ocena poszczegdlnych
cech diagnostycznych

Ocenianym cechom (takim jak uszkodzenia, rozktad, budowa drzewa i jego struktur)
przypisywany jest wskaznik wyrazajgcy poziom ich istotnosci, wedtug ponizszej cztero-
stopniowej skali. Zaktada sie, ze brak wystepowania danej cechy odpowiada domysine-
mu pigtemu poziomowi ,0”, nie rejestrowanemu w formularzu inspekcji.

Zatgczniki

Ocena cechy Charakterystyka

1 cecha ma niewielki wptyw na ryzyko upadku drzewa lub jego czesci, zaréwno
Nieznaczna podczas normalnej pogody, jak i ekstremalnych warunkéw pogodowych

2 cecha wptywa na zwiekszone ryzyko upadku drzewa lub jego czesci
w przypadku ekstremalnych warunkéw pogodowych, ale upadek nie jest

Umiarkowana spodziewany w przypadku normalnej pogody

] cecha wptywa na zwiekszone ryzyko upadku drzewa lub jego czesci
Powazna w przypadku normalnej pogody

4 proces prowadzacy do upadku drzewa lub jego czesci jest rozpoczety lub
spodziewany w najblizszej przysztosci nawet w przypadku bezwietrznej pogody.
Wymagane jest natychmiastowe dziatanie

Krytyczna

W przypadku cech siedliska, takich jak stan gleby czy ograniczenia rozwoju, skala 1-4
wyraza szacowany wptyw danej cechy na dobrostan drzewa — od 1 oznaczajgcej niewiel-
ki wptyw, do 4 oznaczajgcej duzy wptyw.
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Stownik

pojec S’fOWﬂIk pOJeé

Cecha diagnostyczna — cecha, ktéra moze by¢ zidentyfikowana przy pomocy wzro-
ku (cecha wizualna) oraz pomocniczo z zastosowaniem prostych narzedzi diagnostyki
drzew takich jak mtotek diagnostyczny i sonda arborystyczna (jako cecha oczywista nie-
wizualna, mozliwa do stwierdzenia przy pomocy innych zmystow jak np. stuch). Zdiagno-
zowana cecha pozwala zidentyfikowac drzewo problemowe (zagrozenie). Moze by¢ tez
podstawg do wskazania koniecznosci wykonania oceny specjalistyczne;.

Cykliczno$é prac — okreslony czas, w jakim dane prace sg powtarzane.

Dane hiperspektralne — dane obrazowe pozyskiwane np. z putapu lotniczego, rejestru-
jace waskie zakresy promieniowania elektromagnetycznego w spektrum od swiatta wi-
dzialnego do $redniej podczerwieni.

Drzewa problemowe — drzewa z cechami wskazujgcymi, ze ostabiona zostata stabilnos¢
drzewa badz? jego czesci w stopniu powodujgcym mozliwosé ztamania sie drzewa badz
jego czesci lub wywrdcenia catego drzewa.

Faza rozwojowa drzewa — wiek fizjologiczny, faza ontogenetycznego rozwoju, w ktérej
znajduje sie drzewo.

Formy ochrony przyrody — zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody?.

Formy ochrony zabytkéw — zgodnie z przepisami ustawy o ochronie i opiece nad zabyt-
kami?.

Inspekcja drzewa — podstawowa ocena drzew, zbierajgca dane w oparciu o cechy dia-
gnostyczne (w tym oczywiste).

Inwentaryzacja drzew — zbieranie danych podstawowych o drzewie.

Mapa rejestru ewidencji gruntéw — ogdlna mapa, zawiera informacje o przebiegu ogro-
dzen, sieci uzbrojenia terenu, usytuowania budynkdow czy przebiegu i nazwach ulic. Jest
tworzona w skalach 1:500, 1:1000, 1:2000 oraz 1:5000.

Mapa zasadnicza — podstawowy materiat kartograficzny?, szczegétowa mapa zawieraja-
ca informacje o przestrzennym usytuowaniu: punktdéw osnowy geodezyjnej, dziatek ewi-
dencyjnych, budynkdw, konturéw uzytkdéw gruntowych, konturéw klasyfikacyjnych, sieci
uzbrojenia terenu, budowli i urzadzen budowlanych oraz innych obiektéw topograficz-
nych w tym drzew i krzewdw. Opracowanie powinno by¢ wykonywane dla map w skali
1:500 lub 1:1000.

Metoda — jest to sposéb postepowania prowadzgcy do rozwigzania danego problemu
oraz osiggniecia zdefiniowanego celu.

Metodyka — zbiér metod, ustandaryzowane podejscie do rozwigzywania danego problemu.

Ocena ryzyka w otoczeniu drzew — zesp6t dziatan obejmujgcych ocene drzew i stwier-
dzonych zagrozen stabilnosci drzew badz ich czesci w powigzaniu z uzytkowaniem tere-
nu i mozliwoscig wystgpienia szkody w mieniu badz ludziach.

1 Art. 6 ust.1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U.z 2021 r.
poz. 1098).

2 Art. 6 ust.1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tj. z dnia 19
marca 2021 r. Dz.U. z 2021 r. poz. 710).

3 Art. 2 pkt 7 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (tj. z dnia 8 paZdziernika
2020r. Dz.U. 22020 . poz. 2052)..
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Ocena stanu drzew — badanie wzrokowe badz instrumentalne, okreslajgce stan drzewa Stownik
oraz stabilnos$¢ drzewa badz jego czesci. pojec

Ocena specjalistyczna — zaawansowane badanie drzew, w innych opracowaniach nazy-
wana diagnostyka drzew.

Ortofotomapa — mapa przedstawiajgca powierzchnie terenu, powstata w wyniku karto-
metrycznego przetworzenia zdje¢ lotniczych (lub satelitarnych), wykonana w barwach
rzeczywistych lub w bliskiej podczerwieni.

Otoczenie drzewa — obszar wokét drzewa, ktorego przeksztatcanie moze mie¢ wptyw na
stan i stabilno$¢ drzewa badz jego czesci.

Pasy drég publicznych — zgodnie z definicjg ustawy o drogach publicznych®.
Pilno$¢ prac — okreslony czas, w jakim dane prace powinny by¢ wykonane.

SIWZ — specyfikacja istotnych warunkow zaméwienia (dokument stosowany w zamo-
wieniach publicznych opisujgcy warunki wykonania zamowienia).

Skanowanie laserowe — metoda pozyskania danych przestrzennych np. z putapu lotni-
czego, w postaci chmury punktéw odwzorowujgcej wysokos¢ terenu, form pokrycia te-
renu oraz strukture pionowa roslinnosci.

Sonda diagnostyczna — proste narzedzie diagnostyczne wykorzystywane w ocenie pod-
stawowej, ktorego gtéwnym elementem jest metalowy pret dtugosci kilkudziesieciu
centymetréow.

Stabilno$¢é drzewa — miara odpornosci drzewa lub jego czesci na ztamanie lub wywrdcenie.

Stopien uzytkowania obszaru — charakteryzuje natezenie ruchu ludzi i pojazdéw w ob-
szarze mozliwego oddziatywania drzewa badz jego czesci.

Technologia prac — wybor danego rodzaju prac do wykonania (rodzaj interwencji wyko-
nywanej na drzewie).

Teledetekcja — pozyskiwanie i przetwarzanie danych uzyskanych na podstawie rejestra-
cji odbitego lub emitowanego promieniowania elektromagnetycznego, z wykorzysta-
niem specjalistycznych sensoréw, np. skanerdw laserowych, kamer hiperspektralnych.

Tereny lesne — okreslone w rejestrze ewidencji gruntéw jako las (Ls).

Tereny uzytecznosci publicznej — teren ktérego funkcja jest zaspakajanie potrzeb spo-
tecznych, charakteryzuje sie powszechng dostepnoscia.

Tereny zieleni — tereny, o ktérych mowa w ustawie o ochronie przyrody?.

Zabiegi — zestaw prac do wykonania na drzewie, niezbednych dla poprawy stabilnosci
drzewa badz jego czesci, lub poprawy warunkow siedliskowych drzewa.

Zalecenia — opis niezbednych zabiegdw do wykonania na danym drzewie badz w jego otoczeniu.
Zamowienia publiczne — zgodnie z przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych®.

Zarzadzanie drzewami — zespot czynnosci zwigzany z utrzymaniem drzew na danym te-
renie, w tym zbierania, przechowywania i zarzgdzania danymi o drzewie.

Znakowanie drzew — system przyjetego sposobu znakowania drzew w terenie, zazwyczaj
w postaci etykiet z numerem identyfikujgcym drzewo, przytwierdzanych do pni drzew.

4 Art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tj. z dnia 25 czerwca 2021 r. Dz.U.
z2021r. poz. 1376).

5 Art. 5 pkt 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. z dnia 18 maja 2021 r. Dz.U.
72021 r. poz. 1098).

6 Ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznychtj. z dnia 18 maja 2021 r. (Dz.U.
z2021r. poz. 1129).
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Standardy opracowane przez:

A=l g

Fundacja EkoRozwoju

Standardy popierane przez:

Federacja

Arborystéw
Polskich

Polskie m Stowarzyszenie S\ PA J<,

Towarzystwo Architektury
Krajobrazu

Dendrologiczﬂe 51!}4'«8“]’!.2& fnie Polgkich Archileklbw Krajobrazu
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Zatgcznik nr 7d

STANDARD CYFROWEGO ZAPISU INFORMACJI O DRZEWACH
NA TERENIE MIASTA GDANSKA

Dane przestrzenne dostarczane przez wykonawce w ramach realizacji opracowania lub zaméwienia
winny by¢ zgodne z zasadami opisanymi nizej, chyba, ze w zamowieniu okreslono inaczej.

1.Kazda dana przestrzenna musi mie¢ wskazany lub opisany uktad odniesienia.

1.1.Jako podstawowy uktad odniesienia przestrzennego nalezy stosowac uktad wspotrzednych PL-
2000 strefa 6 (EPSG:2177).

1.2.Dla danych przestrzennych zawierajacych informacje o wysoko$ci nalezy stosowaé uktad
wysokos$ciowy PL-EVRF2007-NH.

1.3.Jako preferowane formaty wskazuje si¢ shapefile (SHP z plikami towarzyszacymi, minimum
SHX, DBF, CPG i PRJ) i geobaza ESRI (GDB z powigzanymi plikami).

2.Informacje powigzane (zwane rowniez atrybutami danych przestrzennych).

2.1.Informacje powigzane musza posiada¢ co najmniej jeden element pozwalajacy zestawiac, taczy¢
1 porownywac¢ je migdzy sobg w tym jednoznacznie wskazywa¢ lokalizacje zjawiska, ktorego dotycza
oraz umozliwia¢ identyfikacje pojedynczych obiektow.

2.2.Atrybuty opisujace lokalizacje muszg zawiera¢ przynajmniej:

2.2.1.wspoélrzgdne w zastosowanym uktadzie odniesienia;

2.2.2.nr dzialki i obrgbu nieruchomosci, na ktorej si¢ znajduje obiekt zgodny z danymi
przechowywanymi w bazie danych Wydzialu Geodezji.

2.3.Informacje o wspohrzgdnych muszg by¢ zapisywane z doktadnoscig pozwalajaca na jednoznaczng
lokalizacj¢ obiektéw w skali odwzorowania 1:1000 albo wigkszej i rozréznienie pomigdzy obiektami
takiego samego typu.

2.4.W miar¢ mozliwos$ci nalezy dazy¢ do optymalizacji atrybutow danych poprzez stownikowanie
ich wartosci.
2.5.Jako podstawowy stownik nazw ulic wskazuje si¢ TERYT ULIC. W przypadku petnych adreséw

nalezy podawac je jako oddzielne atrybuty (np. nazwg ulicy, nr punktu adresowego i nr lokalu
oddzielnie).

2.6.0znaczenie dzialek geodezyjnych nalezy podawac jako identyfikator dziatki albo numer obrebu
1 numer dziaki jako oddzielne atrybuty.

2.7 Informacje geometryczne musza by¢ poprawne topologicznie (potaczenia miedzy obiektami na
mapie) na poziomie umozliwiajgcym przetwarzanie danych przestrzennych i zapewniajgcym spojnosé¢
danych.

2.8.Informacje stuzace do wizualizacji jako etykiety stosowane na mapach powinny by¢
przygotowane jako atrybuty danych, ktorych dotycza.

2.9.Atrybuty nalezy zapisywac z zastosowaniem tablic kodowania znakéw w standardzie UTF-S.

2.10.W marg mozliwos$ci przy pozyskiwaniu dokumentacji zdjgciowej pojedyncze fotografie nalezy
opisywac lokalizacja z jakiego miejsca je zrobiono, tj. zapisywa¢ w metadanych geotagi a nazwy
nadawa¢ zgodne z numer inwentaryzacyjnym drzewa.

3.Zasady zwigzane z bazg danych (nazywanie, stowniki, gospodarze).

3.1.Nazwy atrybutow musza by¢ tworzone zgodnie z ustalonymi zasadami tzn. bez niektorych
znakow specjalnych i polskich liter (szczegoty patrz tabela ponizej).
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3.2.Warto$ci atrybutowych nie nalezy (z wylaczeniem uzasadnionej konieczno$ci) przedstawiaé jako
polaczenie danych liczbowych z danymi tekstowymi badZ znakami specjalnymi. Nalezy zorganizowaé
atrybuty w taki sposob, aby dane o konkretnym rodzaju (liczbowe Iub tekstowe) byly wartosciami
oddzielnych atrybutdw.

3.3.Wartos$ci okreslajagce atrybuty powinny by¢ w jak najwiekszym stopniu zestownikowane, a ich
wartosci zapisywane zgodnie z ustalonymi zasadami, tak jak w przypadku nazw atrybutow (patrz tabela
ponizej).
Tab. 1 Zasady tworzenia nazw dla tabel, nazw kolumn i stownikéw w fizycznym modelu bazy
danych

Zasady Tabela | Kolumna | Stownik

Stosowanie unikatowych nazw, zrozumiatych dla catej | dotyczy dotyczy | dotyczy

organizacji.

Stosowanie nazw, ktore doktadnie, czytelnie i dotyczy nie nie
jednoznacznie identyfikuja podmiot tabeli. dotyczy dotyczy
W przypadku nazw tabel wieloczlonowych, pierwszy dotyczy nie nie
rzeczownik okresla podmiot danych, kolejne zakres dotyczy dotyczy
danych.

Stosowanie nazw, ktore doktadnie, czytelnie 1 nie dotyczy nie
jednoznacznie identyfikuja ceche, ktora reprezentuje dotyczy dotyczy
pole.

Stosowanie minimalnej liczby stéw niezbednych do dotyczy | dotyczy | dotyczy
przekazania znaczenia (maksymalna dlugos¢ - 35

znakow).

Niestosowanie akroniméow i skrotow. Wyjatek dotyczy dotyczy dotyczy

stanowi¢ mogg skroty, ktore sa jednoznacznie
interpretowane przez organizacje, np. PSP, SOR,

UMG.
Stosowanie formy rzeczownika w liczbie mnogie;. dotyczy nie nie
dotyczy | dotyczy
Stosowanie formy rzeczownika w liczbie pojedyncze;. nie dotyczy dotyczy
dotyczy
Nazwy pisane wielkimi literami. W przypadku dotyczy dotyczy dotyczy

stosowania nazw sktadajacych si¢ z wiecej niz jednego
cztonu, oddzielenie poszczegolnych cztondow przy
pomocy znaku podkreslenia ' .

Nazwy bez uzycia znakdéw specjalnych i polskich dotyczy dotyczy dotyczy
znakow. Unikanie znakéw interpunkcyjnych i cyfr.
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