Sygn. akt: I Ns 256/24
Dnia 8 kwietnia 2025 r.

POSTANOWIENIE
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kartuzach, I Wydziale Cywilnym
Aleksander Petelski @“mw':ﬁ%' w Gdafisku
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2025 r. w Kartuzach 2025 -04- 2 4
na posiedzeniu niejawnym T .
sprawy z wniosku Daniela Hewelta XVill KANCELARIA

z udzialem Ryszarda Puzdrowskiego i Mirostawy Puzdrowskiej
o zezwolenie na zlozenie do depozytu

postanawia:

1. zezwoli¢ wnioskodawcy na zlozenie do depozytu sadowego kwoty 600
(szescset) zlotych tytulem nawiazki orzeczonej w kwotach po 300 zt na
rzecz Ryszarda Puzdrowskiego i Mirostawy Puzdrowskiej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku z dnia 13 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt Il K 263/23;

2. ustali¢, ze kwota wymieniona w punkcie 1. (pierwszym) niniejszego
postanowienia ma by¢é wyplacona wierzycielom po okazaniu przez nich
dowodéw osobistych;

3. wezwac wierzycieli do odbioru depozytu przez ogloszenie nastepujacej
tresci: ,Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kartuzach, I
Wydziale Cywilnym w sprawie I Ns 256/24 wydal postanowienie
zezwalajace wnioskodawcy Danielowi Heweltowi na zlozenie do depozytu
sagdowego kwoty 600 (szescset) zlotych tytulem nawiazki orzeczonej w
kwotach po 300 zl na rzecz Ryszarda Puzdrowskiego i Mirostawy
Puzdrowskiej wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku z
dnia 13 pazdziernika 2023 r., sygn. akt II K 263/23. Wymienione kwoty
maja by¢ wyplacone wierzycielom po okazaniu przez nich dowodéw
osobistych. Wzywa sie wierzycieli do odbioru depozytu w terminie 3
(trzech) lat od ogloszenia niniejszego postanowienia pod rygorem
orzeczenia przejScia depozytu na rzecz Skarbu Panstwa.”, ktére to
ogloszenie wywiesi¢ na tablicy ogloszen tut. Sadu, Urzedu Miasta
Gdanska i1 Urzedu Gminy Pruszcz Gdanski w Juszkowie, a takze
umiesci¢ na stronach internetowych Sadu i ww. urzedéw na okres
jednego miesiaca;

4. kosztami postepowania obcigzyé¢ wnioskodawece.



Uzasadnienie

Wnioskodawca wnidst o zezwolenie na zlozenie do depozytu sadowego
Sadu Rejonowego w Kartuzach kwoty wskazanej w sentencji.

Zgodnie z trescia art. 467 k.c., poza wypadkami przewidzianymi w
innych przepisach dluznik moze zlozyé przedmiot $§wiadczenia do depozytu
sadowego: 1) jezeli wskutek okolicznosci, za ktére nie ponosi
odpowiedzialnosci, nie wie, kto jest wierzycielem, albo nie zna miejsca
zamieszkania lub siedziby wierzyciela; 2) jezeli wierzyciel nie ma pelnej
zdolnosci do czynno$ci prawnych ani przedstawiciela uprawnionego do
przyjecia Swiadczenia; 3) jezeli powstal spor, kto jest wierzycielem; 4) jezeli z
powodu innych okolicznosci dotyczacych osoby wierzyciela $§wiadczenie nie
moze by¢ spelnione.

Zgodnie zas$ z trescig art. 693! k.p.c. Sad nie bada prawdziwosci
twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajac sie jedynie do oceny czy wedtug
przytoczonych okolicznosci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione.

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, iZ w niniejszej sprawie
zachodzi wskazana powyzej przestanka uzasadniajaca ztozenie przedmiotu
swiadczenia do depozytu sadowego.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w punktach 1-3 sentencji.

O kosztach orzeczono w punkcie 4 sentencji na mocy art. 520 § 1 k.p.c.,
obcigzajac nimi w calosci wnioskodawce, zgodnie z zasada ponoszenia przez
kazdego z uczestnikow postepowania kosztéw zwigzanych z jego udzialem w

sprawie.
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