UCHWALA NR XVIII/82/2025
MEODZIEZOWE] RADY MIASTA GDANSKA
z dnia 10 grudnia 2025 roku

W sprawie wyrazenia opinii odnosnie proponowanych zmian statutowych Mlodziezowej
Rady Miasta Gdanska

Na podstawie § 8 ust. 5, § 9 ust. 11 § 9 ust. 6 Statutu Mlodziezowej Rady Miasta Gdanska stanowiacego
zatacznik do Uchwaty nr X1/177/11 Rady Miasta Gdanska z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie powolania
Mtodziezowej Rady Miasta Gdanska (DZ. Urz. Woj. Pom. z2011 Nr 87 poz. 1792, 22015 1. poz. 2878,
z 2015 r. poz. 3142, z 2017 r. poz. 3971, z 2019 r. poz. 4307, z 2021 poz. 4665) uchwala si¢, co
nastepuje:

§1.
Mtodziezowa Rada Miasta Gdanska wyraza zaniepokojenie proponowanymi zmianami
Statutu Mtodziezowej Rady Miasta Gdanska, w szczegdlno$ci w zakresie:
1) usunigcia z katalogu celow dziatania Rady zapisu o podejmowaniu dziatan na rzecz
zaspokajania potrzeb mtodziezy,
2) wprowadzenia automatycznego wygasnigcia mandatu radnego z dniem ukonczenia przez
niego 18. roku zycia,
3) braku zapewnienia cigglosci reprezentacji mlodziezy w wieku powyzej 18. roku zycia oraz
braku dedykowanego ciggu komunikacji i dialogu z tg grupa.

§ 2.
W zwiazku z powyzszym Mtlodziezowa Rada Miasta Gdanska wnosi o wprowadzenie do
projektu Statutu Mlodziezowej Rady Miasta Gdanska nastgpujacych zmian:

1) w § 8 projektu Statutu, po pkt 3 doda¢ pkt 4 w brzmieniu:
»4) podejmowanie dziatah na rzecz zaspokajania potrzeb i oczekiwan miodych
mieszkancow Miasta Gdanska” a dotychczasowy pkt 4 oznaczy¢ jako pkt 5;

2) w § 21 ust. 1 skresli¢ pkt 3, przewidujacy wygasnigcie mandatu radnego z dniem ukonczenia
przez niego 18. roku zycia;

3) w rozdziale 6 ,,Ordynacja Wyborcza do Mlodziezowej Rady Miasta Gdanska” po § 28 doda¢
§ 28a w brzmieniu:

»$ 28a. Radnym Mtodziezowej Rady moze zosta¢ uczen szkoty, o ktorej mowa w § 3 pkt 4,
ktory w dniu $lubowania nie ukonczy 18. roku zycia.”.

§3.
Niezaleznie od wskazanych w § 2 postulatéw, Mtlodziezowa Rada Miasta Gdanska
rekomenduje Radzie Miasta Gdanska:



1) rozwazenie utworzenia dodatkowej formy reprezentacji lub stowarzyszenia dla mtodziezy
w wieku powyzej 18. roku zycia (w szczegdlno$ci studentdw i mlodych osoéb pracujacych),
umozliwiajacej kontynuowanie aktywnosci spotecznej po zakonczeniu mandatu w MRMG;

2) zapewnienie ogdlnodostepnego kanatu komunikacji (np. newsletter, lub inny mechanizm),
za posrednictwem ktérego oferty wydarzen i projektow wymagajacych wieku 18+ bedg w
sposob przejrzysty udostepniane calej gdanskiej mlodziezy, a nie wylacznie cztonkom
MRMG;

3) uwzglednienie w dalszych pracach nad systemem reprezentacji mtodziezy w Gdansku
definicji miodziezy stosowanych w dokumentach Unii Europejskiej (obejmujacych co do
zasady zblizony przedziat 15-28 lat), tak aby system ten zapewniat cigglo$¢ reprezentacji
1 realny wptyw miodych ludzi na sprawy miasta takze po ukonczeniu 18. roku zycia.

§ 4.

Uzasadnienie uchwaty stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 5.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Mlodziezowej Rady Miasta Gdanska

Szymon Ciszek



Zatacznik do Uchwaty

XVII1/82/2025
Mtodziezowej Rady Miasta

Gdanska
z dnia 10 grudnia 2025 r.

—_—
ZI'IECZQCE ZaangaZzowanie

Mtodziez jako wspdtprojektanc,
pod nadzorem dorostych kierujgeych

$zczebel 8: Inicjatywa miodziezy, decyzje wspélne £ dorostymi
—
decyzjami projektowymi

Mtodzi ludzie inicjujg i kierujg projektem lub pomystem. Dorosli =3 dostepni, aby
zapewnic wsparcie | pomoc, ale nie preejmujg kontroli nad projektem.

Szczebel 7: Inicjatywa i kierowanie przez mlodziez
Mtodzi ludzie inicjujg i kierujg projektem lub pomystem z niewielkim
lub zadnym udziatem dorostych. —_—
—
Szczebel 6: Inicjatywa dorostych, decyzje wspdlne z miodziezg Umiarkowane zaangazowanie
Dorosty inicjuje projekt, ale mtodzi ludzie =5 zaangazowani w kazdy etap planowania i
realizacji. Ich pomysty =3 traktowane powaznie i czesto wptywaja na projekt. Opinie mtodzie?y sg aktywnie
= noszukiwane, a jej wkiad jest brany
pod uwage w decyzjach projektowych

Szczebel 5: Konsultowanie i informowanie
Dorosty projektuje i prowadzi projekt, ale miodzi ludzie sg konsultowani,

53 oni informowani o tym, jak ich wktad zostanie wykorzystany oraz o
—

wynikach decyzji podejmowanych preez dorostych,
—
Minimalne zaangazowanie

siczebel 4: Wyznaczeni, ale poinformowani
itodzi ludzie sg przydzieleni do okreslonej roli w projekcie zainicjowanym przez
dorostych. Rozumigja cel projektu, wiedzg kto podejmuje decyzje dotyczaceich
udziatu i dlaczega, oraz odgrywajg znaczacs (nie dekoracyjng) role. Mtodzies jest kansultowana w
Siczebel 3: Tokenizm ™ kwestiach decyzji hadawczych,
nitodzi ludzie wydajg siemieé gitos, ale w rzeczywistosci maja niewielki ale ma ograniczony whkiad w decyzje
lub zaclen wybar co do preedmiotu lub sposobu komunikowania swoich projektowe
oninii, atakze niewielki lub zaden wptyw na decyzje,
—
Szczebel 2: Dekoracia _—
hitodzi ludzie sg uzywani do pomocy lub promowania sprawy w sposob
stosunkowo niezwigzany z tredcia, majg niewielkie lub zadne zrozumienie
tego, czemu sprey)aich udzial,
Szczebel1: Manipulac]ja > Brak Zaangazowania
Dorosli manipuluja mfodymi ludzmi, czvniacich uzvtecznym narzedziem do
promowania swojej sprawy lub pormystu, WModzi ludzie nie rozumie)g w
petni zagadnier lub nie majg swiadomosci tego, jak sg wykarzystywani.
—_—

Autor Uchwaly: Wiktor Jery$



Uzasadnienie

USUNIECIE § 8 UST. 4 - DRASTYCZNE OGRANICZENIE
KOMPETENCIJI RADY

Najpowazniejszg zmiang wprowadzong w projekcie jest usuniecie z celow dziatania MRMG punktu
4: "podejmowanie dziatan na rzecz zaspokajania potrzeb i oczekiwan mtodych mieszkancoéw". Po tej
modyfikacji cele Mlodziezowej Rady ograniczajg si¢ jedynie do: promowania idei spoteczenstwa
obywatelskiego, upowszechniania zasad dzialania samorzadu, integracji i wspotpracy srodowisk
mtodziezowych oraz wspierania aktywnego uczestnictwa mtodziezy.

Pojawia si¢ pytanie: gdzie w tym nowym katalogu celé6w jest miejsce na jakiekolwiek oddolne
dzialania Rady majace na celu poprawe warunkow zycia gdanskiej mtodziezy? Czy mlodziez w
okreslonym wieku ma by¢ jedynie biernymi promotorami i obserwatorami, pozbawiajac ich prawa do
realnego wpltywu na rzeczywisto$c?

Co wiecej, w zadaniach MRMG pozostaje zapis o "przedstawianiu opinii w sprawach dotyczacych
mtodziezy" (§ 9 ust. 2), jednak nie znajduje on oparcia w celach dziatania Rady. Skoro wedlug
nowego projektu naszym celem ma by¢ wylacznie promocja i wspieranie srodowisk mtodziezowych,
jak mozemy przedstawia¢ opinie dotyczace spraw mlodziezy, gdy nie jest to nawet naszym
statutowym celem?

Usuniecie § 8 ust. 4 pozbawia Mlodziezowa Rade jakiejkolwiek podstawy prawnej do podejmowania
wielu uchwal, ktore zostaty przyjete w obecnej kadencji. Przyktady uchwat, ktore bez tego zapisu
bylyby niemozliwe do uchwalenia lub pozbawione podstawy prawnej to m.in.:

- Uchwala IX/38/2025 - wyrazenie opinii na temat wprowadzenia przedmiotu Edukacja Zdrowotna
(podstawa: § 8 ust. 4)

- Uchwala XV1/76/2025 - wystapienia do Ministra Edukacji w sprawie ujednolicenia zasad
wolontariatu szkolnego (podstawa: § 8 ust. 4)

- Uchwala X1/48/2025 - zmniejszenia rozmiaréw tablic informacyjnych przy projektach Budzetu
Obywatelskiego (podstawa: § 8 ust. 4)

- Uchwala X/40/2025 - lepszej sygnalizacji zatrzymujacych si¢ autobusow (podstawa: § 8 ust. 4)

- Uchwala XV/75/202S - zaopiniowania zmian komunikacji miejskiej w dzielnicy Olszynka
(podstawa: § 8 ust. 4)

- Uchwala X/41/2025 - poparcia planowanej trasy tramwajowej Nowa Politechniczna (podstawa: § 8
ust. 4)

- Uchwala X/43/2025 - utworzenia Zespotu Przyrodniczo-Krajobrazowego na Wyspie
Sobieszewskiej (podstawa: § 8 ust. 4)

Wszystkie powyzsze uchwaty dotyczyly realnych potrzeb i probleméw mtodziezy gdanskiej, od
edukacji zdrowotnej, przez komunikacj¢ miejska, po ochrong §rodowiska i dziedzictwa kulturowego.
Bez § 8 ust. 4 tego typu dziatania bytyby po prostu niemozliwe.



REDUKCJA WIEKU MAKSYMALNEGO RADNYCH

Proponowana zmiana wprowadzajaca ograniczenie wickowe do 18 roku zycia (§ 21 ust. 1 pkt 3) rodzi
szereg powaznych konsekwencji. Dotychczasowy statut umozliwiat uczestnictwo w pracach Rady
uczniom szkot ponadpodstawowych, co w praktyce oznaczalo mozliwo$¢ dziatania nawet po dacie
ukonczenia szkoty $redniej (faktycznie do okoto 21 lat). Z powodu jak nowe ograniczenie jest
wprowadzone de facto obniza ono realny maksymalny wiek aktywnych radnych do lat 17, poniewaz
osoby, ktore w trakcie naboru maja 17 lat, beda znaczaco zniechgcone do kandydowania, jako ze ich
kadencja zakonczy si¢ przedwczesnie z arbitralnego powodu osiagnigcia petnoletnosci.

To ograniczenie wyklucza z dziatalno$ci na rzecz swoich rowiesnikow osoby w wieku 17-20 lat,
uczegszczajace do gdanskich licedw i technikow. Co wigcej, nie oferuje im si¢ zadnej alternatywy.
Mtodziez ta znajduje si¢ w swoistym "limbo", gdyz nie moze w pelni uczestniczy¢ w MRMG,
jednoczesnie nie moze znaczaco zaangazowac si¢ w inne organizacje adresowane do 0so6b
petoletnich.

Jezeli Rada Miasta Gdanska ma wprowadzi¢ limit ograniczajacy uczestnictwo os6b powyzej 18 roku
zycia, aby nie doprowadza¢ do skrajnych sytuacji, gdzie w Mlodziezowej Radzie moze znajdowac si¢
osoba w wieku 22 lat, proponuj¢ rozwigzanie, ktore zachowa zamierzony cel, jednoczesnie nie
pozbawiajac Mtodziezowej Rady cennych i dos§wiadczonych cztonkow: zamiast naglego wykluczania
radnego w dniu ukonczenia 18 roku zycia, nalezy jedynie nie dopuszczaé osob petnoletnich do
kandydowania w wyborach. W przypadku gdy radny osiagnie wiek dojrzatosci juz podczas swojej
kadencji, powinien moc kontynuowac dziatalnos¢ do jej naturalnego zakonczenia. Takie rozwigzanie
nie ogranicza arbitralnie cztonkow Rady i nie dziata zniechgcajaco na starszych kandydatow.

PROBLEM ZAKRESU REPREZENTACJI MLODZIEZY

Kwestia tego, ktorg mlodziez w Gdansku reprezentuje Mlodziezowa Rada, jest fundamentalna i
wymaga wyjasnienia. Proponowane zmiany drastycznie zawezajg zakres reprezentacji do osob
ponizej 18 roku zycia, co poglebia juz istniejaca niesprawiedliwosc.

Nalezy zaznaczy¢, ze najczesciej stosowana definicja mtodziezy miedzy innymi w instytucjach Unii
Europejskiej oraz w polityce mtodziezowej krajow cztonkowskich obejmuje wiek 15-29 lat. W
projektach ERASMUS+ przyjmuje si¢ przedziat 13-30 lat. Jest zrozumiate, ze Miasto Gdansk moze
chcie¢ dostosowac ten zakres do swoich potrzeb, jednak redukcja do wieku 13-17 lat (biorac pod
uwagg efekt zniechecenia starszych 17 latkow) pozostawia bez reprezentacji znaczacg cze$¢ gdanskiej
mtodziezy.

W praktyce oznacza to, ze uczniowie klas 3, 4 i 5 szko6t ponadpodstawowych, a takze cata mtodziez
studiujaca i pracujagca w Gdansku, nie majg zadnego organu miejskiego, ktory mogltby reprezentowac
ich interesy. Co wigcej, ich mozliwos$¢ dalszego dziatania spolecznego oraz uczestnictwa w
wydarzeniach migdzymiejskich czy migdzynarodowych jest powaznie ograniczona.

Dowodem na realnosc¢ tego problemu sg liczne zaproszenia i maile, ktore Mtodziezowa Rada Miasta
Gdanska otrzymuje na wydarzenia wymagajace wieku 18+. Przyktady to migdzy innymi:

- Sie¢ Ambasadoréw Unijnego Dialogu Mtodziezowego



- Baltic Youth Waves for Democracy

- #Voices4Choices

- Wielorakie propozycje rocznego wolontariatu
- Stan Mtodych

- Baltic Sea Youth Dialogue

- Youth4Peace

Mtodziez w wieku 18+ nie ma obecnie dostepu do tego typu informacji i mozliwosci, gdyz nierzadko
organizacje mi¢dzynarodowe kieruja swoje zaproszenia do MRMG jako jedynego miejskiego organu
mtodziezowego.

Rozwigzaniem mogtoby by¢ stworzenie alternatywnego, luzniejszego stowarzyszenia aktywnej
mtodziezy gdanskiej dla osob, ktére osiagnety juz wiek petnoletnos$ci. Jednak nawet przy
wprowadzeniu takiego rozwigzania pozostaje pytanie o zakres reprezentacji MRMG: czy Rada ma
reprezentowac cata mtodziez, czy tylko wyselekcjonowany jej fragment (faktycznie uczniéw klas 7-8
oraz potowy szkot ponadpodstawowych)?

Jezeli limit wieku 18 lat ma zosta¢ utrzymany, absolutnie konieczne jest stworzenie
ogolnodostgpnego kanatu komunikacyjnego, poprzez ktéry mtodziez moglaby otrzymywaé
zaproszenia i informacje o wydarzeniach adresowanych do 0so6b pelnoletnich. Do tej pory te
zaproszenia trafiajg wylacznie do MRMG, poniewaz nie istnieje zaden inny organ mtodziezowy w
Gdansku, z ktérym organizacje moglyby si¢ tatwo komunikowac.

Jezeli powyzsze rozwigzania nie zostang wprowadzone, mozliwa bedzie konieczno$¢ zmienienia
nazwy Mlodziezowej Rady Miasta Gdanska, na Nastoletnia Rade Miasta Gdanska, gdyz w tym
wypadku, bedzie ona jedynie reprezentowata osoby nastoletnie, a nie catg gdanska Mlodziez, co moze
wprowadzac¢ w blad inne organizacje.

PODSUMOWANIE

Proponowane zmiany w Statucie Mtodziezowej Rady Miasta Gdanska sg krokiem wstecz w
demokratycznym uczestnictwie mlodziezy w zyciu miasta. Ograniczenie wieku do 18 lat oraz
usuniecie mozliwosci podejmowania dziatan na rzecz zaspokajania potrzeb mtodziezy skutecznie
przeksztatca Mlodziezowa Radg z organu doradczego, konsultacyjnego i inicjatywnego w organ
wylgcznie symboliczny 1 promotorski.

Czy tylko okreslony, waski przedziat wiekowy ma prawo do doradzania i prowadzenia inicjatyw w
sprawach dotyczacych mtodziezy? Czy starsi uczniowie szkot srednich nie zastuguja na reprezentacje
i mozliwo$¢ wptywania na swoja spotecznos¢ lokalng?

W zwiazku z powyzszym wnosze¢ o:

1. Zachowanie dotychczasowego zapisu § 8 ust. 4 dotyczacego podejmowania dziatan na rzecz
zaspokajania potrzeb mtodziezy jest to kluczowe dla zachowania charakteru inicjatywnego Rady.

2. Modyfikacje zapisu o wyga$nieciu mandatu z powodu osiggniecia 18 roku zycia zamiast
wykluczania radnych w trakcie kadencji, nalezy wprowadzi¢ zakaz kandydowania dla os6b



petnoletnich, przy jednoczesnym zachowaniu mandatu dla tych, ktorzy osiagng pelnoletnos¢ w trakcie
kadencji.

3. Stworzenie mechanizmu komunikacyjnego lub alternatywnej struktury dla mlodziezy powyzej
18 roku zycia, aby zapewni¢ im dostgp do informacji o wydarzeniach i mozliwosciach rozwoju.

UWAGI KONCOWE

Przywrdcenie oryginalnego § 8 ust. 4 jest absolutnie krytyczne dla funkcjonowania Mtodziezowej
Rady jako organu, ktory realnie wptywa na zycie mtodziezy w Gdansku, a nie jest jedynie fasada
demokratycznego uczestnictwa.

Jezeli wymienione problemy nie zostang zaadresowane, nie mozemy mowi¢ o Mtodziezowej Radzie
Miasta Gdanska jako o organie, ktory wzmacnia mtodziez i umozliwia jej dziatanie na rzecz wtasnego
dobra. Zamiast tego powstanie Nastoletnia Rada Miasta Gdanska, czyli organ o charakterze
wylacznie ceremonialnym i edukacyjnym, pozbawiony kompetencji inicjatywnych, ograniczony do
grupy wiekowej 13-17 lat, skoncentrowany na promowaniu zasad demokratycznych bez mozliwosci
ich praktycznego zastosowania. Pytanie brzmi: czy tego typu organ rzeczywiscie wzmacnia
partycypacj¢ mtodziezy w zyciu publicznym, czy jedynie tworzy pozory jej uczestnictwa?

W zataczniku dotaczona zostaje Drabina Partycypacji Mlodziezy Rogera Harta, z prosba do Rady
Miasta Gdanska o zastanowienie si¢, na ktérym jej szczeblu zostanie ulokowana Mtodziezowa Rada
Miasta Gdanska po wprowadzeniu proponowanych zmian.



